DECIZIA NR. 67
privind solutionarea contestatiei formulata de dl.
inregistrata la Administratia Finantelor Publice
sub nr.20406/23.09.2011

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Caras-Severin, a fost sesizat de Serviciul Registrul Contribuabili Declaratii Fiscale Persoane
Fizice din cadrul Administratiei Finantelor Publice Resita, prin adresa nr./14.10.2011
inregistrata la D.G.F.P. Carag-Severin sub nr./19.10.2011, asupra contestatiei formulate de dl.
cu domiciliul in comuna, sat, jud. erin si cu domiciliul procedural ales in, str. , nr., ap., jud..

Obiectul contestatiei il reprezinta suma de lei stabilitd prin Decizia de calcul al taxei pe
poluare pentru autovehicule nr./24.02.2009, emisa de Administratia Finantelor Publice .

Decizia de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr./24.02.2009 a fost emisa de
Administratia Finantelor Publice, care urmare a modificarii structurii organizatorice a D.G.F.P.
Caras-Severin a fost preluata de Administratia Finantelor Publice.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art.209 alin.(1) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice Caras-Severin prin Serviciul Solutionare Contestatii,
este legal investita sa se pronunte asupra contestatiei formulata de dl. x.

in ceea ce priveste respectarea conditiilor procedurale referitoare la semnarea in
original a contestatiei, calitatea procesuala de a formula contestatie, precum si
respectarea termenului de depunere a contestatiei, se retin urmatoarele:

in fapt, prin cererea inregistrats la Administratia Finantelor Publice sub nr./24.02.2009,
dl. a solicitat calcularea taxei pe poluare, in vederea primei inmatriculari in Romaéania, a
autoturismului marca Opel.

Organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice au emis Decizia de calcul al
taxei pe poluare pentru autovehicule nr. /24.02.2009 pentru suma de lei cu titlul de taxa pe
poluare, comunicata contestatorului in data de 24.02.2009, conform mentiunii Tnscrisa pe
decizia sus mentionata.

Avéand in vedere faptul ca dl. nu a mentionat vreo altd data diferitd de cea a emiterii
deciziei atacate, se retine ca acesta a acceptat ca data a comunicarii Deciziei de calcul al taxei
pe poluare pentru autovehicule nr. /24.02.2009, data de 24.02.2009.

impotriva Deciziei de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr./24.02.2009 dl.
formuleaza contestatie care a fost transmisa prin fax la data de 23.09.2011, aceasta fiind
inregistrata la Administratia Finantelor Publice sub nr./23.09.2011.

Serviciul Registru Contribuabili Declaratii Fiscale Persoane Fizice din cadrul A.F.P., prin
adresa nr./28.09.2011, a solicitat domnului x ca in termen de 5 zile de la primirea acesteia, in
conformitate cu prevederile art.206 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
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republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 3.2 din Ordinul
nr.2137/2011 privind aprobarea instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, sa transmita contestatia in original, insotita de documentele
mentionate in contestatia formulata.

Adresa nr./28.09.2011 a fost transmisa contestatorului prin posta, la domiciliul
procedural ales, inscris in contestatia formulata, fiind confirmatd de primire in data de
30.09.2011, fara a da insa curs acestei solicitari.

Organele de solutionare a contestatiilor din cadrul D.G.F.P. Caras-Severin, urmare a
analizarii dosarului contestatiei, respectiv a contestatiei formulata de dl. x, cu domiciliul
procedural ales in, str, nr, ap., jud., au constatat faptul ca este semnata ilizibil si nu poarta
mentiunea ca este formulatd prin imputernicit. Analizdnd semnatura de pe contestatia
formulata si semnatura de pe "Cererea de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule"
nr./24.02.2009 depusa de dl. x, organele de solutionare a contestatiilor au constatat ca acestea
nu coincid.

Drept urmare, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Caras-Severin, prin
adresa nr. /26.10.2011, a solicitat domnului indeplinirea conditiilor procedurale prevazute la
art.206 lit.e) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 2.3 din Ordinul 2137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala.

Adresa nr./26.10.2011 transmisa domnului x a fost returnatd de oficiul postal cu
mentiunea ,Mutat din localitate”, ,Se aproba inapoierea”.

Ca atare, pana la data emiterii prezentei decizii, la dosarul cauzei nu se afla contestatia
semnata in original si nici nu a fost depusa imputernicirea care sa ateste ca persoana care a
semnat contestatia in numele contestatorului este imputernicitul acestuia.

in drept, spetei ii sunt aplicabile prevederile O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

Art.205
(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost lezat in drepturile sale
printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia.”

Art.206
,(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si stampila in cazul
persoanelor juridice. Dovada calitatii de Tmputernicit al contestatorului, persoana fizica sau
juridica, se face potrivit legii. ”

coroborat cu prevederile pct.2.3 din Ordinul nr.2137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, care stipuleaza:
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“2.3. In situatia in care contestatia nu indeplineste cerintele care privesc depunerea in
original a imputernicirii sau in copie legalizata, semnatura, precum si stampilarea acesteia,
organele de solutionare competente vor solicita contestatorului, printr-o scrisoare recomandata
cu confirmare de primire, ca in termen de 5 zile de la comunicare sa indeplineasca aceste
cerinte. In caz contrar, contestatia va fi respinsa, fara a se mai antama fondul cauzei.”

Fata de prevederile legale sus mentionate se retine ca persoana indreptatita la
contestatie are obligatia sa semneze in original contestatia formulata, precum si faptul ca in
situatia in care depune contesatia prin imputernicit, s& anexeze imputernicirea in original sau
in copie legalizata, astfel facandu-se dovada calitatii de imputernicit.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv a demersurilor facute de
organele de solutionare a contestatiilor, pana la data emiterii prezentei decizii, se retine ca nu
s-a dat curs solicitarii de a semna in original contestatia si a depune imputernicirea in original
sau in copie legalizata, din care sa rezulte ca persoana care a semnat contestatia in numele
domnului Savan Mitru Gabriel este imputernicitul acestuia.

Mai mult, din documentele aflate la dosarul cauzei, rezultd ca Decizia de calcul al taxei
pe poluare pentru autovehicule nr./24.02.2009 a fost comunicata contestatorului in data de
24.02.2009, conform mentiunii inscrise pe decizia sus contestata, iar contestatia a fost
inregistrata la Administratia Finantelor Publice sub nr./23.09.2011 la data de 23.09.2011, in
afara termenului de 30 de zile prevazut la art.207 alin.(1) din O.G nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, deci dupa 941 zile de
la data comunicarii Deciziei de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr./24.02.2009.
Faptul ca, dl. nu a mentionat vreo alta data diferitd de cea a emiterii deciziei atacate, se retine
ca acesta a acceptat ca data a comunicarii Deciziei de calcul al taxei pe poluare pentru
autovehicule nr./24.02.2009, data de 24.02.2009.

In conformitate cu prevederile art.207 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de

procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se stipuleaza:
»(1) Contestatia se va depune in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului

administrativ fiscal, sub sanctiunea decaderii.”

lar, art.68 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare prevede ,Termenele de orice fel privind exercitarea
drepturilor si indeplinirea obligatiilor prevazute de Codul de procedura fiscala, precum si de alte
dispozitii legale aplicabile in materie, dacéa legea fiscald nu dispune altfel, se calculeaza potrivit
dispozitiilor Codului de procedura civila”.

Potrivit Codul de procedura civila la art 101, se precizeaza:

»rermenele

Art. 101

(1) Termenele se inteleg pe zile libere, neintrand in socoteala nici ziua cand a inceput, nici
ziua cand s-a sfarsit termenul.

(2) Termenele statornicite pe ore incep sa curga de la miezul noptii zilei urmatoare.

(3) Termenele statornicite pe ani, luni sau saptamini se sfirsesc in ziua anului, lunii sau
saptaminii corespunzatoare zilei de plecare.

(4) Termenul care, incepand la 29, 30 sau 31 ale lunii, se sfarseste intr-o luna care nu are o
asemenea zi, se va socoti implinit in ziua cea din urma a lunii. Termenul care se sfarseste intr-
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0 zi de sarbatoare legala, sau cand serviciul este suspendat, se va prelungi pina la sfarsitul
primei zile de lucru urmatoare.”

Aceleasi dispoziti se regasesc si la pct.3.10 din O.M.F.P. nr.2137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala.

De asemenea, potrivit art.213 alin.(5) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:
,(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intdi asupra exceptiilor de
procedura si asupra celor de fond, iar cand se constatd ca acestea sunt intemeiate, nu se
va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.”

in conformitate cu prevederile art.217 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
prevede :

,(1) Daca organul de solutionare competent constatd neindeplinirea unei conditii
procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei.”,

Avéand in vedere prevederile legale mentionate anterior, precum si situatia de fapt
retinutd, se va respinge contestatia formulata de dl. impotriva Deciziei de calcul al taxei pe
poluare pentru autovehicule nr. 24.02.2009 emisa de Administratia Finantelor Publice , pentru
neindeplinirea conditiilor procedurale prevazute de legea sus enuntata.

Pentru considerentele mentionate in cuprinsul deciziei gi in temeiul art.101 din Codul de
procedura civila, pct.2.3 si pct. 3.10 din O.M.F.P. nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala; art.68,
art.205 alin.(2), art.206 alin.(1), art.207 alin.(1), art.213 alin.(5), art.217 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se:

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de dl., pentru suma de lei reprezentdnd taxa pe
poluare stabilita prin Decizia de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr. /24.02.2009,
emisa de Administratia Finantelor Publice, pentru neindeplinirea conditiilor procedurale
prevazute de lege.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata, conform procedurii legale, in termen de 6 luni, la Tribunalul.

DIRECTOR EXECUTIV






