MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Valcea

Str. General Magheru nr. 17, 240195 Ramnicu Valcea, judetul Valcea
Telefon: 0250-73.77.77 Fax: 0250-73.76.20

DECIZIA NR..... din........ 2008

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de SC A SRL,
inregistrat a la Direc tia General a a Finan telor Publice a jude tului Valcea sub nr. ...... /

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de SC A
SRL Rm. Valcea cu contestatie inregistrata la Directia Finantelor Publice a Judetului
Valceasub nr. ....... [ ... 2008.

Contestatia are ca obiect suma de ........... lei stabilita prin Decizia de impunere nr.
...... / ........2008 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
si Raportul de inspectie fiscala nr. ...... [.... 2008, anexa la aceasta, intocmite de Structura
de Inspectie Fiscala din cadrul AFP Rm.Valcea, comunicate petentei in data de
........... 2008, conform Procesului verbal privind ndeplinirea procedurii de comunicare
intocmit conform art. 44, alin. (2), lit. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, rep., existent in xerocopie la dosarul cauzei, reprezentand :

- Impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice ......... lei ;

- Majorari de intarziere aferente ... lei .

Petenta solicita deasemenea, potrivit art. 215, alineat (2) cod de procedura fiscala,
suspendarea executarii sumei de .......... lei inscrisa in Decizia de impunere nr. ....... /
............ 2008 pana la solutionarea pe fond a contestatiei.

Petenta a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat si este semnata de
administratorul SC A SRL Rm. Valcea in persoana Domnului C.A.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Véalcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulatd de SC A SRL Rm. Valcea inregistrata sub nr. ...../ ...... 2008 pentru
suma de ........ lei.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

[.Din analiza documentelor existente la dosarul cau zei se constat a
urm atoarele:

A. SC A SRL Ramnicu-Vélcea contesta Decizia de impunere nr. ..... /......2008 si
Raportul de inspectie fiscala nr. ...../[........... 2008 anexa la aceasta, motivand urmatoarele :

Petenta invoca aplicabile spetei in cauza prevederile art. 19 din Legea nr. 82/1991
a contabilitatii, potrivit carora profitul sau pierderea se stabileste cumulat de la Tnceputul
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exercitiului financiar prin inchiderea conturilor de venituri gi cheltuieli care se efectueaza,
de regula, la sfarsitul exercitiului financiar.

Deasemenea, petenta arata ca potrvit art. 111, alineat (2) din Legea nr. 31/1990
republicata, Adunarea Generala a Asociatilor este singura in masura sa stabileasca
dividendul gi sa aprobe repartizarea profitului net pe destinatii, dupa aprobarea situatiilor
financiare anuale.

Invocand astfel prevederile punctului 222 din OMF nr. 1752/ 2005 modificat prin
OMF nr. 2374/ 12.12.2007, petenta sustine ca Adunarea Generala a Asociatilor, intrunita

la data de ............ 2006, cu o majoritate de voturi de 100%, a hotarat repartizarea profitului
net aferent anului 2005 in suma de ............ lei pe urmatoarele destinatii :

- dividende cuvenite asociatilor ............... lei;

- alte rezerve.................. lei.

Relativ la aceasta hotaréare, petenta sustine ca prin vointa asociatilor statuata prin
Hotararea din .............. 2006 a fost repartizata suma de .............. lei la "alte rezerve" si nu

la dividende cum gresit a apreciat echipa de inspectie fiscala, considerand ca avansurile
de trezorerie ridicate ar reprezenta dividende.

Petenta arata totodata ca schimbarea destinatiei profitului net repartizat la alte
rezerve de asociati, in dividende, este nelegala intrucat asociatii au hotarat alta destinatie
decét dividendul.

De asemenea, petenta sustine ca trimiterea facuta de organul fiscal la art. 67,
alineat (1) impozit pe dividende din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal este lipsita de
relevanta, legea fiscala facand distinctie clara, si anume ca numai veniturile sub forma de
dividende se impun cu cota de 16% din suma acestora.

Petenta sustine ca in perioada noiembrie 2005 - decembrie 2006 administratorii
societatii au ridicat avansuri de trezorerie in suma totala de .............. lei, din care au
restituit pana la aceasta data suma de ............. lei, ramanand nejustificata suma de
................ lei. Drept urmare, petenta sustine ca nu poate fi interpretat ca aceste avansuri
ar reprezenta dividende, céat timp asociatii au hotarat repartizarea profitului net la alte
rezerve si nu la dividende.

Pententa sustine ca in conformitate cu prevederile art .144 din OMF nr. 1752/ 2005
si functionarea contului 542 "Avansuri de trezorerie", regulamentul cu privire la
operatiunile cu numerar nr. 2/ 1996 al BNR , precum gi prevederile OG nr. 15/ 1996
privind Tntarirea disciplinei financiar valutare si a Normelor Metodologice de aplicare a
acesteia aprobate prin HG nr. 2185/ 30.11.2004, avansurile de trezorerie nejustificate la
finele anului 2006 de administratori s-au justificat prin restituire pe parcursul anilor 2007 si
2008, astfel ca, aceste plati nu pot fi interpretate ca fiind venituri din dividende.

Aceste operatiuni, reprezinta operatiuni cu numerar, numerar care a fost ridicat din
banca si care a provenit din incasarea c/val unor prestari servicii efectuate de petenta si
facturate altor societati, inregistrate in contabilitatea SC A SRL ca venituri ce au fost
impuse cu impozit pe veniturile microintreprinderilor, iar profitul net rezultat din aceste
venituri, care a fost repartizat la dividende, s-a impus cu cota de 16% reglementata de art.
67 alin. (1) Cod fiscal.

Fata de aceasta precizare, petenta afirma ca, scopul si sfera de cuprindere a
Codului fiscal a fost acela de a impozita venitul obtinut de persoanele fizice gi juridice ca
rezultat dintr-o activitate si nu acela de a impozita operatiunile de plati cu numerar.

Petenta sustine ca prin impunerea profitului net repartizat la alte rezerve inspectorii
fiscali au incalcat principiul fiscalitatii "echitatea fiscala" reglementat de art. 3 litera c) Cod
fiscal si de asemenea, prevederile art. 7, alineat (2) si (3) Cod fiscal relativ la
determinarea starii de fapt fiscale .

Petenta sustine ca la schimbarea destinatiei profitului net repartizat de asociati la
"alte rezerve" in dividende, organele de inspectie fiscala nu au indicat prevederea legala
care 1i da dreptul sa procedeze in acest mod, si, deasememea, nu au indicat nici
prevederea legala incalcata de asociati atunci cand au hotarat repartizarea in acest fel.
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in concluzie, petenta considerd ca aceste constatari sunt nelegale, iar obligarea
societatii la plata sumei de ............ lei plus accesorii aferente in suma de ................ lei
este nefondata, fiind stabilita prin aplicarea formala si excesiva a textului legal, fara
analizarea situatiei de fapt din perioada controlata.

Petenta solicita deasemenea, potrivit art. 215, alineat (2) cod de procedura fiscala,
suspendarea executarii sumei de ................ lei inscrisa in Decizia de impunere nr.
............. [.............2008 pana la solutionarea pe fond a contestatiei.

B. Din actul administrativ fiscale contestat, se re  tin urm atoarele :

SC A SRL este inregistrata la ORC Valcea sub nr. J 38/......... / 2002, are CUI nr.

(@ ,are sediul social in Rm. Valcea, str. ..................... , judet Valcea si a
facut obiectul unui control fiscal efectuat de AFP a Municipiului Rm. Valcea, Structura de
Inspectie fiscala, materializat prin decizia nr...../ ................. 2008 si Raportul de inspectie
fiscala nr. .............. [ e, 2008, anexa la aceasta, prin care s-au constatat urmatoarele:

Impozit pe veniturile din dividende , a fost verificat in conformitate cu
prevederile Legii nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal si HGR nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare,situatia impozitului pe dividende aferente perioadei supuse inspectiei fiscale,
respectiv 01.03.2003 - 31.12.2007, fiind urmatoarea :

- impozit pe dividende declarat ... lei
- impozit pe dividende constatat ... lei
- impozit pe dividende virat ... lei
- sold impozit pe dividende declarat ... lei
- sold impozit pe dividende constatat ... lei
- impozit pe dividende stabilit suplimentar ... lei
- majorari de intarziere aferente impozitului

pe dividende stabilit suplimentar ... lei.

In urma inspectiei fiscale s-au constatat urmatoarele :

in anul 2002 SC A SRL a avut profit net in suma de ........ lei ROL, care a fost
repartizat la dividende in anul 2003, pentru care a fost constituit, declarat si virat impozit
pe dividende in suma de ............ lei ROL,;

In anul 2003 SC A SRL a avut profit net in suma de .................. lei ROL, care a
fost repartizat la dividende in anul 2004, pentru care a fost constituit, declarat si virat
impozit pe dividende in suma de ................ lei ROL;

in anul 2004 SC A SRL a avut profit net in suma de ...................... lei ROL, care a
fost repartizat la dividende in anul 2005, pentru care a fost constituit, declarat si virat
impozit pe dividende in suma de ................ lei ROL;

In anul 2005 SC A SRL a avut profit net Tn suma de ................... lei, din care a fost
repartizata la dividende n anul 2006 suma de ..............o...... lei pentru care a fost
constituit, declarat gi virat impozit pe dividende inh suma de .............. lei, iar diferen ta de

................... lei a fost repartizat a la "alte rezerve".
In perioada noiembrie 2005 - decembrie 2006 , administratorii SC A SRL Rm.

Valcea au ridicat avansuri de trezorerie in suma totala de................... lei si au restituit
suma de ............... lei, rezultdnd la data de 31.12.2006 avansuri de trezorerie
nejustificate in sum ade .................... lei.

Fata de cele prezentate, echipa de inspectie fiscala a stabilit ca desi suma de
........... lei din profitul net al anului 2005 a f ost repartizat a la alte rezerve, aceasta a
fost ridicat & de catre administratorii societ afii in perioada noiembrie 2005 -
decembrie 2006 sub form & de avansuri de trezorerie nejustificate, si care de fapt
erau dividende, f ara a se refine gi declara impozit pe dividende.
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Astfel, in conformitate cu prevederile art. 67, alin. (1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile gi completarile ulterioare, organul de inspectie fiscala
constata un debit suplimentar privind impozitul pe dividende in suma de_......cccc......
=TI GO lei x 16%) cu termen scade nt 31.12.2006.

Pentru impozitul pe dividende stabilit suplimentar, in conformitate cu art. 115 si 116
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, echipa de inspectie
fiscala a calculat major ari de intarziere , pentru perioada 01.01.2007- 30.04.2008, in
sumade ..o, lei.

in anul 2006 SC A SRL a avut profit net in suma de ..................... lei, care a fost
repartizat la dividende in anul 2007, pentru care a fost constituit, declarat si virat impozit
pe dividende in suma de ................. lei.

Pana la data de ..................... 2008 din evidenta contabila a rezultat ca au fost
ridicate dividende in suma de.................... lei, ramanand in sold dividende de plata in
suma de ......ccceeeeeeennnn. lei care au fost ridicate in luna martie 2008.

in anul 2007 SC A SRL a avut profit net in suma de ............c.c........ lei, care a fost
repartizat la dividende in anul 2008, pentru care a fost constituit, declarat si virat impozit
pe dividende Tn suma de ... lei. Din evidenta contabila rezulta ca

dividendele au fost ridicate in luna martie 2008.

Echipa de inspec tie fiscal a a stabilit c a n perioada noiembrie 2005 -
decembrie 2007, administratorii societ atii au ridicat avansuri de trezorerie
nejustificate in sum ade .................... lei, care reprezint a dividende ridicate in avans,
aferente anilor 2005, 2006 si 2007.

Dividendele ridicate Tn avans aferente anului 2006 si anului 2007 in sum a de
..................... lei au fost considerate de echipa de inspectie fiscala ca avand termen de
scadenta data ridicarii avansurilor de trezorerie nejustificate in conformitate cu prevederile
art. 6, alin. 1 din Legea 82/1991, republicata, coroborat cu prevederile art. 67, alin. 1 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de cele prezentate si in temeiul art . 115 si 116 din O.G. nr. 92/ 2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicata, echipa de inspectie fiscalad a calculat major ari de
intarziereinsum ade_................... lei.

Concluzionand, obligatiile fiscale suplimentare reprezentand impozit pe venituri din
dividende constatate de echipa de inspectie, pentru perioada verificata, sunt :

- impozit pe dividende stabilit suplimentar ~ .................... lei;

- majorari de intarziere . lei (.oveveennnes F o )

[l.Luand in considerare constat arile organului de inspec tie fiscal a, motiva tiile
invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele :

Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului Vélcea este investita sa se
pronunte daca obligatia fiscala suplimentara in suma de .................... lei, reprezentand
impozit suplimentar pe veniturile din dividende distribute si accesorii aferente, este legal
stabilita de Structura de Inspectie Fiscala din cadrul A.F.P. a Municipiului Rm. Valcea in
sarcina S.C. A S.R.L. Rm. Vélcea.

1.a) Referitor la impozitul suplimentar pe veniturile din dividende stabilit Tn
sumade ................... lei_si major ari de intarziere aferente insum_ ade............... lei.

Cauza supus a solu fion arii este dac a Direc fia General @ a Finan felor Publice a
Jud. Valcea prin Biroul de Solu fionare Contesta fii, se poate pronun fa asupra
legalit afii modului de stabilire a impozitului, in condi tile in care baza de impozitare
avuta in vedere de echipa de inspec fie fiscal & o reprezinta sumele repartizate de
operatorul economic la "alte rezerve" considerate ¢ a fiind ridicate de administratori
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societatii sub forma de avansuri de trezorerie, nej  ustificate, ce au fost asimilate
astfel cu dividente.

in fapt, conform bilantului contabil ncheiat la data de 31.12.2005, profitul net al

anului 2005 in suma de ............ lei, a fost repartizat de SC A SRL pe urmatoarele
destinatii : dividende in suma de ............. lei pentru care a constituit, declarat si virat
impozit pe dividende in suma de ............ =TI GO x 16%) si la alte rezerve suma de

In perioada noiembrie 2005 - decembrie 2006 administratorii societatii au ridicat

sub forma de avansuri de trezorerie suma de ............. lei si au restituit suma de ............
lei, rezultdnd la data de 31.12.2006_avansuri de trezorerie nejustificate in suma de
................. lei.

Organele de inspec fie fiscal & au cons iderat ca desi suma de .............. lei din

profitul net al anului 2005 a fost repartizata la a  lte rezerve, aceasta a fost ridicata de
catre adminsitratorii societatii in perioada noiemb rie 2005 - decembrie 2006 sub
forma de avansuri de trezorerie nejustificate care de fapt erau dividende, f ara a se
refine gi declara impozit pe dividende.

In conformitate cu prevederile art. 67, alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile art. 6, alin. (1) din
Legea 82/ 1991, rep. echipa de inspectie fiscala a stabilit un debit suplimentar privind

impozitul pe dividende in suma de............. lei (.eennn. x 16%), cu termen scadent data de
31.12.2006, pentru care s-au calculat majorari de intarziere pana la ............... 2008 1in
suma de ............. lei (oeveeennnnnn. x 0,1% x 486 zile de intarziere).

Art. 67 alineat (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precizeaza urmatoarele :

"(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca urmare a detinerii
de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun cu o cota de 16% din
suma acestora. Obligatia calcularii gi retinerii impozitului pe veniturile sub forma de
dividende revine persoanelor juridice, odata cu plata dividendelor catre actionari sau
asociati. Termenul de virare a impozitului este pana la data de 25 inclusiv a lunii
urmatoare celei in care se face plata. In cazul dividendelor distribuite, dar care nu au
fost pl atite ac tionarilor sau asocia tilor pan a la sfar gitul anului in care s-au aprobat
situa tiile financiare anuale, impozitul pe dividende se p  lategte pana la data de 31
decembrie a anului respectiv.”

Din cele de mai sus, in speta se retine ca fata de incadrarea faptei pe
dispozitiile art. 67 alin (1) din Legea 571/2003 pr ivind Codul fiscal este vorba de "
dividende distribuite " pe baza rezultatului inregi strat din exercitiului financiar,
aprobate prin situatiile financiare anuale.

Definitia dividendelor de catre Codul fiscal apare stipulata la art. 7 alin (1) pct.
12 , asa cum a fost modificat prin art | pct.1 din OG 83/2004 publicat la data de
27.08.2004, in vigoare de la data de 01.01.2005, ¢ a o " o distribuire Tn bani sau n
natura, efectuata de o persoana juridica unui participant la persoana juridica, drept
consecinta detinerii unor titluri de participare la acea persoana juridic, exceptand
urmatoarele:]...]

Daca suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate catre
un participant la persoana juridica depaseste pretul pietei pentru astfel de bunuri sau
servicii, atunci diferenta se trateaza drept dividend. De asemenea, daca suma platita de o
persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in favoarea unui actionar sau
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asociat al persoanei juridice este efectuata in scopul personal al acestuia, atunci suma
respectiv este tratata ca dividend."

Din cele de mai sus se retine ca dividendele acopera distribuirile in bani sau in
natura efectuate de catre persoana juridica inspre actionari sau asociati, avind ca temei
detinerea de catre acestia a unor titluri de participare la persoana juridica ce a inregistrat
si distrbuie dividende.

Asadar, din analiza textelor legale sus citate avut e in vedere de organele de
inspectie fiscala, rezult a ca obiectul impunerii efectuate 1l constituie dividen dele
distribuite care se pl atesc sau care urmeaz a a se plati actionarilor ori asocia tilor ,
fara a se face nici o referire la completarea adusa _ art. 7 alin (1) pct. 12 din Codul
fiscal prin art | pct.1 din OG 83/2004 publicat la  data de 27.08.2004, in vigoare de la
data de 01.01.2005, referitoare la tratarea ca divi dend a sumei [...] " platita de o
persoana juridica pentru bunurile sau serviciile fu rnizate in favoarea unui actionar
sau asociat al persoanei juridice efectuata in sco  pul personal al acestuia,[...] "

Organele de inspectie fiscala coroboreaza dispozitiile art. 67 alineat (1) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare cu dispozitiile
art.6, alineat (1) din Legea nr. 82/ 1991, a contabilitatii, republicata, care stipuleaza ca :

" Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind
astfel calitatea de document justificativ."

Fata de aceasta incadrare organele de solutionare a preciaza ca simpla
trimitere la dispozitiile art. 6 alin. (1) din  Legea 82/ 1991 a contabilit afii, republicat a
fara a explica la ce anume se refera nu justifica asimilarea avans __urilor de trezorerie
nedecontate la finele exerci tiului financiar cu dividende asa cum prevede art. 7 pct.
12 din Legea 571/2003 rep privind Codul fiscal asa __cum a fost completata prin __ art |
pct.1 din OG 83/2004 publicat la data de 27.08.2004 , in vigoare de la data de
01.01.2005.

Totodata, avand in vedere faptul ca in speta, adunarea generala a asociatilor a
hotarat repartizarea din profitul net aferent anului 2005 a sumei de ........ lei la "alte
rezerve "( 129 "repartizarea profitului" = 1061 " alte rezerve ") se retine ca suma in litigiu
reprezentand fond de rezerva, considerata ca fiind ridicata de administratorii
societatii sub forma de avansuri de trezorerie neju  stificate, ce au fost asimilate cu
dividente nu poate constitui obiect al impunerii , deoarece potrivit dispozitiilor art. 19
din Legea contabilitatii nr. 82/ 1991, rep. preluat prin Ordinul Nr. 1752 din 17 noiembrie
2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, pct.
222 si OMF nr. 2374/ 12.12.2007 privind modificarea si completarea Ordinului ministrului
finanelor publice nr. 1.752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene, pct. 17 si 18, alineatul 4

" (4) Sumele reprezentand rezerve constituite din profitul exercifiului
financiar curent, in baza unor prevederi legale, se inregistreaza prin articolul contabil 129
"Repartizarea profitului* = 106 "Rezerve". Profitul contabil rdmas dupa aceasta repartizare
se preia la inceputul exercifiului financiar urméator celui pentru care se intocmesc situafiile
financiare anuale in contul 117 "Rezultatul reportat”, de unde urmeaza a fi repartizat pe
celelalte destinafii legale. Evidentierea in contabilitate a destinafiilor profitului contabil se
efectueaza dup & ce adunarea general & a acfionarilor sau asocia filor care a aprobat
repartizarea profitului, prin inregistrarea sumelor reprezentand dividende cuvenite
actionarilor sau asocia filor, rezerve si alte destina fii, potrivit legii . Entit afile nu pot

reveni_asupra inreqistr arilor efectuate cu privire la repartizarea profitului.[...] "

Fata de cele de mai sus, si potrivit pct. 4.91 din OMF 306/ 2002 care men tioneaz a
ca debitele provenite din avansurile de trezorerie nedecontate se inregistreaz a la
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"alte crean te in legatura cu personalul”, organele de solu tionare apreciaz a ca in
condi tiile Tn care avansurile de trezorerie sunt nedecont  ate pana la data intocmirii

bilan tului contabil, acestea trebuiesc urmarite ca  si o crean ta fata de debitori, in

speta administratorii societ atii, care nu justifica avansurile ridicate.

Pe de alta parte, repartizarea profitului contabil net se fac e cu respectarea
prevederilor din Codul fiscal, Legii 31/1990 privin  d societatile comerciale, actul
constitutiv al societ atii comerciale, in baza hot ararii adunarii generale a
actionarilor/asocia tilor, dup a caz.

In acest context, organele de solu tionare a contesta tiei apreciaz d@ ca
prevederile art. 67, alin. (1) din Legea nr. 571/20 03 privind Codul fiscal, cu
modific arile si complet arile ulterioare, nu sunt aplicabile faptei constata te de
organele de inspectie fiscala, ipoteza acestei norm e referindu-se la dividendele
distribuite, datorate asocia tilor, care se pl atesc sau care urmeaz a a se plati
actionarilor ori asocia tilor si care au fost inregistrate in ct. 457" Divid  ende de plata".

Totodata, Tn contextul repartiz ~ arii profitului exerci tiului financiar se re tine ca
entit atile nu pot reveni asupra inregistr arilor efectuate cu privire la repartizarea

profitului.

In speta, asimilarea de catre organele de inspectie fiscala a avansurilor de
trezorerie nedecontate cu venituri din dividende po rneste tocmai de la
"presupunerea " schimbarii destinatiei sumelor repa rtizate din profitul net, ceea ce
contravine prevederilor legale sus mentionate.

Pornind de la premiza ca rezervele ar reprezenta di vidende ridicate de
asociati, din punct de vedere contabil acest lucru nu este posibil intrucit potrivit
functiunii conturilor 1068 " Alte rezerve " si ct. 542"Avansuri de trezorerie " acestea
nu intra in corespondenta, in evidenta contabila tr ebuind sa apara evidentiata
urmatoarea inregistrare :1068 = 542 .

Potrivit normelor metodologice de utilizare a conturilor contabile aprobate prin
OMFP nr. 306/ 2002 pentru aprobarea Reglementarilor contabile simplificate, armonizate
cu directivele europene, operabil la data Tncheierii exercitiului financiar al anului 2005,
contul 106 "Rezerve" face parte din __ clasa conturilor de capital , cu ajutorul acestuia
tinandu-se evidenta rezervelor constituite.

Potrivit functiunii acestui cont, in _debitul acestui a se inregistreaz a:

- rezervele destinate _major arii_capitalului _social potrivit legii (101);

- diferen ta dintre valoarea titlurilor de participare retrase sau cedate si
valoarea neamortizat a a mijloacelor fixe, respectiv a terenurilor care a  u constituit
obiectul particip arii Tn natur a la capitalul social al altei persoane juridice (261, 262,
263);

- rezervele utilizate pentru acoperirea pierderilor _realizate in exerci tiile
precedente (117).

Soldul contului reprezint a rezervele existente si neutilizate .

Tot prin acelasi act normativ, potrivit pct. 4.53, se stipuleaza ca contul 542 "Avansuri de
trezorerie" face parte din clasa activelor circulante , cu ajutorul acestuia tinindu-se
eviden ta avansurilor de trezorerie

Potrivit functiunii contului 542 "Avansuri de trezorerie" in creditul acestuia se

nregistreaz:
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- avansurile de trezorerie justificate prin achiai de stocuri, inclusiv
diferernrele de prenefavorabile, aferente (301 la 303, 308, 361, 3&54l, 381, 388,
401);

- cheltuieli reprezentand valoarea materialelor teste, consumurilor de
energiesi apa, intreinere si reparaii, primele de asigurare, studii cercetare
executate de t@r comisioanesi onorarii, protocol, reclam si publicitate, transport
de bunuri, deplagi, postale si telecomunicai, alte servicii executate de #1602
la 605, 611 la 614, 622 la 626, 628);

- sume reprezentand avansuri nejustificate (428);

- sumele reprezentand avansuri de trezorerie, nedec ontate pan a la data
bilan tului (461);

- sume restituite Tn numerar reprezentand avansuri de trezorerie neutilizate
(531);

- sume utilizate pentru achitarea altor valori (532

- difererrele nefavorabile de curs valutar, aferente avarieurile trezorerie
n valutz, la incheierea exergului financiar sau la lichidarea acestora (665).

Soldul _contului __reprezint & sumele acordate ca avansuri de trezorerie,
nedecontate.

Asa incat, fata de asimilarea facuta de organele de inspectie fiscala intre sumele
repartizate prin hotararea adunarii generale a asociatilor SC A SRL la alte rezerve si
avansurile de trezorerie ridicate de acestia si nejustificate la data de 31.12.2006, in speta
a sumei de ..... lei, considerat a baza de calcul pentru stabilirea impozitului
suplimentar pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice , organele de
solutionare a contestatiei se afla in imposibilitatea de a se pronunta, incadrarea pe text si
articol de lege a situatiei de fapt nefiind in concordanta cu consecinta fiscala stabilita.

Astfel fata de situatia de fapt consemnata in raportul de inspectie fiscala incheiat la
data de 12.05.2008, organele de solutionare apreciaza ca spetei in cauza ii sunt
aplicabile:

1) fie prevederile art.78 alin (2) din Legea 571/20 03 rep privind Codul Fiscal care
prevede :

" (2) Venituri din alte surse sunt orice venituri iden tificate ca fiind impozabile, care
nu se incadreaza in categoriile prevazute la  art. 41 lit. a) - h), altele decat veniturile
neimpozabile Tn conformitate cu prezentul titlu, pr ecum si cele enumerate prin
normele metodologice elaborate in aplicarea prezent  ului articol. "

2 ) fie dispozitiile art. 7 alin (1) pct. 12, asa cum a fost modificat prin art | pct.1 din
OG 83/2004 publicat la data de 27.08.2004, in vigoa re de la data de 01.01.2005,care
stipuleaza ca : " daca suma platita de o persoana juridica pentru bun urile sau
serviciile furnizate in favoarea unui actionar sau asociat al persoanei juridice este
efectuata in scopul personal al acestuia, atunci su  ma respectiv este tratata ca
dividend. ", cu conditia ca in speta sa se administreze toate mijloacele de proba
prevazute la art. 49 si art. 52 din OG 92/2003 rep privind Codul de procedura
fiscala,din care sa rezulte ca sumele ridicate de a  dministratorii societatii sub forma
de avansuri si nedecontate au fost utilizate in sco  pul personal al acestora.

Totodata, organele de solutionare apreciaza ca in speta, avansurile
nedecontate de catre administratori la finele exerc itiului financiar nu pot fi asimilate
cu sumele repartizate de societate la " Alte rezerv e " in lipsa unor documente din
care sa rezulte acest lucru.

Decizie ARTGRUP 2 2008.Iwp 09.07.2008, 10:21:16
Pag. 8



Fata de cele prezentate si avand in vedere actele si documentele existente la
dosarul cauzei, prin prisma actelor normative in vigoare care au reglementat impozitul pe
dividende pentru perioada la care se refera controlul, se retine ca atat constatarile cat si
masurile dispuse prin raportul de inspectie fiscala si Decizia de impunere nr. ..../ ....... 2008
nu corespund cu temeiurile legale in baza carora a luat nagtere diferenta de debit
constand Tn impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice stabilita Tn
sarcina SC A SRL in suma de .............. lei.

In atare situatie, in spetd sunt incidende prevederile art. 213 alin.1l) din OG
92/2003, republicata la data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala, potrivit
carora :* In solu tionarea contesta tiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului ad ministrativ fiscal. Analiza
contesta tiei se face in raport de sus tinerile p artilor, de dispozi tiile legale invocate
de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solu  tionarea contesta tiei
se face in limitele sesiz arii .[.....] *

In conditile date, organele de solufionare a contestafiei nu se pot pronunfa pe
fondul cauzei motiv pentru care se vor aplica prevederile art.216 alin.(3) din OG 92/2003,
republicata la data de 31.07.2007, care precizeaza :

“Prin decizie se poate desfiin ta total sau par tial actul administrativ atacat,
situa tie Tn care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va aveain
vedere strict considerentele deciziei de solu  tionare."

In ceea ce prive ste accesoriile aferente impozitului pe dividende di stribuite
persoanelor fizice stabilit suplimentar in sum ade ................ lei

Avand in vedere faptul ca organele de solutionare a contestatiei nu se pot
pronunata asupra legalitatii si temeiniciei masurii dispuse prin decizia de impunere nr.

........... [ ceeeeee......2008 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .........../
..... 2008 referitoare la stabilirea impozitului pe dividende distribuite persoanelor fizice
suplimentar in suma de ............. lei, precum si faptul ca majorarile si penalitatile de

intarziere reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale “ pe cale de consecintd, majorarile de intarziere
urmeaza sa fie recalculate o data cu debitul care le-a generat.

Tn acest sens sunt si dispozitiile pct. 12.7 din Instructiunilor de aplicare a Titlului IX din
OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate de Ordinul Presedintelui ANAF
519/2005 care mentioneaza : " Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen
de 30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si
acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul
accesoriilor aferente."

b) In_ceea ce prive ste major arile de intarziere in sum ade ............. lei aferente
dividendelor ridicate in avans aferente anului 2006 si2007insumade........... lei.
Cauza supus & solu fion arii este dac & suma de ..................... lei reprezentand

major ari de intarziere la impozit pe veniturile din divid ende a fost legal stabilit a, in
condi fille Tn care organele de inspec fie fiscal & au asimilat avansurile de trezorerie
ridicate de c atre asocia fii societ afii gi nejustificate la finele exerci fiului financiar al
anului 2006 si 2007 ca dividende ridicate Tn avans.

in fapt, pentru perioada 2006 - 2007, perioada supusa controlului, contestatoarea a
inregistrat in evidenta contabila plati Tn numerar prin casierie in suma totala de ...............
lei catre asociatii societatii fara a anexa la registrele de casa documente justificative.
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De asemenea, in anul 2006 SC A SRL a inregistrat un profit net in suma
o [T lei, care a fost repartizat in anul 2007 la dividende si pentru care a fost
constituit, declarat si virat un impozit pe dividende in suma de ........... lei.

Din balanta de verificare intocmita la data de 31.12.2007, existenta in copie la
dosarul cauzei, rezulta ca din dividendele brute repartizate in suma de .......... retinut
impozitul in suma de ......... lei, ramanand dividende de plata nete in suma de ...............
lei.

in anul 2007 SC A SRL a inregistrat un profit net in suma de ............ lei, care a fost
repartizat la dividende in anul 2008 si pentru care s-a constituit, declarat si virat impozit pe
dividende in suma de ................ lei, acestea fiind ridicate de asociati in luna martie 2008.

Suma de ............. lei reprezentand avansuri de trezorerie nejustificate ridicate de
asociati a fost considerata de organele de inspectie fiscala ca dividende ridicate in avans,
avand termenul de scadenta data ridicarii acestora in conformitate cu art. 6 alin. (1) din
Legea 82/ 1991 a contabiliatii rep. coroborat cu prevederile art. 67 alin. (1) din Legea 571/
2003 privind Codul fiscal.

In conformitate cu art. 6, alin. (1) din Legea 82/1991, rep, coroborat cu art. 67, alin.
(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru dividendele ridicate in avans aferente anului 2006 si 2007 in sum a de .................
lei considerate ca avand termen de scadentd data ridicarii avansurilor de trezorerie
nejustificate, organele de inspectie fiscalda au procedat la calcularea majorarilor de
intarziere aferente in suma totala de ............... lei.

Accesoriile au fost calculate in conformitate cu prevederile art. 115 si 116 din O.G.
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, rep. cu modificarile si completarile
ulterioare.

Din situa fia de fapt prezentat & se refine ca dividendele nete aferente anilor
2006 si 2007 sunt in sum & de ............... =T O O lei + ... oo lei ) fata de
suma de ......ccccceeennnn. lei reprezentand avan suri de trezorerie nejustificate
considerate de organele de inspec fie fiscal a dividende ridicate in avans in contul
acestora.

Pe de alta parte, in raportul de inspec fie fiscal a se specific a ca pana la data

de ..o 2008, au fost ridicate divid ende aferente exercitiului financiar al
anului 2006 in sum a de .............ccceeiiieens lei cu men fiunea ca au ramas in sold
dividende de plat @ in suma de ................. lei, care au fost ridicate Tn  luna martie
2008.

Constatarea organelor de inspec fie fiscal & este eronat & intrucat nu au avut in
vedere dividendul netr amas de plat @ dup & achitarea impozitului aferent in sum a de
................... lei (... lei - ............ ......... lei) din care s-a dedus suma achitata
asocia filorde .................... lei , raméanand in fapt un sold de ................ lei.

Totodata , se retine ca din punct de vedere contabil dividendele nu pot fi asimilate cu
avansurile de trezorerie nejustificate, deoarece din functiunea contului 457 "dividende de
platad” si 542 "avansuri de trezorerie" rezultd ca nu exista corespondenta intre acestea.

Astfel, din functiunea contului 457 "dividende de plata" rezulta ca in debitul
acestuia se pot inregistra sumele achitate actionarilor sau asociatilor (512 si 531) si nu
avansuri de trezorerie (542).

Mai mult decit atit, din balanta de verificare int ocmita la data de 31.03.2008,
existenta la dosarul cauzei, rezulta ca soldul cont ului 542 " Avansuri de trezorerie "

este zero si deci _avansurile de trezorerie in cauza au fost decontate.
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Pe de alta parte, ART. 272"1 pct. 2) din Legea nr. 31/ 1990 societatilor
comerciale rep. cu modificarile si completarilearibare, precizeaza ca "reprezint
infracriune fapta de a incasa sauapl dividende, sub orice forim din profituri
fictive ori care nu puteau fi distribuite, Tn lipsde situgie financiai sau contrar

celor rezultate din aceasta".

Asadar, din prevederile legale mentionate se retine ca este interzis de lege si
reprezinta infractiune fapta de ridicare de dividende in avans in lipsa unor situatii
financiare, sau contrar celor rezultate din aceasta, or din situatia de fapt prezentata de
organele de inspectie fiscala nu se face nici un fel de referire la acest aspect.

Fata de prevederile legale invocate, organele de solutionare a contestatiei retin
faptul ca, reglementand modul de calcul si retinere a impozitului pe dividende, art. 67 alin.
(1) din Codul fiscal statueaza ca aceasta obligatie revine persoanelor juridice odata cu
plata dividendelor catre actionari sau asociati, ori in cauza avansurile de trezererie
nedecontate pana la data incheierii exercitiului financiar anual nu pot fi asimilate acestora
ci trebuie privite ca o creanta fata de debitori, respectiv asociatii contestatoarei.

Asadar, organele de solutionare apreciaza ca, in aceasta situatie, se schimba
numai natura activului circulant - de la trezorerie la creante - cu implicatii asupra
indicatorilor economico-financiari, si in special cei referitori la lichiditatea societatii.

Din punct de vedere fiscal, asa cum s-a precizat si anterior la pct.a), avansurile de
trezorerie ridicate de administratori/asociati si nedecontate societatii pe parcursul mai
multor exercitii financiare pot fi considerate venituri platite de catre operatorul economic si
incasate de persoana fizica, ce intra in categoria veniturilor definite la art.78 alin (2)din
Legea 571/2003 rep privind Codul Fiscal care prevede :" (2) Venituri din alte surse sunt
orice venituri identificate ca fiind impozabile, ca re nu se incadreaza in categoriile
prevazute la art. 41 lit. a) - h), altele decéat veniturile neimpozabile  in conformitate cu
prezentul titlu, precum si cele enumerate prin norm ele metodologice elaborate n
aplicarea prezentului articol. "

Avansurile de trezorerie ridicate de administratori/asociati si nedecontate societatii pe
parcursul mai multor exercitii financiare pot fi tratate si ca dividend asa cum sunt
dispozitiile art. 7 alin (1) pct. 12 , astfel cum a  fost modificat prin art | pct.1 din OG
83/2004 publicat la data de 27.08.2004, in vigoare de la data de 01.01.2005 cu
conditia ca in speta sa se administreze toate mijlo  acele de proba prevazute la art. 49
si art. 52 din OG 92/2003 rep privind Codul de proc  edura fiscala,din care sa rezulte
ca sumele ridicate de administratorii societatii su b forma de avansuri si
nedecontate au fost utilizate in scopul personal al acestora.

in concluzie, se retine ca temeiul legal avut in vedere de organul de inspectie
fiscala nu este incident situatiei de fapt consemnata in raportul de inspectie fiscala si drept
urmare organele de solutionare a contestatiei se afla in imposibilitatea de a se pronunta
asupra legalitatii majorarilor de intarziere in suma de 2.625 lei calculate de organele de
inspectie fiscala potrivit anexei nr. 22 la raport, pe considerentul ca termenul de scadenta
al dividendelor ridicate in avans il reprezinta data ridicarii avansurilor de trezorerie
nejustificate, fiind incidende prevederile art. 213 alin.1) din OG 92/2003, republicata la
data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora :* n solu tionarea
contesta tiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept care au stat
la baza emiterii actului administrativ fiscal. Anal  iza contesta tiei se face in raport de
sustinerile p artilor, de dispozi tile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solu tionarea contesta tiei se face n limitele sesiz arii

IE
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In conditiile date, organele de solutionare a contestatiei nu se pot pronunta pe
fondul cauzei motiv pentru care se vor aplica prevederile art.216 alin.(3) din OG 92/2003,
republicata la data de 31.07.2007, care precizeaza :
“Prin decizie se poate desfiin ta total sau par tial actul administrativ atacat,
situa tie Tn care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va aveain
vedere strict considerentele deciziei de solu  tionare."

2. Referitor la cererea de suspendare a execut arii silite formulat a de SC
ARTGRUP SRL privind suma de 17.369 lei stabilit a prin Decizia de impunere nr. 2 27/
12.05.2008.

Cauza supus & solu fion arii este dac @ Direc fia General & a Finan telor Publice a
Jude fului Valcea, prin Biroul de Solu fionare Contesta fii are competen fa material a de
se investi cu solu fionarea acestui cap at de cerere in conformitate cu prevederile
Ordonan tei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur & fiscal &, republicat a,
cu modific arile gi complet arile ulterioare, in condi fiille in care cererile de suspendare
a executarii actului administrativ fiscal nu sunt in compete nfa sa material @ de
solu fionare .

In fapt, cu ocazia contestatiei formulate, SC A SRL din localitatea Rm. Valcea,
jud. Valcea a formulat si cerere de suspendare a executarii actului administrativ fiscal
atacat, pana la solutionarea contestatiei, privind obligatia de platd a sumei totale de

.............. lei, din care :
- Impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice  ........ lei ;
- Majorari de intarziere aferente ... lei .

In drept, conform prevederilor art. 215 alin. 1 si alin. 2 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la 31.07.2007 :

"Suspendarea executdrii actului administrativ fiscal.

(1) Introducerea contestafiei pe calea administrativd de atac nu suspendd
executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitile prezentului articol nu aduc atingere dreptului contribuabilului de a
cere suspendarea actului administrativ fiscal, Tn temeiul Legii contenciosului administrativ
nr. 554/2004, cu modificarile ulterioare. Instanfa competentd poate suspenda executarea
daca se depune o caufiune de pana la 20% din cuantumul sumei contestate]....]."

In spetd sunt incidente si dispozitile art 14 alin. 1 si 2 din Legea nr. 554/ 2004,
potrivit carora :

"(1) Tn cazuri bine justificate si pentru prevenirea unei pagube iminente, o datad cu
sesizarea, in condifile art. 7, a autoritafii publice care a emis actul, persoana vatdmata
poate s& ceard instanfei competente s& dispund suspendarea executdrii actului
administrativ pana la pronunfarea instanfei de fond.

(2) Instanta va rezolva cererea de suspendare, de urgentd, cu citarea parfilor".

Avand 1n vedere dispozi tile imperative ale legii, cererea societ atii
contestatoare de suspendare a execut arii deciziei de impunere nr. .../ .....2008 emis
de Structura de Inspec tie Fiscal a din cadrul A.F.P. a Municipiului Rm. Valcea intr
sub inciden ta prevederilor Legii nr. 554/2004 privind contencio  sul administrativ, cu
modific arile ulterioare, motiv pentru care Biroul de Solu  tionare Contesta tii din
cadrul Direc tiei Generale a Finan telor Publice a Jud. Valcea nu se poate investi cu
solu tionarea acestui cap at de cerere neavand competen ta material &, aceasta
apartinand instan tei judec atore sti.

a
a

Avand in vedere situatia de fapt si de drept, organele de solutionare urmeaza sa se
pronunte Tn consecinta.
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Avand Tn vedere considerentele retinute mai sus gi in temeiul art. 205 alin. (1), art.
209 alin. (1) lit. a) si art. 216 alin. (3) din OG 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala
rep. la 31.07.2007 se :
DECID E:

Art .1 Desfiintarea Cap. Il pct. 3."impozit pe veniturile din dividende" din Raportul
de inspectie nr. ................ [ o, 2008 si Cap. 2.1.1. ; 2.1.2 si 2.1.3 Impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice din decizia de impunere nr. ....... /
............. 2008, pentru suma de ........... lei din care ............. lei impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice si ............. lei accesorii aferente stabilite in sarcina
SC A SRL Rm. Valcea si refacerea acestora avand in vedere considerentele retinute in
cuprinsul solutiei astfel pronuntate .

Art. 2 Constatarea necompetentei materiale in ceea ce priveste cererea de
suspendare a executarii deciziei nr. ..... [, 2008 formulata de SC A SRL,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea nu se poate investi cu
solutionarea acesteia, care intra in competenta instantei judecatoresti.

Decizia este definitiva pe cale administrativa si poate fi atacata in termen de 6 luni

de la data comunicarii la Tribunalul Valcea.

DIRECTOR EXECUTIV,
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