DEC IZIA nr.391/236/11.03.2013

privind
solutionarea contestatiei formulate de catre SCSA inregistrata la DGFP
Timis sub nr. ...../18.12.2012

Biroul solutionare contestatii din cadrul DGFP Tsnai fost sesizat

de catre AIF Timis cu adresanr. ....... [17.122@L privire la contestatia
formulata de catre SC ... SA inregistrata O&FP Timis sub nr.
....... /18.12.2012.

SC ... SA are sediul in localitatea,.str. Calea
Sagului, ......... y eeees , nr.o.... : CUI RO ...,.Iinregistrata la ORC Timis
J35/.....12002.

Prin contestatia formulata se contesta partial sumke
inscrise in Decizia de impunere privind obligatiiecale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. F-TM ...... /312012, este autentificata cu
semnatura reprezentantulu legal si stampila sdtietentestatoare.

Contestatia a fost formulata in termenul legalvpeeit la
art. 207 alin. 1 din OG nr. 92/2003 republicatditiX.

Din analiza dosarului contestatiei se constatalcéoat intrunite
conditiile prevazute de art. 205 si art. 206 din @G92/2003 republicata, titlul
IX privind solutionarea contestatiilor formulate potriva masurilor dispuse
prin actele de control sau impunere intocmite dgaoele Ministerului
Finantelor Publice; DGFP Timis prin Biroul soluteme contestatii este
competenta sa solutioneze contestatia.

I. CONTESTATIA este formulata impotriva actului derificare
fiscala RIF incheiat la data de 31.10.2012, integfisSin registrul unic de
control seria la pozitia nr. 9/26.09.2012 la S.C.... SA si la D.G.F.P Timis nr.
..... /31.10.2012 si solicita sa se constate cagabiie fiscale suplimentare,
astfel cum adiost stabilite si consemnate de organul de congroif nedatorate,
sunt stabilite netemeinic si nelegal si pe calecdasecinta solicita sa se
dispuna anularea acestora privitoare:

A) la suma de ...... lei (din totalul de ....ei)] reprezentand
cheltuieli considerate nedeductibile la calculupomitului pe profit stabilite
suplimentar (..... 1ei/2009 + ...... lei/2010 +...lei/2012) cu implicatie asupra
reducerii pierderii fiscale inregistrata de sodetdupa cum urmeaza:

- pentru anul 2009 s-a stabilit pierdere fiscala.delei in loc de ...... lei;

-pentru anul 2010 s-a stabilit profit impozabil 886.816 lei fata de pierderea
fiscala de ....... lei;

- pentru anul 2011 s-a stabilit pierdere fiscala.de lei in loc de ...... lei;



- la 30.06.2012 s-a stabilit profit impozabil cuatue ...... lei (pentru perioada

verificata 01.01.2009-30.06.2012) fata de ....I, [@in reconsiderarea de
venituri din dobanzi de ....... lei si influentarea cheltuielile nedeductibile de
...... lei.

B) lasumade ......... lei, reprezentand venduridobanzi care nu

au fost realizate in perioada verificata, dar ae caganul de control a ajustat
veniturile realizate (....... lei/2009 + ...... /RH10 + ...... lei/2011 + ...... lei/2012)
cu implicatie asupra reducerii pierderii fiscaleeistrata de societate, dupa
cum a aratat la punctul A).

Raportat la cele aratate la pct. A) si pct. B) statea contesta
diferenta de impozit pe profit suplimentar de...lei, cu majorari de intarziere
in suma de ....... lei si penalitati de intarziemesuma de ...... lei, aferent
cheltuielilor nedeductibile de ...... lei si valaie ....... lei reprezentand venituri
din dobanzi care nu au fost realizate in perioagtdivata, dar cu care organul
de control a ajustat veniturile realizate.

C) suma de ... lei (din totalul de ...... |diVA stabilita
suplimentar

2. MOTIVE DE FAPT si DE DREPT PE CARE SE

INTEMEIAZA CONTESTATIA
2.1.Cu privire la deficientele consemnate

privitor la impozitul pe profit

Organul de control fiscal a consemnat ca nededlectdp calculul
impozitului pe profit anumite cheltuieli, in suma d..... lei (din totalul de .......
lei), reprezentand cheltuieli considerate nededietla calculul impozitului pe
profit stabilite suplimentar (...... lei/2009 +.....lei/2010 + ..... lei/2012), cu
implicatie asupra reducerii pierderii fiscale nstgata de societate, dupa cum
urmeaza:
- pentru anul 2009 s-a stabilit pierdere fiscala.de. lei in loc de ...... lei;
- pentru anul 2010 s-a stabilit profit impozabd d.... lei fata de pierderea
fiscala de ...... lei;
- pentru anul 2011 s-a stabilit pierdere fiscala.de lei in loc de ..... lei;
- la 30.06.2012 s-a stabilit profit impozabil cuatue ...... lei (pentru perioada
verificata 01.01.2009-30.06.2012), fata de ..ei, brin reconsiderarea de
venituri din dobanzi de ....... lei si influentarea cheltuielile nedeductibile de
...... lei.

Organul de control fiscal a consemnat suma .d... lei,
reprezentand venituri din dobanzi care nu au feaslizate Tn perioada
verificata, dar cu care organul de control a ajuseniturile realizate ......



lei/2009 + ...... lei/2010 + ...... lei/2011 +..lei/2012) cu implicatie asupra
reducerii pierderii fiscale inregistrata de sodmtdupa cum a aratat la pct. A).

Raportat la cele aratate mai sus societatea cantifgrenta de
impozit pe profit suplimentar de ....... lei, cujorari de intarziere in suma de
...... lei si penalitati de Tntarziere in suma de. lei, aferent valorii de ...... lei
reprezentand venituri din dobanzi care nu au feaslizate n perioada
verificata, dar cu care organul de control a ajustaniturile realizate si
cheltuielilor nedeductibile de ...... lei.

1) Privitor la constatarea de la punctul 2.1.1 (p&d din RIF)
referitoare la faptul ca societatea a prezentedidrol:
- contractul de finantare nr. ...../24.10.2007exa nr.17, intre creditorul SC
........ SA si debitorul SC ....... SRL prin caneeditorul a pus la dispozitia
debitorului suma de ...... euro prin intermediubugirament bancar, pentru
care conform art. 4 din contract nu s-a percepbédda;
- si contractul de finantare tot din anul 2007 ¢an20) intre creditor SC .........
SA si debitorul SC ........ SRL prin care credilgyune la dispozitia debitorului
suma de ....... euro incepand cu data de 15 octer@bfi7 prin intermediul unui
virament bancar, pentru care conform clauzelor alintract nu s-a perceput
dobanda.

Fata de aceasta stare de fapt, organul de coistcal:f
- constata ca ntre subscrisa si debitoare esttaber de afiliere;
- arata ca aplica prevederile art. 11 alin. 2 ditdin Legea 571/2003 cu
modificarile ulterioare si ale pct. 38 din HG 44020 cu modificarile si
completarile ulterioare, considerand ca in situiatieare un contribuabil acorda
imprumut unei persoane afiliate, pretul pieteitperasemenea servicii ar fi
constituit din dobanda care ar fi fost agreata eesgane independente pentru
astfel de servicii furnizate in conditii comparabil
- considera ca se justifica sa aplice la amada imprumutului cota de
dobanda prevazuta la punctul*T0din HG 44/2004 (,Pentru determinarea
profitului impozabil incepand cu anul fiscal 2007iyelul ratei dobanzii pentru
Tmprumuturile Tn valuta este de 7% ");
- a procedat la ajustarea veniturilor aferente itmed acordat cu persoane
afiliate, prin faptul ca a calculat dobanda anw®a7% (punctul 78 din HG
44/2004) aferenta celor doua contracte de finantavaloare de ....... euro (cite
....... de euro/contract);
- pentru perioada 01.01.2009-31.12.2009 a calcsilad ajustat veniturile
(inclusiv pierderea fiscala) cu suma de 237.0321&B.516 lei +118.516 lei),
a intocmit Tn acest sens anexa nr. 19, a ajustattatul fiscal prezentat de
societate, a calculat impozit pe profit si obligaticesorii (majorari si penalitati
de intarziere).



Fata de masura dispusa de organul de control fisgpbrtata la
realitatea operatiunilor constatate si prevedéetgle aplicabile, solicita sa se
constate si sa se admita ca:

- art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul dilsccu completarile si
modificarile ulterioare, poate fi aplicat pentstabilirea perioadei pentru
care se datoreaza aceste venituri comerciale (@gban

- exigibilitatea impozitului pe profit si a obligibr accesorii datorate bugetului
de stat pot fi calculate doar de la data realizef@ctive (incasarii) acestor
venituri;

- organul de control nu a constatat ca societademcasat si a inregistrat in
contabilitate venituri din dobanzi, in baza contiwad precizat mai sus, pentru
care nu a calculat si nu a achitat impozit pe ped@rent, in perioada verificata
01.01-31.12.2009;

- debitorul SC ......... SRL nu a achitat si nuneeg@istrat in contabilitatea sa
cheltuieli cu dobanzile, in baza contractului pratimai sus, nu a afectat
veniturile sale si rezultatul perioadei cu acesidtaieli (de ....... lei).

2) Privitor la constatarea de la punctul 2.1.2 (p&® din RIF)
referitoare la faptul ca societatea a inregistha&itaieli deductibile in suma de
...... lei de pe factura nr. ...../06.03.2009 reprednd servicii de asistenta de
reprezentare in fata instantelor in procesul cu ANA dosarul nr....../2/2009
(....../12/12007) privind plata dobanzii aferente Tyambursat.

Organul de control a constatat ca societatea a awheiat
contractul de asistenta juridica fn la data de 22005 cu Societatea de avocati
......... din Bucuresti; in baza contractului menét si a raportului de activitate
a fost emisa factura fiscala cu nr....../06.03.200%aloare totala de ...... lei din
care cheltuieli in suma de ...... lei (anexa nr.21)

Solicita sa se constate ca a prezentat documegétel din care
organul de control a constatat realizarea efecavarestatiilor mai sus
mentionate (contractul, faptul ca pe rolul instante judecata a avut un dosar
in care a avut obligatia sa fie reprezentati decatr@rofesionisti, raportul de
activitate si factura fiscala).

Pe cale de consecinta, solicita sa se constate se sadmita ca
suma de ....... lei este deductibila din punctveeere fiscal la calculul
impozitului pe profit in anul 2009.

3) Privitor la constatarea de la punctul 2.2.1 (p&gdin RIF)
referitoare la faptul ca societatea a avut in @eeulcele doua contracte de

finantare in suma totala de ...... euro cu sodietatiliate (S.C ...... SRL si SC
.......... SRL si tot fara dobanda) si contractelfohantare nr. ...../14.10.2010
(anexa nr. 22) intre creditor SC ........ SA siittebl SC ... SRL prin care

creditorul pune la dispozitia debitorului suma de. .euro incepand cu data de



15 octombrie 2010 prin intermediul unui viramenhbar si mai prevede ca rata
dobanzii va fi deductibila fiscal si este de 1,58&b6an.

Fata de aceasta stare de fapt, organul de coistcal:f
- constata ca ntre subscrisa si debitoare estaber de afiliere;

- arata ca aplica prevederile art. 11 alin. 2 ditdin Legea 571/2003 cu
modificarile ulterioare si ale pct. 38 din HG 44020 cu modificarile si
completarile ulterioare, considerand ca in situiatieare un contribuabil acorda
imprumut unei persoane afiliatpretul pietei pentru asemenea servicii ar fi
constituit din dobanda care ar fi fost agreata eesgane independente pentru
astfel de servicii furnizate in conditii comparabil

- considera ca se justifica sa aplice la valoareaafui Tmprumut cota de
dobanda prevazuta la pct. 10 din HG 44/2004 (,Pentru determinarea
profitului impozabil incepand cu anul fiscal 201@iyvelul ratei dobanzii pentru
Tmprumuturile Tn valuta este de 7% ");

- a procedat la ajustarea veniturilor aferente itmed acordat cu persoane
afiliate, prin faptul ca a calculat dobanda anw®a6% (punctul 78 din HG
44/2004) aferenta fiecaruia dintre cele trei cartale finantare, celor doua de
cite ...... de euro, dar si celui in valoare de euro pentru care partile au
convenit o dobanda de 1,5% pe an;

- pentru perioada 01.01.2010-31.12.2010 a calcsilah ajustat veniturile
(inclusiv pierderea fiscala) cu suma de .....(lei. lei + ...... lei) a intocmit in
acest sens anexa nr. 19, a ajustat rezultatull fmezentat de societate, a
calculat impozit pe profit si obligatii accesorimgjorari si penalitati de
intarziere).

Fata de masura dispusa de organul de controll,fisgaortata la
realitatea operatiunilor constatate si prevedéedmle aplicabile, solicita sa se
constate si sa se admita ca:

- art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul dilsccu completarile si

modificarile ulterioare, poate fi aplicat pentstabilirea perioadei pentru
care se datoreaza aceste venituri comerciale (@gban

- exigibilitatea impozitului pe profit si a obligibr accesorii datorate bugetului
de stat pot fi calculate doar de la data realizef@ctive (incasarii) acestor
venituri;

- organul de control nu a constatat ca societaté@zcasat si a inregistrat in
contabilitate venituri din dobanzi, in baza contiwad precizat mai sus, pentru
care nu a calculat si nu a achitat impozit pe ped@rent, in perioada verificata
01.01-31.12.2010;

- debitorul SC ........ SRL nu a achitat si nu eeg@strat in contabilitatea sa
cheltuieli cu dobanzile, in baza contractului pratimai sus, nu a afectat
veniturile sale si rezultatul perioadei cu acesidtaieli (de ...... lei).

4) Privitor la constatarea de la punctul 2.2.2g9(#9 din RIF)



referitoare la faptul ca societatea a integfi<heltuieli deductibile in
suma de ....... lei reprezentand servicii dstesta si consultanta juridica si de
reprezentare in fata instantelor in procesul ANAFdosarul nr. .../2/2009
(...../2/2007) privind plata dobanzii aferente Ty&émbursat.

In acest sens SC ......... SA a avut incheiatraotul de asistenta
juridica fn la data de 24.03.2005 cu Societateawteati .......... din Bucuresti,
in baza contractului mentionat si a raportului deivédate au fost emise
urmatoarele facturi fiscale:

-nr. ... /04.05.2010 in valoare totala de lei.din care cheltuieli Tn suma de
...... lei (anexa nr. 23);
-nr. ... /01.10.2010 1n valoare totala de..lei.din care cheltuieli Tn suma de

....... lei (anexa nr. 23).

Solicita sa se constate ca societatea a prezsmtaimente legale
din care organul de control a constatat realizafeativa a prestatiilor mai sus
mentionate (contractul, faptul ca pe rolul instante judecata a avut un dosar
in care a avut obligatia sa fie reprezentati decatr@rofesionisti, raportul de
activitate si factura fiscala).

Pe cale de consecinta solicita sa se constata se sadmita ca
suma de ....... lei este deductibila din punct deleve fiscal la calculul
impozitului pe profit in anul 2010.

5) Privitor la constatarea de la punctul 2.3.1g(pE0 din RIF)
referitoare la faptul ca societatea a avut in @eeulcele doua contracte de

finantare Tn suma totala de ....... euro cu sadetfiliate (S.C ....... SRL si SC
........ SRL si tot fara dobanda) si contraatia finantare nr. ...../14.10.2010
(anexa nr. 22) intre creditor SC ....... SA si tmi SC ... SRL prin care

creditorul pune la dispozitia debitorului suma de euro incepand cu data de
15 octombrie 2010 prin intermediul unui viramenhbar si mai prevede ca rata
dobanzii va fi deductibila fiscal si este de 1,%pé0an.

Fata de aceasta stare de fapt, organul de coistcal:f
- constata ca intre societate si debitoare estabe de afiliere;
- arata ca aplica prevederile art. 11 alin. 2 ditdin Legea 571/2003 cu
modificarile ulterioare si ale pct. 38 din HG 44020 cu modificarile si
completarile ulterioare, considerand ca in situiatieare un contribuabil acorda
Tmprumut unei persoane afiliate, pretul pieteitperasemenea servicii ar fi
constituit din dobanda care ar fi fost agreata eesgane independente pentru
astfel de servicii furnizate in conditii comparabil
- considera ca se justifica sa aplice la valoareaafui Tmprumut cota de
dobanda prevazuta la punctul*T0din HG 44/2004 (,Pentru determinarea
profitului impozabil incepand cu anul fiscal 201@iyvelul ratei dobanzii pentru
Tmprumuturile Tn valuta este de 6% ");



- a procedat la ajustarea veniturilor aferente itued acordat cu persoane
afiliate, prin faptul ca a calculat dobanda anw®a6% (punctul 78 din HG
44/2004) aferenta fiecaruia dintre cele trei cartale finantare, celor doua de
cite 400.000 de euro, dar si celui in valoare d@Y euro pentru care partile
au convenit o dobanda de 1,5% pe an;

- pentru perioada 01.01.2011-31.12.2011 a calcsilah ajustat veniturile
(inclusiv pierderea fiscala) cu suma de ...... (lei. lei + ..... lei ), a intocmit in
acest sens anexa nr. 19, a ajustat rezultatull fmezentat de societate, a
calculat impozit pe profit si obligatii accesorimgjorari si penalitati de
intarziere).

Fata de masura dispusa de organul de control fisgpbrtata la
realitatea operatiunilor constatate si prevedéedmle aplicabile, solicita sa se
constate si sa se admita ca:

- art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul dilsccu completarile si

modificarile ulterioare, poate fi aplicat npes stabilirea perioadei pentru
care se datoreaza aceste venituri comerciale (@gban

- exigibilitatea impozitului pe profit si a obligibr accesorii datorate bugetului
de stat pot fi calculate doar de la data realizef@ctive (incasarii) acestor
venituri;

- organul de control nu a constatat ca societaté@zcasat si a inregistrat in
contabilitate venituri din dobanzi, in baza contiwad precizat mai sus, pentru
care nu a calculat si nu a achitat impozit pe ped@rent, in perioada verificata
01.01-31.12.2011;

- debitorul SC ....... SRL nu a achitat si nu ae@mstrat in contabilitatea sa
cheltuieli cu dobanzile, in baza contractului pratimai sus, nu a afectat
veniturile sale si rezultatul perioadei cu acesitaieli (de ....... lei).

6) Privitor la constatarea de la punctul 2.8ohg. 10 din RIF)
referitoare la faptul ca societatea a avut in deeulcele doua contracte de

finantare in suma totala de ....... euro cu sadetfiliate (S.C ....... SRL si SC
......... SRL si tot fara dobanda) si contractulfaantare nr. ...../14.10.2010
(anexa nr. 22) intre creditor SC ........ SA siittebl SC ....... SRL prin care

creditorul pune la dispozitia debitorului suma de... euro incepand cu data de
15 octombrie 2010 prin intermediul unui viramenhbar si mai prevede ca rata
dobanzii va fi deductibila fiscal si este de 1,58&b6an.

Fata de aceasta stare de fapt, organul de coistcal:f
- constata ca intre subscrisa si debitoare estlate de afiliere;
- arata ca aplica prevederile art. 11 alin. 2 ditdin Legea 571/2003 cu
modificarile ulterioare si ale pct. 38 din HG 44020 cu modificarile si
completarile ulterioare, considerand ca in situiatieare un contribuabil acorda
imprumut unei persoane afiliate, pretul pieteitperasemenea servicii ar fi



constituit din dobanda care ar fi fost agreata eesgane independente pentru
astfel de servicii furnizate in conditii comparabil

- considera ca se justifica sa aplice la valoareaafui Tmprumut cota de
dobanda prevazuta la punctul*T0din HG 44/2004 (,Pentru determinarea
profitului impozabil incepand cu anul fiscal 201@iyelul ratei dobanzii pentru
Tmprumuturile Tn valuta este de 6% ");

- a procedat la ajustarea veniturilor aferente itued acordat cu persoane
afiliate, prin faptul ca a calculat dobanda anw®a6% (punctul 78 din HG
44/2004) aferenta fiecaruia dintre doua de citede. euro;

- pentru perioada 01.01.2012-30.06.2012 a calaila ajustat veniturile cu
suma de ...... lei, a Tntocmit Tn acest sens anex&9, a ajustat rezultatul fiscal
prezentat de societate, a calculat impozit pe frsifi obligatii accesorii
(majorari si penalitati de intarziere).

Fata de masura dispusa de organul de control fisgpbrtata la
realitatea operatiunilor constatate si preveddedmle aplicabile, solicita sa se
constate si sa se admita ca:

- art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscali completarile si

modificarile ulterioare, poate fi aplicat npesr stabilirea perioadei pentru
care se datoreaza aceste venituri comerciale (¢gban

- exigibilitatea impozitului pe profit si a obligébr accesorii datorate bugetului
de stat pot fi calculate doar de la data realizaef@ctive (incasarii) acestor
venituri;

- organul de control nu a constatat ca subscrigacasat si a inregistrat in
contabilitate venituri din dobanzi, in baza contiwad precizat mai sus, pentru
care nu a calculat oi nu am achitat impozit pe ipraferent, in perioada
verificata 01.01-30.06.2012; debitorul SC ..... RLSnu a achitat si nu a
inregistrat in contabilitatea sa cheltuieli cu duobi, in baza contractului
precizat mai sus, nu a afectat veniturile saleeaultatul perioadei cu aceste
cheltuieli (de ..... lei).

7) Privitor la constatarea de la punctul 2.4p2ag. 11 din RIF)
referitoare la faptul ca societatea a inregisthaitaieli deductibile in suma de
....... lei reprezentand onorariu avocat ....anfoerm contract de asistenta

juridica Tnregistrat sub nr. ...... /10.01.2011 snatei de fundamentare a fost
emisa factura fiscala nr. ...../10.01.2012 irose totala de ...... lei din care
cheltuieli in suma de ...... lei (anexa nr. 24)td&Nde fundamentare cuprinde

calculul de accesorii pentru perioada de 2 aniingprintre data constatarii
creantei fiscale 07.12.2009 si data anularii pkrta actelor fiscale la care a
fost aplicata un procent de 5 % reprezentand ,ondrde succes."

In acest sens ......... SA a avut incheiat conitad¢ asistenta
juridica cu avocat ........ inregistrat sub nr./10.01.2011, in baza contractului



mentionat si a notei de fundamentare a fost emazurfa fiscala nr.
..... /10.01.2012 in valoare totala de ...... lei.

Societatea solicita sa se constate ca societatggezentat
documente legale din care organul de control atatatsrealizarea efectiva a
prestatilor mai sus mentionate (contractul, faptal pe rolul instantei de
judecata a avut un dosar in care a avut obligatiesreprezentati de avocati
profesionisti, Nota de fundamentare specifica &@etiv avocatilor si factura
fiscala).

Pe cale de consecinta solicita sa se constaa seé admita ca
suma de ....... lei este deductibila din punct @eleve fiscal la calculul
impozitului pe profit in anul 2012.

Societatea se considera vatamata in drepturilén siteresele
legitime si solicitareconsiderarea masurilor dispuse:

- pentru suma de ...... lei (din totalul de ..lel), reprezentand cheltuieli
considerate nedeductibile la calculul impozitulei grofit stabilite suplimentar
(... lei/2009 + ..... lei/2010 + ..... lei/20120u implicatie asupra reducerii
pierderii fiscale inregistrata de societate, dwoa armeaza:

- pentru anul 2009 s-a stabilit pierdere fiscala.de lei in loc de ..... lei;

- pentru anul 2010 s-a stabilit profit impozabd d.... lei fata de pierderea
fiscala de ...... lei;

- pentru anul 2011 s-a stabilit pierdere fiscala.de lei in loc de ..... lei;

- la 30.06.2012 s-a stabilit profit impozabil cusdudle ..... lei (pentru perioada
verificata 01.01.2009-30.06.2012), fata de... lei, prin reconsiderarea

de venituri din dobanzi de ...... lei si influerarcu cheltuielile nedeductibile
de ....... lei.
- pentru suma de ...... Jeieprezentand venituri din dobanzi care nu au fost

realizate in perioada verificata, dar cu care aufjate control a ajustat
veniturile realizate (...... lei/2009 + ...... A0 + ... lei/2011 + ...... lei/2012
cu implicatie asupra reducerii pierderii fiscaleegistrata de societate, dupa
cum a aratat la pct. A).

Raportat la cele aratate mai sus, se contestaapdineadiferenta de
Impozit pe profit suplimentar de ...... lei, cu or@ri de Tntarziere in suma de
....... lei si penalitati de intarziere in suma..de lei, aferenta valorii de ..... lei
reprezentand venituri din dobanzi (..... 1ei/2009.+ lei /2010 + ..... lei/2011 +
...... lei/2012) care nu au fost realizate Tn pedlep verificata, dar cu care
organul de control a ajustat veniturile realizateheltuielilor nedeductibile de
...... lei (....... 1ei/2009 + ...... 1ei/2010 +...1ei/2012), din totalul stabilit de ......

2.2. Cu privire la deficientele consemnate privitardiferentele
suplimentare de TVA



Inspectia fiscala a stabilit obligatii fiscale sumpkntare (in valoare
totala de ........ lei-anexa nr. 26), reprezent@iWd pe care nu a admis-o la
deducere, din care se contesta valoarea deel,.duba cum urmeaza:

1. Societatea a dedus TVA in anul 2009 suma de lei din factura nr.
259/06.03.2009 emisa de Societatea de avocati din. Bucuresti, in baza
contractului fn la data de 24.03.2005, anexa nr.i2lsuma de ...... lei,
reprezentand servicii consultanta juridica. Orgadel control a constatat ca
societatea a avut incheiat contractul de adstemidica fn la data de

24.03.2005 cu Societatea de avocati ......... diouBesti; Tn baza contractului
mentionat si a raportului de activitate a fost emifactura fiscala cu
nr....... 06.03.2009 in valoare totala de .....die care TVA de ....... lei .

Societatea solicita sa se constate ca a prezsotaimente legale
din care organul de control a stabilit realizaréscteva a prestatiilor mai sus
mentionate (contractul, faptul ca pe rolul instaxte judecata a avut un dosar
in care a avut obligatia sa fie reprezentati decatr@rofesionisti, raportul de
activitate si factura fiscala) si solicita sa sestate si sa se admita ca suma de
...... lei reprezinta TVA deductibila din punctedere fiscal in anul 2009

2. Societatea a dedus TVA in anul 2010 suma de lei din
facturile fiscale :

- nr. ...... /04.05.2010 in valoare totala de lei.din care TVA in suma de .....
lei (anexa nr. 23);

- nr....../01.10.2010 in valoare totala deei.din care TVA in suma de ..... lei
(anexa nr. 23);

In acest sens ........ SA Timisoara a avut nchegaitractul de
asistenta juridica fn la data de 24.03.2005 cu &at@a de avocati ....... din
Bucuresti; in baza contractului mentionat si a rapoi de activitate au fost
emise urmatoarele facturi fiscale:

- nr. ...../04.05.2010 in valoare totala de ei.din care TVA in suma de ...... lei
(anexa nr. 23);

- nr. ... /01.10.2010 in valoare totala de lei.din care TVA in suma de ......
lei (anexa nr. 23);

Societatea solicita sa se constate ca a prezsmtaimente legale
din care organul de control a constatat realizafeativa a prestatiilor mai sus
mentionate (contractul, faptul ca pe rolul instante judecata a avut un dosar
in care a avut obligatia sa fie reprezentati decatr@rofesionisti, raportul de
activitate si factura fiscala) Sa se constate si sa se admita ca TVA in suma de
4.584 lei este deductibila din punct de vedereafigt anul 2010.

[l.In Raportul de inspectie fiscala incheiat ldadde 31.10.2012 in
baza caruia s-a emis Decizia de impunere contestatainscris urmatoarele
deficiente:



| .Urmare a reconsiderarii tranzactiilor efectudg¢eagentul economic cu entitati
afiliate SC ........ SRL si SC ........ SRL ( statea verificata a acordat doua
Tmprumuturi in valuta in suma de ........ de ewrccéle doua societati afiliate
fara dobanda) incalcand astfel pct. 38 din HG n2@@4 cu modificarile si
completarile ulterioare, inspectia fiscala a ajustaniturile din dobanzi ale
societati pe anul 2009 cu suma de ....... lei

Suma de ...... lei reprezentand consultanta juidionstituie o
cheltuiala nedeductibila fiscal, aceste servicii pot fi recunoscute ca si
cheltuieli deductibile, nefiind efectuate in scopealizarii de venituri aferente
obiectului de activitate pentru care societatea agtorizata sa functioneze.

Urmare a reconsiderarii tranzactiilor efectuate dgentul
economic cu entitati afiliate SC ........ SRLSC ....... SRL( societatea
verificata acordat doua Tmprumuturi in valuta inmsude ....... de euro la cele
doua societati afiliate fara dobanda si un imprumwtaluta in suma de ......
euro la SC ........ SRL cu dobanda de 1,5% pdiiad)incalcat pct. 38 din HG
nr.44/2004 cu modificarile si completarile ultemeainspectia fiscala a ajustat
veniturile din dobanzi ale societati pe anul 20Gama de ....... lei( ...... lei +
..... lei).

Suma de ..... lei (...... Lei+ ...... lei) repretZemd consultanta
juridica constituie o cheltuiala nedeductibila figcaceste servicii nu pot fi
recunoscute ca si cheltuieli deductibile, nefiifiectuate in scopul realizarii de
venituri aferente obiectului de activitate pentanecsocietatea este autorizata sa
functioneze.

Societatea verificata a inregistrat cheltuieli roedeibile in suma
de ...... lei de pe factura fiscala avand insarenform contract de consultanta®
fara a justifica ca aceste cheltuieli sunt efeeuatscopul realizarii de venituri
iImpozabile.

Urmare a reconsideraraii tranzactiilor efectuate dgentul
economic cu entitati afiliate SC ......... SRL «€ S...... SRL ( societatea
verificata a acordat doua Tmprumuturi in valutasuma de ....... de euro la cele
doua societati afiliate fara dobanda si un imprumualuta in suma de ......
euro la SC ....... SRL cu dobanda de |,5 % péragicand astfel pct. 38 din
HG nr.44/2004 cu modificarile si completarile uitarre, inspectia fiscala a
ajustat veniturile din dobanzi ale societati pela2fll cu suma de ....... lei
(. lei + ...... lei).

Societatea verificata a inregistrat cheltuieli magibile in suma
de ....... lei de pe factura fiscala in care lauheinea si descrierea bunurilor
livrate sau serviciilor prestate apare ,conformtcact de consultanta, fara a
justifica ca aceste cheltuieli sunt efectuate iopsei realizari de venituri
impozabile



Urmare a reconsiderarii tranzactilor efectuate dgentul
economic cu entitati afiliate SC ....... SRL si SC.. SRL ( societatea verificata
a acordat doua Tmprumuturi in valuta in suma de. de euro la cele doua
societati afiliate fara dobanda ) ncalcand agitgl 38 din HG nr.44/2004 cu
modificarile si completarile ulterioare, inspectiscala a ajustat veniturile din
dobanzi ale societati pe anul 2012 cu suma delei..

Suma de ....... lei reprezentand consultamtdiga constituie o
cheltuiala nedeductibila fiscal, aceste servicii pot fi recunoscute ca si
cheltuieli deductibile, nefiind efectuate in scopedlizarii de venituri aferente
obiectului de activitate pentru care societatea agtorizata sa functioneze.

2. Pentru diferentele stabilite la impozitul peffirm suma de .......
lei au fost calculate majorari si dobinzi de intérz pana la data de 26.10.2012
si penalitati de ntarziere pana la data de 26012 2
Temeiul de drept

1. Act normativ Legea nr.571/2003 art. 11 alin. 2l cadrul unei tranzactii
intre persoane romane si persoane nerezidentatafiprecum si intre persoane
romane afiliate, autoritatile fiscale pot ajustansuvenitului sau a cheltuielii
oricareia dintre persoane, dupa cum este necesafttupa reflecta pretul de
piata al bunurilor sau al serviciilor furnizateaadrul tranzactiei. La stabilirea
pretului de piata al tranzactiilor intre persoaridiaée se foloseste cea mai

|. Act normativ HG nr.44/2004 pct. 38. Cand un ciimiabil acorda un
Tmprumut (credit) unei persoane afiliate sau atw@nd acesta primeste un
astfel de imprumut (credit), indiferent de scoputisstinatia sa, pretul pietei
pentru asemenea serviciu este constituit din dab&ade ar fi fost agreata de
persoane independente pentru astfel de serviciniZate in conditii
comparabile, inclusiv comisionul de administrare ceeditului, respectiv
imprumutului. In cazul serviciilor de finantare rimtpersoane afiliate, pentru
alocarea veniturilor se analizeaza:

a) daca imprumutul dat este n interesul desfasaivitatii beneficiarului si
a fost utilizata Tn acest scop;

b) daca a existat o schema de distributie a ptofitu

|. Act normativ HG nr.44/2004 pct. 70. Pentru deterarea profitului
impozabil Tncepand cu anul fiscal 2010, nivelul eradobanzii pentru
Tmprumuturile in valuta este de 6%. Pentru deteangia profitului impozabil
pentru anul 2009 nivelul ratei dobanzii pentru immputurile in valuta este de
7%.

1 Act normativ Legea nr.571/2003 art. 7 lit. c. &1 o persoana juridica este
afiliata cu alta persoana juridica daca cel puifjnprima persoana juridica
detine in mod direct sau indirect inclusiv detifeerpersoanelor afiliate,



minimum 25 % din valoarea/numarul titlurilor de papare sau al drepturilor
de vot la cealalta persoana juridica ori daca cbediza persoana juridica...
2. Act normativ OG nr.92/2003 art. 119 alin. (EnBu neachitarea la termenul
de scadenta de catre debitor a obligatiilor deaplaé datoreaza dupa acest
termen dobanzi si penalitati de intarziere; ar9;120(7), art. 12t alin. 2
Nivelul penalitatii de Tintarziere se stabilestefestc) dupa Tmplinirea
termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatie intarziere este de 15% din
obligatiile fiscale principale ramase nestinse

SC ... SA adedus TVAin sumade ...... deepe factura emisa
de Societatea civila profesionala de avocati...reprezentind servicii de
asistenta juridica care nu servesc realizarii deratpuni taxabile

[ll. Avand in vedere constatarile organului fiscal, mestle
petentei, documentele existente la dosarul cauzegirevederile legale in
vigoare, Biroul solutionare contestatii este cotaptsa solutioneze pe fond
contestatia.

Referitor la diferenta de impozit pe profit supéimar in suma de
........ lei cu majorari de intarziere in suma de. . lei si penalitati de intarziere
in suma de ...... lei :
A)referitor la suma de ... lei repentand cheltuieli considerate
nedeductibile la calculul impozitului pe profit bilt suplimentar, dupa cum
urmeaza:

-factura fiscala nr....... /06.03.2009 emisa de &atea de avocati ........ in
valoare totala de ....... lei din care cheltuielisuma de ...... lei reprezentand
servicii de asistenta juridica ;

-factura fiscala nr........ /04.05.2010 emisa deiGatea de avocati ........ in
valoare totala de ........ lei din care cheltuielisuma de ...... lei reprezentand
servicii de asistenta juridica;

-factura fiscala nr....../01.10.2010 emisa de Sat@a de avocati ....... in valoare
totala de ...... lei din care cheltuieli in suma.de lei reprezentand servicii de

asistenta juridica;
-factura fiscala nr....... /10.01.2012 emisa de avoc.... in valoare totala de
...... lei fara TVA reprezentand onorariul deces;

In sustinerea contestatiei societatea precizeaza aa
prezentat documente legale din care organul ddéraloa constatat
realizarea efectiva a prestatilomai sus mentionate (contractul,
faptul ca pe rolul instantei de judecata a avutlogar in care au fost obligati sa
fie reprezentati de avocati profesionisti , rapontie activitate si factura
fiscala).

Afirmatiile contestatoarei, prezentate mai sus sitalilate in
contestatie nu sunt de natura a determina dimiausa@ anularea debitului



stabilit in sarcina contestatoarei deoarece in lm@z274 Cod de procedura
civila singura investita cu solutionarea preteatiifle recuperare a cheltuielilor
de judecata, in care sunt cuprinse si onorariilecatiale este instanta de
judecata care poate sa hotarasca daca acesteiiopotrdirrecuperate sau nu Si
In ce proportie, in masura in care acestea comstteltuieli care au fost facute
in mod real, in limita unui cuantum rezonaubil.

Art.274 alin.3) din Codul de procedura civila regknteaza
posibilitatea diminuarii cheltuielilor, ori de cabei instanta constata motivat ca
acestea sunt nepotrivit de mari, fata de valoarganp sau munca indeplinita
de avocat.

Regimul acordarii cheltuielilor de judecata estpusuprincipiului
disponibilitatii consacrat de art.129 alin.6) diodtil de Procedura Civila, ceea
ce inseamna ca acestea vor fi acordate numai iarenasin cuantumul in care
au fost solicitate.

Cheltuielile de judecata se acorda la cerere, rdirsioficiu, dar
anterior Inchiderii dezbaterilor instanta trebuseagraga atentia partilor asupra
dreptului pe care il au de a solicita cheltuieljadecata.

Din documentele prezentate societatea nu poatedacada ca a
solicitat in instanta recuperarea cheltuieliloromnsultanta si asistenta juridica
facturate de catre Societatea de avocati ...esi, @ea posibilitatea recuperarii
acestora si nu au fost depuse nici un fel de dguezind solutiile din celelalte
dosare in care s-a asigurat asistenta juridica.

In aceasta situatie, serviciile facturate nu pattunoscute ca si
cheltuieli deductibile, nefiind efectuate in scopealizarii de venituri aferente
obiectului de activitate pentru care societatea agtorizata sa functioneze.
Aceste achizitii nu servesc operatiunilor taxalpiletiv pentru care s-a stabilit
cheltuieli nedeductibile in suma de ....... lei.

Avand in vedere cele prezentate organul competesbhkitioneze
contestatia a stabilit ca inspectia fiscala efdetuda agentul economic, a
considerat legal cheltuieli nedeductibile in suiea..... lei.

Realitatea efectuarii cheltuielilor privind onordriavocatial si
cuantumul acestor cheltuieli trebuie constatatecalee instanta de judecata
Investita cu solutionarea cauzei respective sitaeeaaceste cheltuieli in mod
corect nu au fost acceptate ca si deductibile lfisata vreme societatea nu a
solicitat in instanta recuperarea acestora si eatacheltuieli nu sunt efectuate
in scopul realizarii de venituri aferente obiectutle activitate pentru care
societatea este autorizata sa functioneze asa cawede art.21 alin.1 din
Legea nr 571/2003 cu modificarile si completariketioare

Referitor la suma de ...... lei reprezentand venitlin
dobanzi cu care au fost ajustate veniturile retdid@& societate si anume :



-pentru perioada 01.01.2009-31.12.2009 a calcula gjustat veniturile cu
sumade ...... lei;

-pentru perioada 01.01.2010-31.12.2010 a calcula gjustat veniturile cu
sumade ...... lei;

-pentru perioada 01.01.2011-31.12.2011 a calcukgustat veniturile cu suma
de ....... lei;

-pentru perioada 01.01.2012-30.06.2012 a calcukgustat veniturile cu suma
de ...... lei

In sustinerea contestatiei societatea precizeaza ca

,-art.11 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscau completarile si
modificarile ulterioare, poate fi aplicat pentralstirea perioadei pentru care se
datoreaza aceste venituri comerciale (dobanzi);

-exigibilitatea impozitului pe profit si a obligdtar accesorii datorate bugetului
de stat pot fi calculate doar de la data realizef@ctive (incasarii) acestor
venituri;

-organul de control nu a constatat ca societatemcasat si a inregistrat in
contabilitate venituri din dobanzi, in baza contuha ...., pentru care nu a
calculat si nu a achitat impozit pe profit aferant perioada verificata
01.01.2009-30.06.2012;

-debitorul SC ........ SRL nu a achitat si nu aegmstrat in contabilitate sa
cheltuieli cu dobéanzile, in baza contractului,.nu a afectat veniturile sale si
rezultatul perioadei cu aceste cheltuielit de..lei),,

Afirmatiile contestatoarei, prezentate mai sus staliate in
contestatie nu sunt de natura a determina dimiauaa@ anularea debitului
stabilit in sarcina contestatoarei deoarece:

- Art. 11 alin. 1) din Legea nr.571/2003 cu modifike si completarile
ulterioare precizeaza Gala stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe
intelesul prezentului cod, autoritatile fiscale pgd nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un scop economic sau pobceglra forma unei
tranzactii pentru a reflecta continutul economidr@nzactiei”.

- Art.11 alin.2) din Legea nr.571/2003 cu modifiarsi completarile
ulterioare precizeaza cain cadrul unei tranzactii intre persoane romésie
persoane nerezidente afiliate, precum si intre pange romane afiliate,
autoritatile fiscale pot ajusta suma venitului salcheltuielii oricareia dintre
persoane, dupa cum este necesar, pentru a refteetal de piata al bunurilor
sau al serviciilor furnizate in cadrul tranzacti¢ia stabilirea pretului de piata
al tranzactiilor intre persoane afiliate se foloseacea mai adecvata dintre
urmatoarele metode.:.....”

-Punctul 38 din HG nr..44/2004 precizeaza,c&€and un contribuabil
acorda un Tmprumut (credit) unei persoane afilist®u atunci cand acesta
primeste un astfel de Tmprumut (credit), indiferdetscopul si destinatia sa,
pretul pietei pentru asemenea serviciu este carstitin dobanda care ar fi



fost agreata de persoane independente pentru adéfedervicii furnizate in
conditii comparabile, inclusiv comisionul de admsinare a creditului,
respectiv imprumutului “.

In baza articolelor de lege prezentate mai susosstata ca nu
este optionala aplicarea acestora drept pentru sare calculat venituri din
dobéanzi.

- referitor la afirmatia contestatoarei ca exigthtea impozitului pe profit
datorat bugetului de stat poate fi calculata daatdta incasarii acestor venituri
facem precizarea ca aceast argument nu a fogtsusti motive de drept,

- referitor la argumentul contestatoarei cum cgaoul de control nu a
constatat ca societatea verificata a incasategistrat in contabilitate venituri
din dobanzi, trebuie precizat ca s-au ajustaituele deoarece contribuabilul
a acordat un Tmprumut unei persoane afiliatefemeint de destinatia sa, pretul
pietei pentru asemenea serviciu este constituit dtibanda care ar fi fost
agreata de persoane independente tranzactiilaiuatecde agentul economic
Ccu entitati.

In baza cadrului legal anterior prezentat se ing@aun
reconsiderarea tranzactiilor efectuate de contemtatcu entitati afiliate SC

........ SRL si SC ....... SRL deoareceietatea verificata a acordat doua
imprumuturi in valuta in suma de ........ de ewnccéle doua societati afiliate
fara dobanda si un Tmprumut in valuta in suma.de euro SC ........ SRL cu

dobanda de 1,5 % pe an.

S-au ajustat veniturile societati, pe care trebuia
sa le inregistreze in contabilitate, pe perioat®0.2009- 30.06.2012 cu suma
de ........ lei care se compune din :...... lei®0o ....... lei/2010 + ....... lei/2011
+ . lei/2012 asa cum prevede art. 7 pct.21c(it) si (iii), art.11 alin.2 lit. a
din Legea nr.571/2003 cu modificarile si complé¢anlterioare, pct. 38 si 70
din HG nr.44/2004 cu modificarile si completariléetioare.

- conform punctul 7@ din HG nr.44/2004 Pentru determinarea profitului
impozabil incepand cu anul fiscal 2007, ehiv ratei dobanzii pentru
imprumuturile in valuta este de 7% iar incepandaswl fiscal 2010, nivelul
ratei dobanzii pentru impumuturile in valuta este@o.”

Drept urmare consideram faptul ca, in urma inspediscale
desfasurate la agentul economic, s-a stabilit ¢@ielegal in sarcina societatii

venituri din dobanzi in suma de ....... lei

Prin contestatia formulata contestatoarea contespozitul pe
profit in suma de ........ lei. Acest debit s-a edetinat din cheltuieli
nedeductibile in suma de ...... lei + venituri diobinzi in suma de ....... lei,

suma la care s-a aplicat 16%.

In cuprinsul contestatiei societatea aduce argueneoir
pentru cheltuieli nedeductibile in suma de ....lei, si nu pentru cheltuieli
nedeductibile in suma de ...... lei) si in aceastaatie contestatia va fi respinsa



ca neargumentata pentru impozit pe profit in suma. d.. lei - ...... lei = ........
lei x 16% = ...... lei si neintemeiata pentru impqe profit in suma de ....... lei
= eeeees lei = ...... Lei

Deoarece prin solutionarea contestatiei referitodae
impozitul pe profit nu s-a dispus anularea sau wlirarea acestuia se respinge

contestatia ca neintemeiata si pentru majorarntiiere in suma de ....... lei
si penalitati de intarziere in suma de ...... lei
Referitor la TVA in suma de ...... lei care nu atfadmisa la

deducere:

Suma contestata de ..... lei reprezinta TVA car a fost admisa
la deducere si se refera la :
- TVAin suma de ....... lei din factura nr....6/03.2009 emisa de Societatea de
avocati ........ din Bucuresti reprezentand serdieiasistenta juridica
- TVA in suma de ....... lei aferenta facturii .nr./04.05.2010 emisa de
Societatea de avocati ....... din Bucuresti reprézal servicii de asistenta
juridica;
- TVA in suma de ....... lei aferenta facturii nr.../01.10.2010 emisa de
Societatea de avocati ....... din Bucuresti reprizel servicii de asistenta
juridica;

Prin contestatia formulata societatea sustine ca prezentat
documente legale din care organul de control atatatsrealizarea efectiva a
prestatiilor de asistenta juridica, adica contr¢aptul ca pe rolul instantei de
judecata a avut un dosar in care au fost obligafiesreprezentati de avocati
profesionisti, raportul de activitate si factursctla.

Organul fiscal competent sa solutioneze contestafecizat la
capatul de cerere referitor la impozitul pe prafivtivele de drept pentru care
cheltuielile reprezentand servicii de asistentajoa sunt nedeductibile fiscal
Si in aceasta situatie si TVA aferenta acestortaledl este nedeductibila fiscal,
adica nu este destinata operatiunilor taxabile.

Pentru considerentele prezentate se va respingtestatia ca
neintemeiata pentru TVA in suma de ...... lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deccmien temeiul
art. 206 si art. 207 din OG nr. 92/2003 republicatazind Codul de procedura
fiscala Titlul IX solutionarea contestatiilor formate impotriva masurilor
dispuse prin actele administrativ fiscale, in beefaratului nr. ....... /11.03.2013
se

DECIDE

- respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru:



- impozit pe profit in suma de lei

- dobinzi de interziere in suma de lei
- penalitati de intirziere in suma de lei
- TVA in suma de lei
- respingerea contestatiei ca nemotivata pentrwontpe profit in suma de
........ lei.

- prezenta decizie se comunica la: - SC ....SA..
- Activ. de insp. fiscala - Serv. insp. fiscala
PJ5 cu aplicarea prevederilor pct. 7.5 din OANAF2#37/2011

Decizia este definitiva in sistemul cailor admimasive de atac si

poate fi atacata potrivit prevederilor legale labtinalul Timis in termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR EXECUTIV



