DECIZIA NR. 67 /2005
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Hunedoara in anul 2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara
a fost sesizata de Tribunalul Hunedoara — Sectia Civila, prin adresa dosar
nr. ... / 2004, inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Hunedoara sub nr. ... / 2004, asupra contestatiei formulata de

reclamantul DL. X.

Cu privire la indeplinirea procedurii de depunere a
contestatiei :

Contestatia la executare a fost inregistrata la Judecatoria
Hunedoara sub nr. ... / ... / 2003 si a fost formulata de DL. X, in baza
prevederilor art. 399 si urmatoarele din Codul de Procedura Civila,
impotriva Actului_constatator nr. ... / 1998, act administrativ emis de
Biroul Vamal Deva .

Tribunalul Hunedoara — Sectia Civila, prin Sentinta Civila
nr. ... datd in sedinta publica din 2004, obliga Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Hunedoara sa solutioneze contestatia
formulata de reclamant impotriva actului_constatator nr. ... / 1998 al
Biroului Vamal Deva.

in drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92
din 24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, MONITORUL
OFICIAL NR. 941 din 29 decembrie 2003, la art. 196 - Dispozitii tranzitorii
privind solutionarea contestatiilor, prevede :

.» Contestatiile depuse inainte de data intrarii in vigoare a prezentului
cod se solutioneaza potrivit procedurii administrativ-jurisdictionale
existente la data depunerii contestatiei. ”

in consecinta la data depunerii contestatiei (30.06.2003) era
in vigoare ORDONANTA DE URGENTA A GUVERNULUI ROMANIEI Nr.



13 din 26 ianuarie 2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva
masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite de
organele Ministerului Finantelor Publice, publicata in Monitorul Oficial nr.
62 din 6 februarie 2001, care la art. 1 alin.(1) art. 4 prevede :

,ART. 1

(1) Contestatiile formulate in conditiile prezentei ordonante de
urgenta sunt cai administrative de atac prin care se solicita
diminuarea sau anularea, dupa caz, a impozitelor, taxelor, datoriei
vamale, contributiilor la fondurile speciale, a majorarilor de intarziere
sau a penalitatilor ori a altor sume constatate si aplicate, precum si a
altor masuri dispuse de organele Ministerului Finantelor Publice
abilitate, potrivit legii, sa efectueze acte de control sau de impunere.”

Analiza contestatiei se face tinand cont de prevederile art. 1
alin.(1) si (2) din ORDONANTA de URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI
Nr. 59 din 23 iunie 2005 privind unele masuri de natura fiscala si financiara
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 348/2004 privind denominarea
monedei nationale, care arata :

LART. 1 (1) incepand cu data de 1 iulie 2005, impozitele, taxele,
contributiile si alte sume datorate bugetului general consolidat se
stabilesc si se reflecta in contabilitate in moneda noua, la nivel de leu,
fara subdiviziuni, prin rotunjire la un leu pentru fractiunile de peste 50
de bani inclusiv si prin neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani
inclusiv. Prevederile art. 82 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se aplica in mod corespunzator.

(2) Regula prevazuta la alin. (1) se aplica si fiecarei obligatii de plata
provenite din impozite, taxe, contributii, precum si alte sume datorate
bugetului general consolidat, stabilite si neachitate pana la data de 30
iunie 2005 inclusiv.”,

coroborat cu dispozitile pct. 1 si pct. 4 lit. d) din ORDINUL
MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE Nr. 978 din 8 iulie 2005 privind
aprobarea Precizarilor pentru aplicarea prevederilor Ordonantei de urgenta
a_Guvernului_nr. 59/2005 privind unele masuri de natura fiscala si
financiara pentru punerea in aplicare a Leqii nr. 348/2004 privind
denominarea monedei nationale, care arata :




»1. incepand cu data de 1 iulie 2005, creantele fiscale reprezentand
impozite, taxe, contributii si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc in moneda noua, la nivel de leu, fara
subdiviziuni, prin rotunjire la un leu pentru fractiunile de peste 50 de
bani inclusiv si prin neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani
inclusiv, cu exceptia creantelor prevazute la pct. 3. In cazul
impozitelor, taxelor si contributiilor retinute la sursa potrivit legii,
rotunjirea se efectueaza de catre platitorul de venit pentru fiecare
beneficiar. Prevederile se aplica si creantelor fiscale nascute anterior
datei de 30 iunie 2005, stabilite sau corectate dupa data de 1 iulie
2005, precum si celor inscrise in acte administrative aflate in curs de
executare.

4. Prevederile pct. 1 se refera la stabilirea cuantumului creantelor
fiscale calculate si inscrise in documente, cum ar fi:
... d) decizii privind solutionarea contestatiei;”

Contestatia a fost formulatd de DL. X, impotriva actului
constatator nr. ... / 1998 al Biroului Vamal Deva , cu privire la suma de ...
lei reprezentand :

- ...lei — Taxe vamale;
- ... lei—=TVA in vam3;

in consecinta, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Hunedoara, este investita sa se pronunte pe fond asupra
contestatiei formulata de DL. X impotriva actului constatator nr. ... /
1998 al Biroului Vamal Deva.

I. Prin contestatia formulata, contestatorul invoca in
sustinerea cauzei urmatoarele argumente :

Petentul sustine ca nu a avut niciodata calitatea de persoana
cu resedinta Tn alt stat, deci nu putea sa aiba calitatea de persoana
repatriata si sa beneficieze de acest regim vamal pentru bunurile aduse in
tara.

Contestatorul arata faptul c& organul vamal detine
documente care sa ateste acest statut, dar acele acte sunt evident false,
ele constituind obiectul dosarului de urmarire penala nr. ... / P / 1997 al
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara.



Petentul sustine ca nu numai ca nu a stiut ceva despre acel
autoturism pana la data efectuarii cercetarilor penale, dar nici nu I-a vazut
vreodata, fiind clar ca autorii faptei penale s-au folosit de nume, fara stirea
sau congimtamantul sau aga cum s-a stabilit si in fata Parchetului de pe
langa Tribunalul Hunedoara si a celui Militar de la Craiova unde a fost
audiat.

Il. Prin actul constatator nr. ... / 1998, organele vamale
ale Biroului Vamal Deva au stabilit urmatoarele obligatii de plata in
sarcina lui DL. X in suma de ... lei reprezentand :

- ...lei —taxe vamale;
- .. lei—=TVA in vams;

Motivul recalcularii drepturilor vamale, invocat de organele
vamale in actul constatator, a fost urmatorul :

,Cele doua chitante auto, au fost taiate la date diferite, in baza adeverintei
de repatriere a cetdteanului DL.X. Intrucat a doua chitantd auto, taiata de
catre contrololul vamal Z, a fost taiatd la altd data, fatd de prima, s-a
procedat la recuperarea taxelor vamale, pentru aceasta, conform HG 269 /
art. 5din 1994.”

lll. Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile societatii contestatoare si constatarile
organului de control, in raport cu actele normative invocate, se retin
urmatoarele :

DL.X are domiciliul in ..., str. ..., Bl..., Ap..., judetul
Hunedoara .

Cauza supusa solutiondrii este daca Biroul de
solutionare a contestatiilor din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului HUNEDOARA, se poate pronunta asupra legalitatii
stabilirii obligatiile vamale catre bugetul statului si a masurilor
dispuse prin actul constator contestat in conditiile in care organele
vamale nu efectueaza o analiza pe baza de documente existente in
speta, coroborate cu rezultatul cercetarilor penale, in baza
prevederilor legale incidente .



in fapt, prin actul constatator nr. ... / 1998 organele vamale
ale Biroului Vamal Deva au stabilit o datorie vamala invocand in actul
constatator :

»Cele doua chitante auto, au fost taiate la date diferite, in baza adeverintei
de repatriere a cetdteanului DL.X. Intrucat a doua chitantd auto, taiata de
catre contrololul vamal Z, a fost taiatéd la altéd data, fatd de prima, s-a
procedat la recuperarea taxelor vamale, pentru aceasta, conform art. 5 din
HG 269 din 1994.”,

fara sa se analizeze concret de catre organele de control vamal speta in
cauza, fara sa se precizeze clar numarul si data documentelor, a
elementelor suplimentare existente in cauza ce trebuiau luate in
considerare in vederea stabilirii clare a regimului vamal aplicabil
autoturismul marca Volkswagen, seria sasiu ..., capacitatea cilindrica 1263
cmc., fabricat in anul 1984.

De asemenea nu s-a invocat si citat temeiul legal, ci numai
la general, avand in vedere faptul ca in speta sunt aplicabile dispozitiile
legislatiei speciale, in vigoare la data incheierii actului constatator, care in
materie vamala are prevederi derogatorii de la principiile generale.

Contestatorul arata faptul ca organul vamal a calculat
obligatii vamale in baza unor documente care sunt false, ele constituind
obiectul dosarului de urmarire penala nr. ... / P / 1997 al Parchetului de pe
langa Tribunalul Hunedoara, autorii faptei penale folosindu-se de nume,
fara stirea sau consimtaméantul sau, asa cum s-a stabilit si in fata
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara si a celui Militar de la
Craiova.

De asemenea Directia Generala a Vamilor Bucuresti —
Directia Regionala Vamala Arad s-a constituit parte civila in aceste dosare
de cercetare penala.

In lipsa unei constatari clare si legale privind temeiul legal,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara nu se poate
pronunta asupra legalitatii stabilirii in sarcina petentei a sumelor din actul
constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr. ... /
1998.

Daca asupra acestui aspect s-ar pronunta organele
de solutionare, acest fapt ar priva contestatoarea de procedura
prealabila cu privire la respectiva situatie de drept si de fapt.



in consecinta, se va face aplicarea prevederilor art.9
alin.(3) si (4) din ORDONANTA DE URGENTA a GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 13 din 26 ianuarie 2001 privind solutionarea contestatiilor
impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere
intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice, conform caruia :

»ART. 9

(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul atacat,
atunci cand din analiza documentelor existente la dosarul contestatiei
nu se poate determina cu claritate baza impozabila.

(4) In situatia prevazuta la alin. (3) urmeaza sa se incheie un nou act
de control sau de impunere, care va viza strict aceeasi perioada si
aceeasi baza impozabila care au facut obiectul contestatiei, act
impotriva caruia se poate exercita calea administrativa de atac
prevazuta de prezenta ordonanta de urgenta.”

coroborat cu precizarile pct. 6 din ORDINUL MINISTERUL FINANTELOR
PUBLICE Nr. 2186 din 6 noiembrie 2001 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare unitara a procedurii de solutionare a contestatiilor
formulate impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de
impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice, care arata :

»6. Referitor la art. 9 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
13/2001:

6.1. In cazul desfiintarii totale sau partiale a actului atacat noul act
de control sau de impunere, care va viza strict aceeasi perioada si
aceleasi sume si masuri contestate, va fi intocmit de o alta echipa de
control decat cea care a incheiat actul contestat.”

Potrivit celor mai sus mentionate nu se poate retine daca
organul de control vamal a procedat legal la stabilirea datoriei vamale in
sarcina petentului, si ca urmare, se va desfiinta actul constator nr. ... / 1998
incheiat de organele vamale ale Biroului Vamal Deva, urmand ca o alta
echipa de control sa efectueze reverificarea pe aceeasi perioada avand in
vedere de cele precizate in decizie si in functie de rezultatele eventualelor
reverificari intreprinse.

Avand in vedere cele retinute in prezenta, in temeiul
prevederilor ORDONANTEI GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, coroborate cu prevederile



ORDONANTEI DE URGENTA A GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 13 / 2001
privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele de
control sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor
Publice, a ORDINUL MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE Nr. 2186 din
6 noiembrie 2001 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
unitard a procedurii de solutionare a contestatiilor formulate impotriva
masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite de
organele Ministerului Finantelor Publice, se

DECIDE

Desfiintarea actul constator nr. ... / 1998 incheiat de
organele vamale ale Biroului Vamal Deva, urmand ca o alta echipa de
control sa efectueze reverificarea in functie de cele precizate in
decizie si pe aceeasi perioada.



