ROMANIA - Ministerul Economiei si Finantelor
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generala a Finantelor Publice Carag-Severin
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR.
privind solutionarea contestatiei formulatd de SC x SRL , inregistrata la
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale sub nr.

Prin contestatia inregistratéd la Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale sub nr.7 SC x SRL a se indreapta impotriva
masurilor dispuse prin Deciziile pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. si nr., avind la baza
constatarile cuprinse in procesul verbal nr., referitor la suma de lei,
reprezentand:

- lei —majorari si penalitati taxe vamale ;

- lei —majorari si penalitati TVA

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.
207(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitile art.205 si
art.209 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, Serviciul Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice Caras-Severin, este legal investit cu
solutionarea contestatiei.

I. Prin contestatia formulatd de SC x SRL solicita anularea
totald a Deciziei nr. si a Deciziei nr. privind obligatiile suplimentare
stabilite de organele de control vamal, invocand urmatoarele :

Contestatorul solicita reancadrarea aparatelor importate,
respectiv a camerelor de supraveghere la codul tarifar si nu la codul
tarifar, intrucat aceste aparate nu pot fi incadrate ca si “camere web”,
cosiderand ca se impune aplicarea vechii tarifari deoarece distinctia
dintre camere web si camere de supraveghere in opinia sa este clara,
neexistand o similaritate intre acestea.

Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr., aferenta declaratiei vamale ,
a fost stabilita o diferentd de achitat, in suma de lei ca urmare a
modificarii pozitiei tarifare si a stabilirii taxei vamale de 8% fata de 0%.



De asemenea, prin Decizia pentru regularizarea situatiei
privind obligatile suplimentare stabilite de controlul vamal nt. aferenta
declaratiei vamale a fost stabilita o diferenta de restituit in suma de lei,
ca urmare a platii accizelor ce au depasit suma de achitat, stabilitd de
reincadrarea la noua pozitie tarifara respectiv a stabilirii taxei vamale de
8% faté de 0%.

Prin adresa nr. “se aduce la cunostinta societatii noastre faptul
ca avem de achitat o diferenta in suma de lei si lei nascuta ca urmare a
aplicarii celor doua decizii si realizarii compensarii.”

Totodata, contestatorul sustine ca “dobanzile au fost calculate
conform deciziei nr. pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal, referitor la declaratia vamala nr.
fiind calculate la diferenta de achitat stabilitda de controlul vamal in suma
de lei “.

De asemenea, considera dobanzile aplicate ca nelegale si
netemeinice, cerand anularea acestora, considerand ca aceasta a achitat
in plus suma de lei, anterior nasterii obligatiei bugetare in suma de lei.

Contestatorul considera gresit, inclusiv calculul efectuat de
organele vamale, aratand faptul ca, si daca sunt luate in calcul debitul
stabilit suplimentar si dobanzile aferente, ar rezulta o suma de plata de
lei si nu lei, suma ce i-a fost comunicata prin adresa nr.

In contextul celor de mai sus, contestatorul solicitd anularea
totala a deciziei nr. si a deciziei nr., precum si a masurilor stabilite ca
urmare a regularizarii situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal si implicit exonerarea societatii de la plata sumei de lei,
reprezentdnd majorari si penalitati de intarziere aferente taxelor vamale si
a sumei de lei, reprezentand majorari si penalitati de intarziere aferenta
TVA, in subsidiar solicitand si recalcularea dobanzilor aplicate, cat si a
calculului intocmit si stabilirea unei obligatii de plata in valoare de lei si
nu de lei.

Il. Controlul efectuat de Directia Regionala Vamala j - Biroul Vamal
a avut ca scop reverificarea declaratiilor vamale de import cu nr.l gi |
depuse de catre SC x SRL , prin intermediul comisionarului in vama SC
A SA la Biroul Vamal.

In urma controlului, efectuat, in baza Notificarii cu nr. RIF: FR/ a
Autoritatii Vamale Franceze, trimisa la Biroul Vamal cu adresa nr. de
catre Serviciul de Control Ulterior si Investigatii Fraude Vamale din cadrul
Directiei Antrifrauda Vamala a Autoritatii Nationale a Vamilor, s-au
recalculat drepturile vamale de import pentru declaratiile mentionate mai
sus, potrivit carora aparatele cunoscute sub denumirea de: CAMERE
WEB PENTRU CALCULATOARE - CAMERE DE SUPRAVEGHERE,
trebuiau clasificate la pozitia tarifara 85.25, codul tarifar cu taxa vamala
de 8% si nu la codul tarifar cu taxa vamala 0%.

Prin decizia pentru regularizarea situatiei nr. organele de control
vamale au stabilit Tn sarcina contestatorului:

- diferenta de taxe vamale, in suma de lei;



- suma aprobata la rambursare de lei din care: TVA in suma
de 106 lei si accize in suma de lei.

De asemenea, prin decizia pentru regularizarea situatiei nr.
organele de control vamale au calculat in sarcina contestatorului
urmatoarele obligatii suplimentare: taxe vamale, in suma de lei si TVA,
in suma de lei.

Pentru neplata in termen a datoriilor vamale stabilite
suplimentar s-a intocmit Decizia nr. referitoare la obligatile de plata
accesorii afererente obligatiilor fiscale din anul precedent prin care s-au
calculat dobanzi de intarziere, in suma de lei si penalitati de intarziere,
in suma de lei aferente taxelor vamale si TVA .

lll. Luand in considerare constatarile organului de control, motivele
invocate de contestator, documentele existente la dosarul cauzei, precum
si reglementarile legale in vigoare se retin urmatoarele:

in fapt, urmare adresei nr. emisa de Directia Antifrauda Vamala,
Serviciul Control Ulterior si Investigati Fraude Vamale, organele de
control vamal din cadrul Biroului Vamal , au recalculat drepturile vamale
aferente declaratiilor vamale de import cu nr. si |, ca urmare a reincadrarii
aparatelor cunoscute sub denumirea “Camere de supraveghere -
Camere Web pentru calculatoare” la pozitia tarifara 85.25, codul tarifar
taxa vamala de 8% de la codul tarifar cu taxa vamala 0%.

In urma verificarii s-a intocmit Procesul verbal de control nr., in
baza caruia s-au emis:

- Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. stabilind in sarcina
contestatorului o datorie vamala in suma de lei, precum si 0 suma
aprobata la rambursare, in suma de lei;

- Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. prin care s-a stabilit o datorie
vamala, in suma de lei;

- Decizia nr. referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale din anul precedent prin care se calculeaza dobanzi si
penalitatii de intarziere, in suma de lei.

Prin adresa nr. Biroul Vamal aduce la cunostinta
contestatorului ca datoreaza suma de lei, reprezentand :

- lei majorari si penalitati taxe vamale;

- lei majorari si penalitati TVA.

in drept, sunt incidente prevederile art.100 din Legea
nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei

“(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea
declarantului, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama,
sa modifice declaratia vamala.



(5) In cazul in care se constats ca a luat nastere o datorie vamala sau
ca au fost sume platite in plus, autoritatea vamala ia masuri pentru
incasarea diferentelor in minus sau rambursarea sumelor platite in plus,
cu respectarea dispozitiilor legale.

(6) In cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea vamala
stabileste potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus privind alte
taxe si impozite datorate statului in cadrul operatiunilor vamale, luand
masuri pentru incasarea diferentelor in minus constatate. Diferentele in
plus privind aceste taxe si impozite se restituie potrivit normelor legale
care le reglementeaza .

in ceea ce priveste calculul majorarilor de intarziere Legea
nr.210/2005 privind aprobarea O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala stabileste la :

“Art.Ill incepand cu data de 1 ianuarie 2006, art. 115 din Codul
de procedura fiscala se modifica si va avea urmatorul cuprins :

Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv ”

Avand in vedere cele mentionate mai sus rezultd ca organele
de control vamal au procedat corect la reancadrarea aparatelor
cunoscute sub denumirea” camere web pentru calculatoare, camere de
supraveghere” la pozitia tarifara 85.25, codul tarifar , taxe vamale 8% si
nu la codul tarifar , taxe vamale 0% si recalcularea drepturilor vamale.

In contextul celor de mai sus, pentru suma de lei,
reprezentand majorari si penalitdti de intérziere aferente drepturilor
vamale stabilite suplimentar, contestatia urmeaza a fi respinsa ca
neantemeiata.

In ceea ce priveste suma de lei, reprezentand majorari si
penalitati de intarziere, contestatia urmeaza a fi admisa, intrucéat aceasta
suma este eronat mentionata in adresa nr., fapt consemnat si de
organele de control vamal in referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiei, intocmit de Biroul Vamal .

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul

art.216(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata se

DECIDE



1. Respingerea contestatiei, ca neantemeiata, pentru suma de lei,
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere;

2. Admiterea contestatiei pentru suma de lei, reprezentand
majorari si penalitati de intarziere.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Caras-Severin, in
termen de 6 luni de la comunicare, conform procedurii legale.



