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DECIZIA

Nr.411 din 05.12.2011

privind solutionarea contestatiei depusa de
SOCIETATEA AGRICOLA ".....",
cu sediul Tn comuna ....., jud. Teleorman,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman sub
nr. ..... /.....2011

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman a fost sesizata de
SOCIETATEA AGRICOLA ".....", prin contestatia inregistrata sub nr. ..... /.....2011 si de
AlIF Teleorman prin Adresa nr. ..... /.....2011, inregistrata la DGFP Teleorman sub nr.
..... /.....2011, asupra contestatiei formulata de

SOCIETATEA AGRICOLA ".....", cu sediul in comuna ..... , jud. Teleorman, avand
CIF: ... , Si fiind inregistrata la Judecatoria ..... , conform Hotarérii judecatoresti nr.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr.F-TR
..... /.....2011 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala , din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Teleorman, in baza Raportului de inspectie fiscala
incheiat la data de ..... 2011 si inregistrat sub nr. F-TR ..... /.....2011.

Prin Adresa nr. ..... /.....2011 organul de solutionare a transmis contestatia
organului de inspectie fiscala emitent a actului administrativ fiscal atacat, in vederea
constituirii gi transmiterii dosarului cauzei, potrivit dispozitiilor pct.3.1.-3.8. ale Ordinului
nr.2,137 din 25 mai 2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, emis de Agentia
Nationala de Administrare Fiscala.

Cu Adresa nr. ..... /.....2011 organul fiscal abilitat a procedat la constituirea si
transmiterea dosarului cauzei in baza dispozitiilor pct. 3.2 al Ordinul presedintelui A.N.A.F.
nr.2.137/2011 privind aprobarea Instuctiunilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Obiectul contestatiei 1l constituie suma totala de ..... lei reprezentand :
- TVA e lei;
- major ari de intarziere : ... lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, stabilit Tn raport de data comunitarii actului administrativ fiscal atacat, asa cum
rezultd din Referatul privind propunerile de solutionare emis de organul de inspectie abilitat
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si inregistrat sub nr. ..... /.....2011, si de data Tnregistrarii contestatiei la Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului Teleorman — Registratura generala, respectiv ..... 2011,
asa cum rezulta din stampila acestei institutii, aplicata pe originalul contestatiei.

Constatand ca n speta sunt intrunite conditiile prevazute de art., art.207, art.206,
art.207, alin.(1), art.209, alin.(1), lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata,cu modificarile si completarile ulterioare, Biroul de
solutionare a contestatiilor din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
Teleorman este legal investitd sa se pronunte asupra contestatiei.

|. SOCIETATEA AGRICOLA ".....", cu sediul in comuna ..... , jud.  Teleorman se
indreapta impotriva Deciziei de impunere nr.F-TR ..... /.....2011 emisa de Activitatea
de Inspectie Fiscala, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
Teleorman, Tn baza Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de ..... 2011 si
inregistrat sub nr. F-TR ..... /14.10.2011, solicitand anularea actelor administrative
fiscale Tn cauza ca fiind netemeinice si nelegale (revocarea), prin care s-a stabilit o
diferentad suplimentara de taxa pe valoarea adaugata in cuantum de ..... lei, pentru care
au fost calculate cu accesorii de ..... lei.

In motivarea contestatiei se aratd ca potrivit Raportului de inspectie fiscala si a
anexelor acestuia, s-a constatat ca Tn anul 2010 s-au distribuit membrilor societari, conform
borderourilor, drept platd in natura, pentru suprafetele de teren arabil aduse in societate,
cantitatile de ..... kg. grau si ..... kg. orz la pret de productie, cu valoare totala de ..... lei,
cantitati care au fost stabilite in sedinta Consiliului de administratie a societatii.

S-a mai constatat ca, in perioada verificata, s-au efectuat cheltuieli in suma de .....
lei cu Tnfiintarea culturilor de porumb pe terenurile inscrise in societate de catre membrii
societari, productie care a fost luatd in totalitate de membrii societari, la care nu s-a

colectat TVA in suma de ..... lei, diminuand baza impozabila cu suma de ..... lei.
S-a concluzionat, pe cale de consecinta, ca la produsele distribuite membrilor
societari, Tn valoare totala de ..... lei, nu s-a colectat TVA in suma de ..... lei, pe motiv ca

aceasta operatiune nu constituie o livrare cu plata, fiind incalcate prevederile art. 128,
alin.5, art.134, alin. 1 si 2, art. 137, alin.1, lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Tn concluzie, n urma controlului s-a stabilit o diferenta suplimentara de TVA in suma
totala de ..... lei, suma pentru care au fost calculate majorari de intarziere in suma de .....
lei (anexa nr.1).

Temeiul legal invocat de organul de control I-a constituit in principal art. 128, alin. 1
din Legea nr. 571/2003: "este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri ca si un proprietar".

Fata de constatarile organului de control, petitionara face urmatoarele precizari:

1. Societatea a fost infiintata si functioneza in baza Legii nr. 36/1991 si nu a Legii nr.
31/1991 (!) privind societatile comerciale.

In asemenea conditii, aceasta este o societate agricold si nu o societate comerciald
pe actiuni, iar membrii acesteia au calitatea de membrii societari si nu de membrii asociati

M.

2. Societatea a fost infiintatd conform Legii nr. 36/1991 si potrivit statutului societatii
"pamantul adus in societate spre a fi lucrat in comun constituie si ramane proprietatea
privata a fiecarui asociat".

Rezulta ca terenurile agricole se aduc numai in folosinta societatii.

Potrivit Statutului si a hotararilor Consiliului de administratie al societatii, intreaga
productie obtinutd dupa scaderea cheltuielilor revine membrilor societatii pentru dreptul de
folosinta al terenului.



Prin urmare, terenurile se aduc numai n folosinta soeietatii, asociatii pastrandu-gi
dreptul de proprietate asupra acestora.

In consecinta, nu are loc un transfer de proprietate, in sensul legii.

Produsele distribuite fiecarui asociat nu reprezinta un schimb de proprietate, n
acceptiunea Codului fiscal, distribuirea produselor facandu-se in baza unui document numit
"borderou" si nu pe baza de factura fiscala, care ar reprezenta o vanzare.

In speta, sustine ca nu se regaseste in situatia unui transfer al dreptului de
proprietate asupra produselor agricole de la societatea agricola catre membrii
acesteia, care au adus pamantul in societate ca aport social, bunurile rezultate din
exploatarea acestor terenuri nefiind proprietatea societatii, ci a persoanelor care
pastreaza dreptul de proprietate asupra terenurilor gi care au fost de acord ca in
schimbul dreptului de folosinta asupra acestora, sa primeasca o cota prevazuta din
produse, distribuirea acestora catre asociati facandu-se in mod gratuit, in functie de
suprafata de teren adusa in societate, in baza statutului.

Prin urmare, acestea nu constituie livrare de bunuri Tn sensul legii si nu are loc o
operatiune comerciala.

Imprejurarea c& art.128, alin.5 s-ar asimila unei livrari de bunuri din domeniul
agriculturii (') organizata in baza Legii nr.36/1991 este supusa taxarii, nu poate fi primita,
relevant fiind continutul raportului juridic stabilit intre parti (contract de societate).

3. Prin interpretarea art. 21, pct. 4, lit. g) din Codul fiscal, rezultd ca predarea
produselor agricole catre membrii societatilor agricole, sub forma cotei de participare la
beneficiul obtinut Tn urma folosirii terenului agricol, constituie, pentru societatea agricola o
cheltuiala, iar nu o livrare de bunuri, supusa TVA.

In concluzie, considerd c& actele intocmite de organul de control nu au o baza
legala in sustinerea continutului acestora si solicita sa se dispuna anularea acestora ca
netemeinice si nelegale (revocarea) si emiterea unei decizii in acest sens.

II. Din Deciza de impunere privind obliga tiile fiscale suplimentare de plat a
stabilite de inspectia fiscala nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de Activitatea de Inspectie
Fiscala, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, n
baza Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de ..... 2011 si inregistrat sub nr. F-
TR ..... /.....2011, rezulta urmatoarele constatari cu privire la TAXA PE VALOAREA
ADAUGATA:

Baza legala: Titlului VI din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, Titlul VI din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003, O.M.F.P. nr. 263/2010.

Obiectivul: modul de inregistrare a TVA deductibila, TVA colectata, de determinare
a TVA de rambursat sau de plata.

Perioada supusa inspectiei : .....2009 - .....2011.

Agentul economic este inregistrat in scopuri de TVA din data de ..... 1993, prin
depasirea plafonului, conform Certificatului de Tnregistrare Tn scopuri de TVA seria ..... , nr.
..... /.....2007, perioada fiscala este luna calendaristica, conform art.156"1, alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Procedura de inspectie fiscala utilizata a fost verificarea in totalitate a documentelor
justificative si financiar-contabile din perioada ..... 2009 - ..... 2011.

S-au verificat urmatoarele documente :

- deconturile de TVA ;
- jumalele pentru cumparari in care sunt inregistrate operatiunile ce au condus la
inregistrarea de TVA deductibila;



- jurnalele pentru vanzari in care sunt inregistrate operatiunile ce au condus la inregistrarea
de TVA colectata ;

- documentele prevazute la art.145, alin.(3) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
republicata si Titlul VI, art.51 din HG 44/2004, pentru justificarea TVA deductibila aferenta
achizitiilor de bunuri si servicii;

- documentele prevazute la art. 155, alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
republicata, pentru determinarea taxei pe valoarea adaugata colectata, aferenta livrarilor
de bunuri si / sau prestarilor de servicii efectuate; se determina de regula conform
prevederilor art.145 - 147 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si art. 50 - 51 din H.G. nr. 44/2004, pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr, 571/2003 privind Codul fiscal.

In urma inspectiei fiscale s-au constatat urmatoarele:

Evidenta contabila este organizata analitic pe fiecare fumizor.

TVA de rambursat provine in principal din:

- aplicarea masurilor simplificate ca urmare a modificarii art.160, alin.(2), lit.(c) din Legea
nr.571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, conform OUG
nr. 49/31 mai 2011.

- achizitile de saménta, ingrasaminte chimice, pesticide, ierbicide, carburanti si alte
materiale necesare desfagurarii activitatii de cultivarea cerealelor,

- piese de schimb si reparatia utilajelor.

TVA deductibila pe perioada verificata (.....2009 - ..... 2011) este in suma de ..... lei
conform Jurnalului pentru cumparari si a Situatiei privind inregistrarea si virarea TVA
(anexa nr.1. pag. 1- 4, parte integranta a raportului de inspectie fiscala).

Conform anexei nr. 2, care face parte integranta din Raportul de inspectie fiscala, in
perioada verificata, contribuabilul a dedus Tn mod eronat TVA in suma de ..... lei
reprezentand achizitii de bunuri pe baza de bonuri fiscale emise de case de marcat
electronice fiscal, pe care nu era mentionat achizitorul, fiind incalcate prevederile art. 145,
alin. 2, lit. a) din Legea nr. 571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare;

Fata de cele descrise mai sus au fost incalcate prevederile art. 6, alin.1) din Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile i completarile ulterioare, gi constituie
contraventie conform art. 41, alin. 2), lit. b) si s-a aplicat sanctiune contraventionala
conform art. 42, alin.1) din acelagi act normativ cu amenda contraventionala de la 300 -
4.000 lei. Contribuabilul a fost sanctionat cu amenda contraventionala in suma de ..... lei
pentru care s-a intocmit Procesul verbal de constatare gi sanctionare a contraventiilor nr.

Cu privire la baza de impozitare si cotele de impozitare, acestea se determina de
regula in conformitate cu prevederile art. 137 si 140 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

TVA colectata pe perioada verificata (.....2009 - ..... 2011) este in suma de ..... lei,
conform jurnalului pentru vanzari si a Situatiei privind Tnregistrarea si virarea TVA (anexa
nr. 1, pag. 1-4, parte integranta a prezentului raport de inspectie fiscala).

Dupa cum s-a mentionat, contribuabilul desfagsoara activitatea de cultivarea
cerealelor pe o suprafata de ..... ha, detinutd de un numar de 710 membrii societari Tnscrigi
n societate agricold, societate care este infiintata si functioneaza potrivit Legii nr. 36/1991,
fiind Tnregistrata la Judecatoria ..... , conform Hotararii Judecatoresti nr. ..... /1991 si
Tnregistrat in Registrul privind Tnscrierea.

TVA colectata provine in principal din facturile fiscale emise pentru produsele
agricole livrate la diferiti clienti pana la aplicarea masurilor simplificate ca urmare a



modificarii art.160 alin.(2), lit.(c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare conform OUG nr. 49/31 mai 2011.

Conform anexei nr.3, care face parte din Raportul de inspectie fiscala, s-a constatat
ca In perioada verificata contribuabilul a efectuat cheltuieli ( prestari de servicii) Tn suma
totala de ..... lei, cu infintarea culturilor de porumb pe terenurile inscrise in societate de
catre membrii societari, productie care a fost luata in totalitate de membrii societari, la care
nu a colectat TVA in suma de ..... lei, diminuand baza impozabila cu suma de ..... lei; fiind
incalcate prevederile art. 128, alin.1, art. 134, alin.1 si 2 si art. 137, alin.1, lit. a) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In urma verificarilor efectuate s-a constatat ca in anul 2010 contribuabilul conform
borderourilor, a distribuit membrilor societari drept platd in natura pentru suprafetele de
teren arabil aduse in societate, cantitatile de ..... Kg grau si ..... Kg orz la pret de productie,
in valoare totala de ..... lei, cantitati care au fost stabilite in gedinta consiliului de
administratie al societati.

La produsele distribuite membrilor societari in valoare totala de ..... lei, contribuabilul
nu a colectat TVA in suma de ..... lei (..... X 24%) pe motiv ca aceasta operatiune nu
constituie o livrare cu plata, fiind incalcate prevederile art. 128, alin. 5, art. 134, alin.1 si 2,
art. 137, alin. 1, lit. ¢ din Legea nr. 571 /2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare.

Fata de cele descrise mai sus se sustine ca au fost incalcate prevederile art. 6,
alin.1 din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, gi constituie contraventie conform art. 41, alin. 2. lit. b si se sanctioneaza
conform art. 42, alin.1 din acelagi act normativ cu amenda contraventionala de la 300 -
4.000 lei. Contribuabilul a fost sanctionat cu amenda contraventionald in suma de ..... lei
pentru care s-a intocmit Procesul verbal de constatare si sanctionarea a contraventiilor nr.

In concluzie, in urma controlului, s-a stabilit o diferentd suplimentara de TVA in
suma totala de ..... lei, aferenta unei baze impozabile de ..... lei, pentru care au fost
calculate majorari de intarziere in suma de ..... lei, anexa nr.1, pag. 3- 4, in conformitate cu
prevederile art. 119, alin. (1) din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare.

- TVA solicitata la rambursare: ... lei
- TVA fara drept de rambursare: ..... lei
- TVA cu drept de rambursare: ... lei

Conform Adresei nr. ..... /....2006 a M.F.P. - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala - Directia de Metodologie si Proceduri pentru Inspectia Fiscala, prin care s-a
comunicat Metodologia de inspectie fiscala a taxei pe valoarea adaugata, au fost intocmite
Fisa de analiza a TVA deductibila, anexa nr.1, pag.5, Fisa de analiza a TVA colectata,
anexa nr.1, pag. 6 si Fisa de analiza a sumei negative de TVA, anexa nr.1, pag. 7, care fac
parte integranta din Raportul de inspectie fiscala.

Este prezentat in mod succint:

Motivul de fapt:

Contribuabilul a dedus ih mod eronat TVA pe baza de bonuri fiscale emise de case
de marcat electronice fiscal, pe care nu era mentionat achizitorul .

Contribuabilul nu a colectat TVA aferenta contravalorii lucrarilor agricole pentru
infiintarea culturilor de porumb pe terenurile inscrise Tn societate de catre membrii
societari;

Temeiul de drept :

1. Act normativ LG 571/2003 art. 146, alin. 1, lit. a: ,,Pentru exercitarea dreptului de

deducere a taxei, persoana impozabila trebuie, pentru taxa datorata sau achitata, aferenta
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bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza
sa 1i fie prestate in beneficiul sau, sa detina o facturd care sa cuprinda informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5).”

1. Act normativ LG571/2003 art. 128, alin.1:,, Este considerata livrare de bunuri
transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si un proprietar.

1.. Act normativ LG571/ 12003 art. 134, alin. 1: ,,Faptul generator intervine la data
livrarii bunurilor sau la data prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul capitol.”

1. Act normativ LG571/2003 art. 134, alin. 2: ,,Exigibilitatea taxei reprezinta data la
care autoritatea fiscald devine indreptatitd, in baza legii, s& solicite plata de catre
persoanele obligate la plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi amanata.”

1. Act normativ LG 571/ 12003 art.137, alin.1, lit. a: ,,baza de impozitare a taxei pe
valoarea adaugata este constituita din: ... pentru livrari de bunuri i prestari de servicii, ... ,
din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi obtinuta de furnizor
ori prestator din partea cumparatorului. *

Temei de drept :

2. Act normativ 0G92/2003 art.119, alin. 1: ,,Pentru neachitarea la termenul de scadenta
de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobéanzi gi penalitati de
intérziere.”

2. Act normativ OG92/2003 art. 120, alin. 1: ,,Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadentd si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv.”

2. Act normativ OG92/2003 art. 120, alin. 7: ,,Nivelul majorarii de ntarziere este de 0,1%
pentru fiecare zi de intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

2. Act normativ OG92/2003 art. 120, alin. 7: ,,Nivelul dobanzii de ntarziere este de 0,05%
pentru fiecare zi de intarziere si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

2. Act normativ OG92/2003 art. 120, alin. 7: ,,Nivelul dobanzii de ntarziere este de 0,04%
pentru fiecare zi de ntarziere si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

[ll. Avand in vedere constat arile organului de inspec tie fiscal a, sustinerile
contestatoarei, documentele anexate la dosarul cauzei, precum si actele normative n
vigoare la data producerii fenomenului economic, se retin urmatoarele:

SOCIETATEA AGRICOLA ".....", cu sediul in comuna ..... , jud. Teleorman, avand
CIF: ... , Si fiind inregistrata la Judecatoria ..... , conform Hotarérii judecatoresti nr.
..... /1991, are ca obiect de activitate Cultivarea cerealelor (exclusiv orez), plantelor
leguminoase si a plantelor producétoare de seminfe oleaginoase — cod CAEN 111.

1. Cu privire la obliga tia fiscal a stabilit @ suplimentar de plat a in cuantum de
..... lei [..... lei + ..... lei + ..... lei], reprezentdnd taxa pe valoarea ad augata
neacceptat a la rambursare

1.1. In ceea ce prive ste neacceptarea la deducere a taxei pe valoarea ad &ugata
in cuantum de ..... lei

Directia Generala a Finantelor Publice a jude tului Teleorman este legal
investit @ a se pronun ta cu privire la neacceptarea la deducere a taxei pe  valoarea
adaugata in cuantum de ..... lei in situa tia in care peti tionara nu aduce argumente de
fapt si de drept in sus tinerea contesta tiei.

n fapt, aga cum se retine din documentele anexate la dosarul cauzei, prin Decizia
de impunere nr.F-TR ..... /.....2011 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, din
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cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, in baza Raportului
de inspectie fiscala incheiat la data de ..... 2011 si inregistrat sub nr. F-TR ..... /.....2011,
au fost stabilite in sarcina societatii agricole petitionare obligatii fiscale suplimentare de
natura taxei pe valoarea adaugata la nivelul valorii de ..... lei, ca urmare a deducerii In mod
eronat a TVA in situatia achizitiilor de bunuri pe baza de bonuri fiscale emise de case de
marcat electronice fiscal, pe care nu era mentionat achizitorul; organele de inspectie fiscala
retindnd incalcarea dispozitiilor art. 145, alin. 2, lit. a) din Legea nr. 571/2003, privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fatd de aceste constatari, petenta, prin contestatia depusa nu formuleaza in
sustinere argumente de fapt si de drept, rezumandu-se sa se refere doar la aspecte legate
de faptul ca predarea produselor agricole catre membrii societatilor agricole, sub forma
cotei de participare la beneficiul obtinut Tn urma folosirii terenului agricol, constituie, pentru
societatea agricola o cheltuiala, iar nu o livrare de bunuri, supusa TVA.

In aceste conditii, organele de revizuire a cererii retin ca n drept sunt aplicabile
dispozitiile:

O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedur a fiscala, republicat a - in
MONITORUL OFICIAL nr. 513 din 31 iulie 2007 -, cu modificarile si completarile ulterioare:

ART.206

Forma si confinutul contestafiei

(1) Contestatia se formuleaza n scris gi va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

ART.213
Solufionarea contestafiei
(1) In solutionarea contestatfiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept
care au stat la baza emiterii_actului_administrativ_fiscal. Analiza contestatiei se face in
raport de sustinerile pdartilor, de dispozifiile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizdrii.

Ordinului nr.2137 din 25.05.2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, emis de
Agentia Nationala de Administrare Fiscala si publicat in M. Of. nr.380/31.05.2011:

2.5. Organul de solufionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv.

11. Instructiuni pentru aplicarea art. 216 din Codul de proceduré fiscald - Solufii
asupra contestafiei

11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivatd, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept Tn susfinerea contestafiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solutionarii;

In aceste conditii, autoarea cererii prin nemotivarea in fapt si in drept a contestatiei,
si neaducand probe materiale de natura sa combata constatarile din actul administrativ
fiscal atacat, urmeazéa a se proceda la respingerea ca nemotivat a a contestatiei, pentru
taxa pe valoarea ad augata in cuantum de ..... lei.

Asga fiind, lipsa argumentelor de fapt si de drept ce trebuiau aduse in sustinerea

contestatiei, precum gi obligatia organelor de solutionare de analizare a cauzei in limitele
sesizarii, potrivit dispozitiilor legale in materie citate -, conduc la concluzia implicita a
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mentinerii celor stabilite prin Deciza de impunere privind obliga tiile fiscale
suplimentare de plat a stabilite de inspec tia fiscal a nr. F-TR ..... /.....2011, emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Teleorman, in cazul taxei pe valoarea adaugata respinsa la rambursare 1in
cuantumul contestat de ..... lei.

1.2. In ceea ce prive ste neacceptarea la rambursare a taxei pe valoarea
adaugat a in cuantum de ..... lei

Directia Generala a Finantelor Publice a jude tului Teleorman este legal
investit a a se pronun ta in ceea ce prive gte necolectarea taxei pe valoarea ad augata
in cuantum de ..... lei, Tn situa tia in care peti tionara nu aduce argumente de fapt si de
drept n sus tinerea contesta tiei.

In fapt, asa cum se retine din documentele anexate la dosarul cauzei, prin Decizia
de impunere nr.F-TR ..... /..... 2011 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, in baza Raportului
de inspectie fiscalda incheiat la data de ...... 2011 si Tinregistrat sub nr. F-TR
..... /.....2011, au fost stabilite Tn sarcina societatii agricole petitionare obligatii fiscale
suplimentare de natura taxei pe valoarea adaugata la nivelul valorii necolectate in cuantum
de ..... lei, prin diminuarea bazei impozabile cu suma de ..... lei, ca urmare a efectuarii
unor cheltuieli ( prestari de servicii) In suma totala de ..... lei, cu nfiintarea culturilor de
porumb pe terenurile inscrise n societate de catre membrii societari, productie care a fost
luata Tn totalitate de membrii societari; fiind astfel incalcate prevederile art. 128, alin.1), art.
134, alin.1) si alin. 2) si art. 137, alin.1), lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Fata de aceste constatari, petenta, prin contestatia depusa, nu aduce argumente de
fapt si de drept n sustinere, rezumandu-se sa se refere doar la aspecte legate de faptul ca
predarea produselor agricole catre membrii societatilor agricole, sub forma cotei de
participare la beneficiul obtinut Tn urma folosirii terenului agricol, constituie pentru
societatea agricola o cheltuiala, iar nu o livrare de bunuri, supusa TVA.

In aceste conditii, organele de revizuire a cererii retin ca n drept sunt aplicabile
dispozitiile:

O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedur a fiscala, republicat a - in
MONITORUL OFICIAL nr. 513 din 31 iulie 2007 -, cu modificarile si completarile ulterioare:

ART.206

Forma si confinutul contestafiei

(2) Contestatia se formuleaza n scris gi va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

ART.213
Solufionarea contestafiei
(1) In solutionarea contestatfiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept
care au stat la baza emiterii_actului_administrativ_fiscal. Analiza contestatiei se face in
raport de sustinerile pdartilor, de dispozifiile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizdrii.




Ordinului nr.2137 din 25.05.2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, emis de
Agentia Nationala de Administrare Fiscala si publicat in M. Of. nr.380/31.05.2011:

2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv.

11. Instructiuni pentru aplicarea art. 216 din Codul de procedurd fiscald - Solufii
asupra contestatiei

11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivatd, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept Tn susfinerea contestafiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solufionarii;

Organele de revizuire iau act gi de punctul de vedere al organelor de inspectie
fiscala, acestea sesizénd asupra faptului ca agentul economic petitionar nu igi formuleaza
nici o opinie cu privire la obligatia de plata stabilita in cuantum de ..... lei.

In aceste conditii, autoarea cererii prin nemotivarea in fapt si in drept a contestatiei,
si neaducand probe materiale de natura sa combata constatarile din actul administrativ
fiscal atacat, urmeazé a se proceda la respingerea ca nemotivat a a contestatiei, pentru
taxa pe valoarea ad augata in cuantum de ..... lei.

Asga fiind, lipsa argumentelor de fapt si de drept ce trebuiau aduse in sustinerea
contestatiei, precum gi obligatia organelor de solutionare de analizare a cauzei in limitele
sesizarii, potrivit dispozitiilor legale Tn materie citate -, conduc la concluzia implicita a
mentinerii celor stabilite prin Deciza de impunere privind obliga tiile fiscale
suplimentare de plat a stabilite de inspec tia fiscal a nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Teleorman, in cazul taxei pe valoarea adaugata respinsa la rambursare 1in
cuantumul contestat de ..... lei.

1.3. Cu privire la neacceptarea la rambursare a tax ei pe valoarea ad augata in
cuantum de ..... lei

Cauza supus a solu tion arii este aceea dac a masura luat a de organele fiscale —
de neacceptare la rambursare a sumei de ..... lei, re prezentand tax a pe valoarea
adaugata -, are temei legal, si se bazeaza de probe recunoscute de lege, in condi tiile
in care autoarea cererii sus tine faptul c a aceasta nu se g aseste in situa tia unui
transfer al dreptului de proprietate asupra produse lor agricole de la societatea
agricol a catre membrii societari care au adus terenul in socie tate ca aport social,
situa tie in care bunurile rezultate Tn urma exploat  arii terenului nu sunt proprietatea
contestatoarei ci a peroanelor care p astreaza dreptul de proprietate asupra
pamantului; membrii societari fiind de acord ca n sc himbul dreptului de folosin ta
asupra terenului s a primeasc a o cota prevazuta din produse, distribuirea acestora
catre membrii asocia ti facandu-se in mod gratuit, in func tie de suprafa ta de teren
adus a in societate, in baza statutului, caz in care dist ribuirea nu constituie o livrare
de bunuri Tn sensul legii, in spe  ta neavand loc o opera tiune comercial a.

n fapt, aga cum se retine din documentele anexate la dosarul cauzei, prin Decizia
de impunere nr.F-TR ..... /.....2011 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala , din



cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, in baza Raportului
de inspectie fiscala incheiat la data de ..... 2011 si inregistrat sub nr. F-TR ..... /.....2011,
au fost stabilite in sarcina societatii agricole petitionare obligatii fiscale suplimentare de
natura taxei pe valoarea adaugata la nivelul valorii totale de ..... lei, prin:

- deducerea in mod eronat a TVA in suma de ..... lei Tn urma achizitiilor de bunuri
pe baza de bonuri fiscale emise de case de marcat electronice fiscal, pe care nu era
mentionat achizitorul, incalcandu-se astfel dispozitiile art. 145, alin. 2, lit. a) din Legea nr.
571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare; - pentru care
urmeaza a fi data solutia de la Cap.lll. pct.1.1.

- necolectarea TVA in suma de ..... lei, prin diminuarea bazei impozabile cu suma
de ..... lei ca urmare a efectuarii unor cheltuieli ( prestari de servicii) in suma totala de .....
lei, cu nfiintarea culturilor de porumb pe terenurile inscrise in societate de catre membrii
societari, productie care a fost luata in totalitate de membrii societari, fiind astfel incalcate
prevederile art. 128, alin.1), art. 134, alin.1) si alin. 2) si art. 137, alin.1), lit. a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare; - pentru care
urmeaza a fi data solutia de la Cap.lll. pct.1.2.

- necolectarea TVA in suma de ..... lei (..... X 24%) la produsele distribuite
membrilor societari, in valoare totala de ..... lei, pe motiv ca aceasta operatiune nu
constituie o livrare cu plata, fiind Tncalcate astfel prevederile art. 128, alin.5), art. 134,
alin.1) si alin. 2), art.137, alin.1), lit.c) din Legea nr. 571 /2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare — pentru care va fi datd solutia Tn baza
considerentelor ce urmeaza.

In contradictoriu  cu punctual de vedere al organelor de inspectie fiscala,
petitionara sustine ca actele administrative fiscale atacate sunt netemeinice si nelegale
pe urmatoarele considerente:

- Societatea agricola a fost infiintata si functioneza in baza Legii nr. 36/1991 si nu a
Legii nr. 31/1991(!) privind societatile comerciale, iar membrii acesteia au calitatea de
membrii societari si nu de membrii asociati, i potrivit statutului societatii "pamantul adus n
societate spre a fi lucrat in comun constituie si rdamane proprietatea privata a fiecarui
asociat", rezultand ca terenurile agricole se aduc numai in folosinta societatii, iar potrivit
Statutului si a hotararilor Consiliului de administratie al societatii, intreaga productie
obtinutd dupa scaderea cheltuielilor revine membirilor societatii pentru dreptul de folosinta
al terenului.

In consecinta, nu are loc un transfer de proprietate, in sensul legii.

Produsele distribuite fiecarui asociat nu reprezintd un schimb de proprietate, in
acceptiunea Codului fiscal, distribuirea produselor facandu-se in baza unui document numit
"borderou"” si nu pe baza de factura fiscala, care ar reprezenta o vanzare.

In speta, sustine ca nu se regaseste in situatia unui transfer al dreptului de
proprietate asupra produselor agricole de la societatea agricola catre membrii
acesteia, care au adus pamantul in societate ca aport social, bunurile rezultate din
exploatarea acestor terenuri nefiind proprietatea societatii, ci a persoanelor care
pastreaza dreptul de proprietate asupra terenurilor si care au fost de acord ca in
schimbul dreptului de folosinta asupra acestora sa primeasca o cota prevazuta din
produse, distribuirea acestora catre asociati facandu-se in mod gratuit, in functie de
suprafata de teren adusa in societate, in baza statutului.
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Prin urmare, acestea nu constituie livrare de bunuri Tn sensul legii si nu are loc o
operatiune comerciala.

Imprejurarea ca art.128, alin.5 s-ar asimila unei livrari de bunuri din domeniul
agriculturii () organizata in baza Legii nr.36/1991 este supusa taxarii, nu poate fi primita,
relevant fiind continutul raportului juridic stabilit intre parti (contract de societate).

- Prin interpretarea art. 21, pct. 4, lit. g) din Codul fiscal, rezulta ca predarea
produselor agricole catre membrii societatilor agricole, sub forma cotei de participare la
beneficiul obtinut Th urma folosirii terenului agricol, constituie, pentru societatea agricola o
cheltuiala, iar nu o livrare de bunuri, supusa TVA.

In vederea pronuntarii unei solutii in speta dedusa judecatii, organul de revizuire
retine ca n drept sunt aplicabile reglementarile legale ce urmeaza a fi citate, in vigoare la
data producerii fenomenului economic:

LEGEA nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul f iscal — publicata in
MONITORUL OFICIAL nr. 927 din 23 decembrie 2003, cu modificarile si completarile
ulterioare:

ART. 126

Opera fiuni impozabile

(1) Din punct de vedere al taxei sunt operafiuni impozabile Tn Romania cele care
indeplinesc cumulativ urmétoarele condifii:

a) operafiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt asimilate cu o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi n
Romania, In conformitate cu prevederile art. 132 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea servicilor este realizatd de o persoana
impozabila, astfel cum este definitd la art. 127 alin. (1), actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor s& rezulte din una dintre activitéfile
economice prevazute la art. 127 alin. (2);

ART. 127

Persoane impozabile gi activitatea economic a

(1) Este consideratd persoana impozabild orice persoana care desfdgsoard, de o
manierd independentd si indiferent de loc, activitéfi economice de natura celor prevazute la
alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei activitafi.

(2) In sensul prezentului titlu, activitatile economice cuprind activitafile producatorilor
comercianfilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitdfile extractive, agricole si
activitgfile profesiilor libere sau asimilate acestora. De asemenea, constituie activitate
economicé exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul obfinerii de venituri
cu caracter de continuitate.

ART. 128

Livrarea de bunuri

(1) Este consideratd livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si
un proprietar.

(5) Orice distribuire de bunuri din activele unei persoane impozabile cétre asociafii
sau acfionarii séi, inclusiv o distribuire de bunuri legata de lichidarea sau de dizolvarea fara
lichidare a persoanei impozabile, cu exceptia transferului prevdzut la alin. (7), constituie
livrare de bunuri efectuata cu platd, dacad taxa aferentd bunurilor respective sau parfilor lor
componente a fost dedusd total sau partial.

ART. 129

Prestarea de servicii
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(1) Se considerg prestare de servicii orice operafiune care nu constituie livrare de
bunuri, asa cum este definita la art. 128.

(2) Atunci cand o persoana impozabila care acfioneaza in nume propriu, dar in contul
altei persoane, ia parte la o prestare de servicii, se considera cd a primit gi a prestat ea
Tnsasi serviciile respective.

ART. 134

Faptul generator si exigibilitatea - defini  fii

(1) Faptul generator reprezintd faptul prin care sunt realizate condifile legale
necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintd data la care autoritatea fiscalad devine indreptéfita, in
baza legii, s& solicite plata de catre persoanele obligate la plata taxei, chiar daca plata
acestei taxe poate fi amanata.

ART. 137

Baza de impozitare pentru livr ari de bunuri i prest ari de servicii efectuate in
interiorul  tarii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata este constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, altele decét cele prevazute la lit. b) si
c), din tot ceea ce constituie contrapartida obfinutd sau care urmeazd a fi obfinutd de
furnizor ori prestator din partea cumpdratorului, beneficiarului sau a unui tert, inclusiv
subventiile direct legate de preful acestor operafiuni;

C) pentru operafiunile prevazute la art. 128 alin. (4) si (5), pentru transferul prevazut
la art. 128 alin. (10) si pentru achizifile intracomunitare considerate ca fiind cu platd si
prevazute la art. 130" alin. (2) si (3), pretul de cumpdarare al bunurilor respective sau al unor
bunuri similare ori, Th absenta unor astfel de prefuri de cumpdrare, pretful de cost, stabilit la
data livrrii. Tn cazul in care bunurile reprezinta active corporale fixe, baza de impozitare se
stabileste conform procedurii stabilite prin norme;

Din economia dispozitiilor legale mai sus citate, privind ncadrarea operatiunilor in
cauza drept impozabile, in raport cu documentele ce constituie dosarul contestatiei cu
privire la sustinerile partilor, este necesar a se retine ca potrivit prevederilor art.126, alin.(1)
din Codul fiscal, din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, sunt operatiuni
impozabile in Romania operatiunile cele care indeplinesc cumulativ conditiile stipulate la
lit.a)-d), asa cum au fost citate anterior.

Operatiunile considerate livrari de bunuri si prestari servicii sunt stabilite la art.128 si
art.129 din Codul fiscal.

lar potrivit art.127, alin.1) si alin.2) din Codul fiscal, este considerata persoana
impozabila orice persoana care desfasoara, de o maniera independenta si indiferent de
loc, activitati cu caracter economic ce cuprind activitatile producatorilor, comeciantilor sau
prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive, agricole si activitatile profesiilor libere
sau asimilate acestora, oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei activitati. De asemenea,
constituie activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul
obtinerii de venituri cu caracter de continuitate.

In solutia ce urmeaza a fi luata, este necesar a se lua act si de dispozitiile art.128,
alin.(5) din Codul fiscal, asa cum de asemenea este citat, potrivit cu care orice distribuire
de bunuri din activele unei persoane impozabile ¢ atre asocia tii — cazul de fa ta — sau
actionarii sai, constituie livrare de bunuri efectuat & cu plata, daca taxa aferenta
bunurilor respective sau p __artilor lor componente a fost dedus _a total sau par tial.

in aceastad situatie, pentru operatiunile prevazute la art.128, alin.(5), baza de
impozitare a taxei pe valoarea adaugata este necesar a se determina in conformitate cu
dispozitile art.137, alin.(1), lit.c) din Codul fiscal, constituind pretul de cumparare al
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bunurilor respective sau al unor bunuri similare ori, in absenta acestora, pretul de cost
stabilit la data livrarii; prevedere legald avuta in vedere de organele de inspectie fiscala in
momentul stabilirii obligatiei fiscale Tn cauza.
in solutia ce urmeaza a fi data, organul de revizuire a luat act si de prevederile art. 5

din LEGEA nr. 36 din 30 aprilie 1991 privind societétile agricole si alte forme de asociere
Tn agriculturg - publicat @ in MONITORUL OFICIAL nr. 97 din 6 mai 1991 -, cu modificérile
si completarile ulterioare, potrivit cu care

Societatea agricold este o societate de tip privat, cu capital variabil si un numar
nelimitat si variabil de asociafi, avind ca obiect exploatarea agricold a pamantului,
uneltelor, animalelor gi altor mijloace aduse n societate, precum gi realizarea de investifii
de interes agricol. Exploatarea agricold poate consta din: organizarea si efectuarea de
lucrari agricole si imbunétéatiri funciare, utilizarea de masgini si instalafii, aprovizionarea,
prelucrarea gi valorificarea produselor agricole si neagricole gi alte asemenea activitafi.

Precum si de dispozitiile art.25 al aceluiagi act normativ:

Calitatea de asociat al unei societéfi agricole se dobindeste prin subscrierea actului
de constituire sau, dup& constituire, prin semnarea unei declarafii.

in declarafie trebuie inscrise datele prin care se identificd persoana care o face,
firma societéfii, suprafafa de teren agricol aduséa in folosint&, animalele, utilajele, precum gi
alte bunuri, inclusiv creantele, cu care titularii intrd in societate, numérul gi valoarea parfilor
sociale ce urmeazé a fi subscrise, suma pe care o vérsa in contul pértilor subscrise gi data
declarafiei.

In acest context legislativ, opinia organelor de solutionare este aceea ca societatea
agricola petitionara desfagoara activitati economice in sensul art.127, alin.(2) din Codul
fiscal, fiind considerata persoana impozabila in sensul art.127, alin.(1) din Codul fiscal,
situatie in care produsele acordate asociatilor in schimbul terenului adus in folosinta
societatii, chiar daca aceasta a considerat acordarea acestor produse o livrare de bunuri
fara plata. Potrivit art.126, alin.(1) coroborat cu art.127, alin.(1) si alin.(2) si cu art.128, alin.
(5) din Codul fiscal, se considera livrari de bunuri efectuate cu plata, taxa pe valoarea
adaugata fiind dedusa total. Situatie in care, pentru livrarile de bunuri prevazute la art.128,
alin.(5) din Codul fiscal, baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata s-a determinat
potrivit art.137, alin.(1), lit.c) din Codul fiscal aga cum a fost citat anterior.

Este de retinut si punctul de vedere similar al Directiei Generale Legislatie Cod
Fiscal din cadrul MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE transmis prin Adresa nr.
..... /....2011, precum sgi al Directiei de legislatie Tn domeniul TVA din cadrul
MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE transmis prin Adresa nr. ..... [....]....0.....2011, in
conditiile reglementate de:

ORDONANTA GUVERNULUI nr. 92 din 24 decembrie 2003, republic ata,
privind Codul de procedur a fiscal a - publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 513 din
31 iulie 2007 -, cu modificarile si completarile ulterioare:

ART.213

Solutionarea contestatiei

(2) Organul de solutionare competent pentru Idmurirea cauzei poate solicita
punctul de vedere al direcfiilor de specialitate din minister sau al altor institufii gi
autoritafi.

ORDINUL nr. 2.137 din 25 mai 2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
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— emis de MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA - publicat Tn MONITORUL OFICIAL nr. 380 din 31 mai 2011,
care dispune:

9. Instructiuni pentru aplicarea art. 213 din Codul de procedura fiscald - Solutionarea
contestafiei

9.1. Pentru Idmurirea cauzelor, organul de solufionare competent poate solicita
puncte de vedere direcfiilor de specialitate din cadrul Ministerului Finanfelor Publice si
Agentiei Nafionale de Administrare Fiscald sau altor institufii competente s& se pronunte in
cauzele respective.

Directiile de specialitate vor transmite punctele de vedere in termen de cel mult 10
zile de la solicitare.

Astfel, MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE prin organele de specialitate mai
sus precizate, respectiv Directia Generale Legislatie Cod Fiscal si Directia de legislatie Tn
domeniul TVA, opineaza:

,» O societate agricold desfagoard activitéfi economice in sensul art.127 alin.(2) din
Codul fiscal, fiind consideratd persoanad impozabild, in sensul art. 127 alin.(1) din Codul
fiscal.

Repartizarea productfiei obfinute de adunarea generala a asociafilor (...) in schimbul
terenului adus in folosinfa societéfii, (...) conform art.126, alin.(1) coroborat cu art.127,
alin.(1) si (2) si art.128, alin.(5) din Codul fiscal, se considera livrari de bunuri efectuate cu
platd, daca taxa aferentd bunurilor respective sau partilor lor componente a fost deduséa
total sau partial.

Pentru livrarile de bunuri prevazute la art.128, alin.(5) din Codul fiscal, baza de
impozitare a taxei pe valoarea adaugata se determina conform art.137, alin.(1), lit.c) din
Codul fiscal.”

Aducerea n sustinerea cauzei a argumentatiei potrivit cu care dispozitiile art.128,
alin.(5) din Codul fiscal, nu sunt aplicabile societatii agricole petitionare, - intrucét aceasta
este infiintatd in baza Legii nr.36/1991, situatie in care relevant este raportul juridic stabilit
intre parti (contractul de societate) -, situatie care ar excede dispozitiei legale mai sus
precizate, atata timp cat respectiva prevedere legala nu face aceasta diferentiere.

Cat priveste trimiterile facute la art.21, pct.4., lit.g) din Codul fiscal, dispozitia legala
respectiva reglementeaza calculul impozitului pe profit (CAP. 2 - Calculul profitului
impozabil - ART. 21 Cheltuieli) .

Organele de solutionare a cererii au luat act si de existenta la dosarul contestatiei a
Referatului privind contestatia formulatd de societatea agricola petitionara emis de
organele de inspectie fiscala, potrivit cu care Tn motivarea cererii sunt invocate precizari
care nu sunt edificatoare Tn cauza, - cu privire la faptul ca societatea este infiintata si
functioneaza in baza Legii nr.36/1991, iar potrivit statutului societatii pamantul raméane in
proprietatea privatd a asociatilor, situatie Tn care produsele distribuite nu reprezinta un
schimb de proprietate -, printr-o interpretare proprie a aplicabilitdfii dispozitiilor art.128
alin.5) din Codul fiscal.

Astfel, chiar si Tn situatia ipotetica Tn care argumentele petitionarei ar avea sustinere
- cu privire la neaplicabilitatea dispozitiilor art.128 alin.5) din Codul fiscal in speta dedusa
judecatii -, documentele la care se face trimitere, respectiv Statutul societatii, nu pot
modifica dispozitiile specifice prevazute la pct.44, alin.1) al art.298 din LEGEA nr. 571 din
22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:
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ART. 298
(1) La data intr&rii Tn vigoare a prezentului Cod fiscal se abroga:

(..)

44, Qrice alte dispozitii contrare prezentului cod.

La sesizarea faptului ca petitionara este infiintata si functioneaza in baza Legii
nr.36/1991 si nu a Legii nr.31/1991 privind societatile comerciale, este necesar a se retine
ca aceasta dispozitie legala nu se refera la societatile comerciale.

In situatia n care societatea agricola petitionara ar fi dorit si se refere la Legea
nr.31/1990, sugerand faptul ca dispozitiille art.128 alin.5) al LEGII nr. 571 din 22 decembrie
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, ar fi aplicabile doar in
situatia societatilor care sunt infiintate si functioneaza in baza Legii nr.31/1990, este de
asemenea necesar a se retine ca acesta ipoteza ar fi aplicabila pana la data 04 august
2006, cand art.128, alin.(5) al LEGII nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal,
din forma:

ART.128 (5)- Orice distribuire de bunuri din activele unei societ ati comerciale catre
asociafii sau actionarii_sai, inclusiv o distribuire de bunuri legatéd de lichidarea sau de
dizolvarea féara lichidare a societatii, constituie livrare de bunuri efectuata cu plats.;

a fost modificat de pct.88 al LEGII nr. 343 din 17 iulie 2006 pentru modificarea gi
completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal - publicata in MONITORUL OFICIAL
nr. 662 din 1 august 2006 — in forma:

ART.128(5)- Orice distribuire de bunuri din activele unei persoane impozabile cétre
asociatii_sau_actionarii_sdi, inclusiv o distribuire de bunuri legatd de lichidarea sau de
dizolvarea fara lichidare a persoanei impozabile, cu excepfia transferului prevazut la alin.
(7), constituie livrare de bunuri efectuatad cu plata, dacad taxa aferentd bunurilor respective
sau pdrfilor lor componente a fost dedusd total sau partial.

Intrucat speta dedusa judecétii se plaseaza temporal in intervalul anului 2010,
aplicabile sunt prevederile art.128, alin.(5) ale Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, asa
cum au fost modificate de pct.88 al Legii nr. 343 din 17 iulie 2006, astfel incat societatea
agricola petitionara, in calitatea sa de persoand impozabil&, a distribuit catre asociatii sai
bunuri din activele sale de natura celealelor (grau si orz), in schimbul terenului agricol dat in
folosinta, activitate care este asimilatd unei livrari de bunuri cu platd, in conditile in care
aceasta a dedus taxa pe valoarea addugatéd aferentd producerii acestora.

Nici sustinerile petitionarei cu privire la faptul ca este
0 societate agricold si nu o societate comerciald pe acfiuni, iar membrii acesteia au
calitatea de memobrii societari gsi nu de membrii asociafi.

nu se bazeaza pe prevederi legale, intrucat intr-o astfel situatie, membrii dintr-o
societate agricola au calitatea de asociafi, iar cei dintr-o societate comerciala pe actiuni, au
calitatea de acfionari.

in aceste conditii, cum din documentele care constituie dosarul cauzei aflat in
solutionare nu se desprind alte elemente care sa duca la concluzia cd nu au fost
respectate dispozitiile legale Tn materie citate, si nici autoarea cererii nu aduce argumente
si probe materiale de natura sa combata constatarile din actul administrativ fiscal atacat,
urmeaza a se proceda la respingerea ca neintemeiat a contestatia referitoare la acest
capat de cerere, pentru taxa pe valoarea ad augata in cuantum de ..... lei.

Aga fiind, argumentele de fapt gi de drept prezentate in sustinerea contestatiei —
analizate in limitele sesizarii, potrivit dispozitiilor legale in materie -, nefiind de naturad sa
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modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat, conduce la concluzia implicita a
mentinerii celor stabilite prin Deciza de impunere privind obliga tiile fiscale
suplimentare de plat a stabilite de inspec tia fiscal a nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Teleorman, in cazul taxei pe valoarea adaugata respinsa la rambursare Tin
cuantumul contestat de ..... lei.

2. Tn ceea ce prive ste obliga tii fiscale accesorii de plat & in cuantum de ..... lei,
aferente obliga tiei suplimentare de plat & de natura taxei pe valoarea ad augata

Cauza supus & solu fion arii este cea cu privire la obligarea la plat & a acesoriilor
in cuantumul contestat, n raport cu dispozi  fiile legale in materie aplicabile spe fei
deduse judec afii, in condi fiile in care obliga fia principal & de plat & este datorat a.

In cazul accesoriilor/majorarilor de intarziere in cuantum de ..... lei - aferente taxei pe
valoarea adaugata care nu se justifica a fi rambursata -, pentru care urmeaza a se da
solutia de respingere a cererii, organul de revizuire constata ca in drept sunt aplicabile
dispozitiile art.119, alin.(1), art.120, alin.(1) si alin. (7), ale OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, in M.Of. nr.513/2007 cu modificarile si completarile
ulterioare.

Asa fiind, Tn vederea pronuntarii solutiei in speta dedusa judecatii, organul de
revizuire retinand dispozitiile legale aplicabile, acestea urmeaza a fi citate:

ORDONANTA GUVERNULUI nr. 92 din 24 decembrie 2003, republic ata,
privind Codul de procedur a fiscal a - publicata in MONITORUL OFICIAL nr. 513 din
31 iulie 2007 -, cu modificarile si completarile ulterioare:

- art. 119, alin.1): Pentru neachitarea la termenul de scadentd de cétre debitor a
obligafiilor de platd, se datoreaza dupéa acest termen majorari de intarziere.

- art. 120, alin. 1): Majordrile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de scadentd si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.

- art. 120, alin. 7): Nivelul majorérii de intarziere este de 0,1 % pentru fiecare zi de
intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

- art. 119, alin.1): Pentru neachitarea la termenul de scadentd de cétre debitor a
obligafiilor de plat&, se datoreaza dupéa acest termen dobanzi si penalitafi de intarziere.

- art. 120, alin.1): Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadentd gi pand la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

- art.120, alin.7): Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de
intarziere si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

- art. 120, alin.7): Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare zi de
intarziere si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

Organele de revizuire iau act gi de punctul de vedere al organelor de inspectie
fiscala, acestea sesizand faptul ca societatea agricola petitionara nu formuleaza nici o
opinie cu privire la obligatia de platd suplimentara stabilitd, in cuantum de ..... lei,
reprezentand accesorii.
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in aceasta situatie, in care petitionara nu motiveaza in fapt si in drept acest capat de
cerere — iar argumentele aduse n sustinere, cu privire la stabilirea in conditii nelegale a
obligatiei de plata principala nu inlatura, prin argumentele legice-, constatarile organelor de
inspectie fiscald; argumentele in fapt coroborate cu temeiul de drept citat anterior, conduc
la solutia legald de respingere ca neintemeiat a si nemotivat & a solicitarii petitionarei
privitoare la acest capat de cerere, pentru suma de ..... lei reprezentand accesorii, solutie
ce conduce la concluzia implicitd a mentinerii celor stabilite prin Deciza de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.F-TR
..... /.....2011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Teleorman.

Astfel se pune in aplicare si ORDINUL nr. 2.137 din 25 mai 2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscalda — emis de MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - publicat in MONITORUL OFICIAL nr. 380 din
31 mai 2011, care dispune:

2.5. Organul de solufionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire
la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.

De asemenea, prin solutia ce urmeaza a fi datd se va pune in aplicare dispozitiile
ORDONANTEI GUVERNULUI nr. 92 din 24 decembrie 2003 —republi cata - privind Codul
de procedura fiscala — publicatda Tn MONITORUL OFICIAL nr. 513 din 31 iulie 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

ART. 213

Solufionarea contestafiei

(1) Tn solufionarea contestafiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestafiei se face in
raport de sustinerile pértilor, de dispozifile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solufionarea contestatiei se face in limitele sesizdrii.

Ceea ce este accesoriu urmeaz a situatia a ceea ce este principal — accesorium
seqitur principalae — adagiu latin aplicat spetelor deduse judecatii, exprima dependenta
necesara a regimului juridic a unui drept, de regimul juridic al unui alt drept.

*

Avand n vedere considerentele de fapt si de drept aratate, in temeiul H.G. nr.
34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, a H.G.
nr.109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
a 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile gi
completarile ulterioare, a HG nr.1050/2004 privind Normele de aplicare a OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, precum si a Ordinului Presedintelui A.N.A.F.
nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G.nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, directorul executiv al Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Teleorman

DECIDE:

Art.l. Se respinge ca nemotivat a contestatia formulata de SOCIETATEA
AGRICOLA ".....", cu sediul In comuna ..... , jud. Teleorman, impotriva Decizei de
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impunere privind obliga tiile fiscale suplimentare de plat a stabilite de inspec tia
fiscala nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, Tn cazul taxei pe
valoarea ad augata respinsa la rambursare 1n cuantum de ..... lei, cu consecinta
mentinerii celor stabilite prin decizia de impunere atacata.

Art.2. Se respinge ca nemotivat a contestatia formulatd de SOCIETATEA
AGRICOLA ".....", cu sediul In comuna ..... , jud. Teleorman, impotriva Decizei de
impunere privind obliga tiile fiscale suplimentare de plat a stabilite de inspec tia
fiscala nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, Tn cazul taxei pe
valoarea ad augata respinsa la rambursare 1n cuantum de ..... lei, cu consecinta
mentinerii celor stabilite prin decizia de impunere atacata.

Art.3. Se respinge ca neintemeiat a contestatia formulatd de SOCIETATEA
AGRICOLA "....", cu sediul in comuna ..... , jud. Teleorman, impotriva Decizei de
impunere privind obliga tiile fiscale suplimentare de plat a stabilite de inspec tia
fiscala nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, Tn cazul taxei pe
valoarea ad augata respinsa la rambursare 1n cuantum de ..... lei, cu consecinta
mentinerii celor stabilite prin decizia de impunere atacata.

Art.4. Se respinge ca neintemeiat a si nemotivat a contestatia formulatd de
SOCIETATEA AGRICOLA ".....", cu sediul in comuna ..... , jud. Teleorman, Tmpotriva
Decizei de impunere privind obliga tiile fiscale suplimentare de plat a stabilite de
inspec tia fiscal a nr.F-TR ..... /.....2011, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, in
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Teleorman, in cazul
accesoriilor in cuantum de ..... lei, cu consecinta mentinerii celor stabilite prin decizia de
impunere atacata.

Art.5. Decizia poate fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios
administrativ competenta in termen de 6 luni de la data comunicarii.

Art.6. Prezenta a fost redactata in 4 (patru) exemplare, toate cu valoare de original,
comunicate celor interesati.

Art.7. Biroul de solutionare a contestatilor va duce la Tndeplinire prevederile

prezentei decizii.

DIRECTOR EXECUTIV
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