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SENTINTA CIVILA Nr.53/CA
Sedinta publica din 3 APRILIE 2006
PRESEDINTE: - b
GREFIER:
La ordine fiind nmnun+" sz solutiondrii cererii formulatd de
reclamanta S.C." -~ el — prin administrator
cu sediul in Inc.ihtatea .., judetul . 1 in contradictoriu cu
parita Directia Generald a Finantelor Publice . _ .cu sediul in
110 56 md. . . §i Directia Regionald Vamald .
Punct de Lucru Vamal _ ~ avand ca obiect contencios administrativ
fiscal.

La apelul nominal ficut la pronuntare au lipsit partile.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-au verificat actele si lucrarile de la dosar, dupi care;

Dezhaterile din prezenta cauzi au avut loc in gedinta publica din 27
martiec 2006, fiind consemnate in incheierea din acea zi, care face parte
integrantd din prezenta sentmtﬁ cénd la cererea reprazentantulm paritei,
pentru a depune concluzii scrise, s-a aménat pronuntarea cauzei astazi 3
aprilie 2006, dupi care s-a trecut la deliberare conform dispozitiilor art.256
Cod pr. civild, ddndu-se sentinta de fata.

TRIBUNALUL

Asupra actiunii civile de fati;

Cu nr.75/c/7005, s-a inregistrat la instantd actiunea formulata de
reclamantul Patap Radu, administrator la SC SRI.
impotriva ,,proceselor verbale de contraventie”
si . din 10.05.2005 si nr.  din 30. 05. 2(](]5 precum si mpotriva
deciziei nr. /11.07.2005 a Directiei Generale a Finantelor Publice
Vaslui. '

in motivarea actiunii, reclamantul aratd c4, in cursul anului 2001,
SC SRL Filciu a efectuat importuri de componente auto
din Germania, iar in cursul anului 2005 a fost instiintat de catre Punctul
Vamal Barlad cd, in urma controlului ,, a posteriori”, s-a constatat ca
datoreaza taxe vamale n suma de " lei, precum si penalitate si
dobénzi in suma de lei.



Sustine reclamantul ¢4, impotriva acestor procese verbale a formulat
plingere deoarece nu se considers vinovat de greselile ficute de lucritorii
punctului vamal si nici nu este obligat si achite dobanzi si penalitdti din
anul 2001, plangere care i-a fost respinsd prin decizia nr.25/11.07.2005 s
¢4, ulterior, s-au emis noi procese verbale prin care s-a stabilit o datoric
vamala de . RON, dobénzi si penalititi in sums de . "RON.

Prin intdmpinare, pardta D.S.F.P. © . solicits respingerea actiunii
aritand ci, in urma controlului ,a posteriori” efectuat in conformitate oy
prevederile art. 61 din Legea nr.141/1997 s-g constatat ¢ ¥ 7 ¥ '
SRL datoreazd o diferentd de tarif vamal, consecingi a anulirii
regimului tarifar preferential, precum si dobénzi §1 penalititi de intirziere,
calculate conform art.61 alin.3 din Legea nr.141/1997 si art.114,115 si 120
din OG nr.92/2003.

Mai aratd piréta ci in cauzi este necesard si citarea organului de
control care a intocmit actele constatatoare , contestate de
reclamant,

A fost citatd in calitate de parati si Directia Regionala Vamala
pentru Punctul Vamal :

Reclamantul a depus wprecizari” la actiunea formulati aritind cj a
contestal si valabilitatea proceselor verbale de recalculare a sumelor din
3.08.2005 si ci existd dovada certificatului de origine in conditiile in care,
pe factura exportatorului, se gdscste mentiunea obligatorie prevazuta in
Protocolul nr.4/1993,

Prin intdmpinare, Directia Regionald Vamala . solicita respingerea
actiunii motivat de imprejurarea ci regimul vamal preferential de care a
beneficiat reclamanta a fost retras deoarece autoritdtile vamale germane au
infirmat caracterul comunitar al mérfurilor acoperite de documentele de
origine, respectiv facturi.

Partile au depus copii de pe inscrisuri, iar reclamantul a solicitat
efectuarea expertizei tehnice contabile.

Din ansamblul probatoriuluj administrat in cauzi se retin urméitoarele:

sC SRL . al carei administrator este reclamantu]
Patap Radu, a derulat in cursul anilor 2001 — 2002 operatiuni de import de
Componecnte auto, pentru care a solicitat $i a obtinut tratament tarifar
prefirential, prezentind autoritdtii vamale declaratie de origine pe facturi,
declaratie prev. la art.16, paragraf 1 litb din Protocolul nr.4, ratificat prin
OUG nr.1/1997, aprobati prin Legea nr.51/1997.

Ulterior, in conformitate cu prev. art.32 paragraful 1 si 2 din
Protocolul nr. 4, s-a initiat procedura de control ,,a posteriori” pentru a se
verifica autenticitatea dovezilor care atests originea bunurilor acoperite de
declaratiile pe facturi,



Administratia Vamald germana a comunicat Autoritdtii Nationale a
Viamilor c¢d bunurile din facturile din 9.01.2001, 15.02.2001, 13.06.2001,
5.07.2001, nu sunt de origine comunitard, in sensul Acordului ROMANIA —
UE si nu beneficiaza de regim tarifar preferential.

in aceste conditii, Directia Regionaldi Vamald ' a comunicat
Biroului Vamal - anularea regimului tarifar preferential, dispunéndu-
se incheierea actelor constatatoare pentru recuperarea drepturilor vamale si a
sumelor datorate cu titlu de accesorii.

Biroul Vamal .~ . .- Punctul de Lucru a incheiat la data de
10.05.2005, actele constatatoare nr. -, lar la data de 30.05.2005,
actul constatator nr..

Astfel, prin actul constatator nr. . din 10.05.2005, s-a anulat

regimul preferential acordat SC  _ = SRL ! pentru marfurile
importate conform facturii DE 151199153/15.02.2001, stabilindu-se o
diferenta de impozit de lei, pentru care s-au calculat, conform

anexei la actul de control, dobanzi si majoriri de intdrziere in sumi totala de
. lei, pentru perioada 22.02.2001 — 10.05.2005.
Prin actul constatator nr. din 10.05.2005, s-a anulat regimul

preferential acordat SC " SRL © pentru mérfurile
importate conform facturii D 151199153/28.04.2001, stabilindu-se o
diferentd de impozit de _ lei, pentru care s-au calculat, conform

anexei la actul de control, dobénzi si majoriri de intdrziere in suma totald de
lei pentru perioada 3.05.2001 — 10.05.2005.

Prin actul constatator nr. . din 10.05.2005, s-a anulat regimul
preferential pentru mirfurile importate conform facturi DE
151199153/13.06.2001, stabilindu-se¢ o diferentd de impozit de . v
lei, pentru care s-au calculat dobanzi §i penalitati de intdrziere in suma totala
de lei, pentru perioada 21.06.2001 — 10.05.2005.

Prin actul constatator nr. din 10.05.2005, s-a anulat regimul
preferential pentru  marfurile importate conform facturii DE
151199153/13.06.2001, stabilindu-se o diferentd de impozit de ’ 1 lei,
pentru care s-au calculat dobénzi si penalitati de intarziere in suma totala de

lei, pentru perioada 21.06.2001 — 10.05.2005.

Prin actul constatator nr.” =~ din 10.05.2005, s-a anulat regimul
preferential pentru marfurile importate conform facturii  DE
151199153/5.07.2001, stabilindu-se o diferentd de impozit de lei,
pentru care s-au calculat dobanzi §i penalitati de intirziere in suma totala de

lei, pentru perioada 11.07. — 10.05.2005.

Prin actul comstatator nr. . din 10.05.2005, s-a anulat regimul
preferential pentru marfurile importate conform facturii RW
020523/8.04.2002, stabilindu-se o diferenta de impozit de . lei



pentru care s-au calculat dobanzi si penalititi de intarziere in sumi totald de
lei, pentru perioada 19.04.2002 - 10.05.2005.

Cu nr.7245/31.05.2005, s-a inregistrat la Biroul Vamal
contestatia formulati de reclamant impotriva actelor de constatare nr.246 —
251/10.05.2005, prin care solicitd anularea dispozitiilor privitoare la plata de
penalitati si dobanzi contestatie respinsd prin Decizia nr. _. i a
Dircctier Generale a Finantelor Publice

Rezultd, agadar, cd reclamantul a formulat in conditiile art.179 alin.1
lit.a Cod pr. fiscald, contestatie doar impotriva acestor acte constatatoare, iar
controlul instantei de contencios administrativ, exercitat in conditiile art.188
alin.2 Cod pr. fiscald, este limitat la aceste acte, nu si la actul constatator
or. - , fatd de care reclamantul nu a formulat contestatie la
organul competent.

De asemenea, instanta de contencios administrativ nu cenzureazi nici
procesele verbale privind calculul sumelor previzute prin titlul executoriu,
intocmite in dosarul de executare nr.” al Agentiei Nationale de
Administrare Fiscald, aceste acte putind fi contestate in cadrul contestatiei
la executare silitd, reglementatd in capitolul 11 din Codul de procedurd
fiscala.

Revenind la decizianr.. . . se retine cd, in mod temeinic si
legal, D.G.F.P. Vaslui a respins contestatia formulatd de reclamant cu
privire la plata sumei de . lei, reprezentﬁnd datorie vamald

stabilitd prin actele constatatoare nr.

Asa cum s-a aritat, Protocolul nr.4, ratificat de Romamm prevede in
mod expres controlul ,a posteriori”, cu privire la autenticilatea
documentelor prezentate de reclamant, respectiv  declaratille date de
exportator pe facturi.

Administratia vamald germand a transmis partii roméne ci bunurile
importate nu sunt originare, in sensul acordului Roménia - UE, iar in aceste
conditii, fird a aprecia asupra unei eventuale culpe a importatorului roméan,
a fost anulat regimul preferential si s-au stabilit diferentele de impozit
recalculate s1 de catre expertul tehnic , Care mu a constatat
diferente fatd de cele calculate de cétre organul vamal constatator.

In ceea ce priveste dobénzile §i penalititile de intdrziere, se retine ci
art.61 alin.3 din Codul vamal a fost abrogat expres prin Legea nr.174/2004
prin care s-a aprobat OG nr.92/2003.

Organul vamal constatator a calculat dobinzi $i majoriri de intarziere,
pentru fiecare datorie vamal4, cu incepere de la data declaratiilor vamale de
import.

Or,in conformitate cu prev. art.116 alin.2 lit.a gi art.121 alin.1 Cod pr.
fiscald, dobdnzile §i penalititile pentru diferentele de impozite, taxe
contributii, precum §i cele administrate de organele vamale, stabilite de



organcle competente se datoreazi cu incepere din ziua imediat urmatoare
scadentei, pentru care s-a stabilit diferenta.

Termenul de platd respectiv scadenta, pentru diferentele de obligatii
fiscale principale si accesorii se stabileste potrivit art.109 alin.2 Cod pr.
fiscala in functie de data comunicérii accstora.

Rezulti cd, in functie de data comunicérii, organul de control putea
calcula dobanzi de intarziere, fiind nelegald calcularea acestora de la data
declaratiilor vamale de import, pana la data actului de constatare.

In consecintd, fala de aceste considerente, avandu-se in vedere si
prev. art.188 alin.2 Cod pr. fiscald, se va admite in parte, actiunea formulata
de reclamant, sc vor anula partial, atit actul administrativ — jurisdictional,
cét si actele de constatare, iar societatea va fi exoneratd de plata dobanzilor
si majordrilor de intirziere in cuantum de el

in conformitate cu prev. art.274 Cod pr. civ., corespunzitor caderii in
pretentii, paratii vor fi obligati la plata partiala a cheltuielilor de judecata
efectuate de reclamant reprezentind taxa judiciarda de timbru, timbrul
judiciar, onorariul expertului i onorariul avocatului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGH
HOTARASTE:

Admite, in parte, actiunea precizati formulati de reclamantul =~

administrator Ia = ... ..> <., SRL. " in
contradictoriu cu Directia Generald a Finantelor Publice 1 51 Directia
Regionald Vamala @

Anuleazd partial Decizia nr.’ . " a Directiei generale a
Finantelor Publice . 5 actele constatatoare nr.246 — 251 din
30.05.2005 incheiate de Directia Regionald Vamald Iagi, cu privire la
dobanzi si penalititi de intarziere.

Exonereazd pe SC ™~ - SRL . . de plata dobanzilor si
penalitatilor de intdrziere in suma de . ... . lei ROL, calculate pini la
data de 30.05.2005.

Obligd pe pérati sd plateascd reclamantului suma de 2 lei RON,
cheltuieh de judecata.

Definitiva.

Cu drept de recurs in 135 zile de la comunicare.

Pronuntaté in sedinta publica din 3 aprilie 2006.

e

PRESEDINTE,
B.C.

red. B.C.
tehnodact. L.V
cx.5/18.04.2006




