MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.51/ 2005

Directia Generald a Finantelor Publice Mures a fost sesizatd de
Directia Regionald Vamalda Cluj - Serviciul Supraveghere Vamald, asupra
contestatiei formulate de societatea X impotriva procesului-verbal de control
nr..../23.02.2005.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art.176
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata.

Potrivit art.178 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
republicatd, solutionarea contestatiei este in competenta organelor specializate
din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Mures.

Procedura fiind indeplinitd, contestatia se solutioneaza pe fond.

A) Prin procesul-verbal de control nr..../23.02.2005 incheiat de
organele de specialitate ale Directiei Regionale Vamale Cluj - Serviciul
Supraveghere Vamala, ca urmare a controlului ulterior efectuat la societatea X
au fost constatate urmatoarele:

Pentru 14 operatiuni de import, avand ca obiect mobilier uzat si
produse electrocasnice uzate, au fost acordate facilitdti vamale - prin aplicarea
de taxe vamale preferentiale, ca urmare a prezentarii dovezii de origine
“declaratie pe facturd”, conform prevederilor Protocolului privind definirea
notiunii de "produse originare" si metodele de cooperare administrativa, anexa
la Acordul european instituind o asociere intre Romania, pe de o parte, si
Comunitétile Europene si statele membre ale acestora, pe de alta parte, ratificat
prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.1/1997, aprobatd prin Legea
nr.51/1997.

In urma controlului efectuat din oficiu de citre autorititile vamale
germane s-a comunicat faptul cd dovezile de origine, respectiv declaratiile pe
facturile emise de cdtre firma germana Y pentru importurile mentionate anterior,
sunt incorecte, iar bunurile nu indeplinesc conditiile de origine din protocolul
mentionat anterior. Prin adresa nr. .../30.09.2004 a Autoritatii Nationale a
Véamilor s-a dispus anularea regimului preferential acordat la momentul
importului si recalcularea drepturilor vamale.

In consecintd, tindnd cont de datele comunicate de Autoritatea
Nationala a Vamilor cu adresa nr..../30.04.2004, in temeiul art.107 din Hotararea
Guvernului nr.1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, la control au fost anulate preferintele tarifare
acordate in momentul vamuirii bunurilor ce fac obiectul declaratiilor vamale de
import mentionate in anexa nr.l1 la procesul-verbal in care sunt recalculate
drepturile vamale datorate bugetului de stat. Astfel, s-a stabilit ca diferenta de



drepturi vamale reprezentind taxe vamale, comision vamal si T.V.A. In anexele
nr. 2, 3 si 4 la actul de control au fost calculate majorari de Intarziere/dobanzi
stabilite in temeiul art.13 din Ordonanta Guvernului nr.11/1996 privind
executarea creantelor bugetare, aprobatd si modificatd prin Legea nr.108/1996,
art.13 din Ordonanta Guvernului nr.61/2001 privind colectarea creantelor
bugetare, cu modificarile si completdrile ulterioare, art.109 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala si art.115 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata.

Totodatd, in anexele nr. 5, 6 si 7 au fost calculate penalitati de
intarziere stabilite In temeiul art.13*1 alin.3 din Ordonanta Guvernului
nr.11/1996, aprobatd si modificatd prin Legea nr.108/1996, astfel cum a fost
modificat prin art.]1 pct.3 din Ordonanta Guvernului nr.26/2001, art.14 din
Ordonanta Guvernului nr.61/2001, art.114 Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedurd fiscala si art.120 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003, republicata.

B) in sustinerea contestatiei inregistrati la Directia Regionalid
Vamala Clyj petenta invocd urmatoarele:

- la importurile efectuate in perioada 14.09.2001 - 09.12.2002
avand ca obiect produse electrocasnice, societatea a achitat drepturile vamale in
urma prezentdrii dovezilor de origine;

- intrucat societatea a fost de buna credinta in momentul efectuarii
importurilor, considerd cd nu este vinovatd de situatia creatd de firma din
Germania ca urmare a prezentdrii dovezii de origine “declaratic pe facturd”
incorecte.

C) Din cele prezentate, precum si din analiza documentelor
existente la dosarul cauzei, in raport cu prevederile actelor normative referitoare
la acestea, se retin urmatoarele:

In fapt, pentru 14 operatiuni de import mentionate in anexa nr.1 la
procesul-verbal de control nr..../23.02.2005, avand ca obiect mobilier uzat si
produse electrocasnice uzate, au fost acordate facilitdti vamale - prin aplicarea
de taxe vamale preferentiale, ca urmare a prezentarii dovezii de origine
“declaratie pe facturd”, conform prevederilor Protocolului privind definirea
notiunii de "produse originare" si metodele de cooperare administrativa, anexa
la Acordul european instituind o asociere intre Romania, pe de o parte, si
Comunitatile Europene si statele membre ale acestora, pe de alta parte, ratificat
prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.1/1997, aprobatd prin Legea
nr.51/1997.

Autoritatea vamald a prezumat pand la proba contrard caracterul
licit si bona fides a operatiunii vamale prin faptul ca inifial au fost luate in
considerare declaratiile pe facturi pentru cele 14 operatiuni de import ce fac
obiectul cauzei.

In urma controlului efectuat din oficiu de citre autorititile vamale
germane s-a comunicat faptul cd dovezile de origine, respectiv declaratiile pe
facturile emise de catre firma germand pentru cele 14 importuri sunt incorecte,
iar bunurile nu indeplinesc conditiile de origine din protocolul amintit anterior.
Prin adresa nr. .../30.09.2004 a Autoritatii Nationale a Vamilor s-a dispus
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anularea regimului preferential acordat la momentul importurilor si recalcularea
drepturilor vamale.

in drept, potrivit art.68 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal
al Romaniei, “(1) Unele categorii de marfuri pot beneficia de un tratament tarifar
favorabil, in functie de felul marfii sau de destinatia lor specifica, potrivit
reglementdrilor vamale sau acordurilor si conventiilor internationale la care
Romania este parte.

(2) Prin tratament tarifar favorabil se intelege o reducere sau o
exceptare de drepturi vamale, care poate fi aplicatd si in cadrul unui contingent
tarifar”.

In aceste situatii, pentru importurile de astfel de marfuri care provin
din tarile cu care Roméania are incheiate acorduri sau conventii, nu se aplica
taxele vamale de bazd ci taxe vamale reduse sau exceptari de la plata taxelor
vamale.

Totodatd, potrivit art.75 din acelasi act normativ, “In aplicarea
regimului tarifar preferential, regulile si1 formalitdtile necesare pentru
determinarea originii marfurilor sunt cele stabilite in acordurile §i conventiile
internationale la care Romania este parte”.

Potrivit Titlului V “Dovada originii” art.16 “Conditii generale”
pct.1 din Protocolul privind definirea notiunii de "produse originare" si metodele
de cooperare administrativda, anexd la Acordul european instituind o asociere
intre Romania, pe de o parte, si Comunitatile Europene si statele membre ale
acestora, pe de altd parte, ratificat prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.1/1997, aprobata prin Legea nr.51/1997, “Produsele originare din Comunitate
beneficiaza la importul in Romaéania si1 produsele originare din Romania
beneficiaza la importul in Comunitate de prevederile acordului, prin prezentarea:

a) fie a unui certificat de circulatie a marfurilor EUR 1, al carui
model figureaza in anexa nr. I11;

b) fie, in cazurile mentionate la art. 21 paragraful 1, a unei
declaratii, al carei text figureaza in anexa nr. IV, data de exportator pe o factura,
pe o notd de livrare sau pe orice alt document comercial care descrie produsele
in cauza, suficient de detaliat pentru a permite identificarea lor (denumita in cele
ce urmeaza declaratie pe factura)”.

In spets, contestatoarea a beneficiat de tratament tarifar favorabil la
importurile amintite, intrucat la vamuire a prezentat pentru marfurile importate
dovezile de origine - declaratii pe facturi.

Potrivit art.61 din Legea nr.141/1997, “(1) Autoritatea vamala are
dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa
efectueze controlul vamal ulterior al operatiunilor|...]”.

Conform art.107 din Hotararea Guvernului nr.1114/2001 pentru
aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei, “In toate
cazurile in care in urma verificarii dovezilor de origine rezultd cd acordarea
regimului preferential a fost neintemeiatd, autoritatea vamala ia masuri pentru
recuperarea datoriei vamale prin intocmirea de acte constatatoare”.

In spetd, intrucat pentru cele 14 operatiuni de import, declaratiile pe
facturi sunt incorecte iar bunurile nu indeplinesc conditiile de origine din
protocolul ratificat prin Ordonanta de Urgentd nr.1/1997, aprobatd prin Legea
nr.51/1997, in mod legal Autoritatea nationala a Vamilor prin Directia
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Regionald Vamald Cluj a luat masuri de recuperare a diferentei de drepturi
vamale reprezentand taxe vamale, comision vamal si T.V.A., prin
procesul-verbal de control nr..../23.02.2005.

Potrivit art.141 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei, “(1) In cazul marfurilor importate pentru care legea prevede drepturi
de import, precum si in cazul plasarii marfurilor intr-un regim de admitere
temporara cu exonerarea partiald de drepturi de import, datoria vamala ia nastere
in momentul inregistrarii declaratiei vamale.

(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularul
declaratiei vamale acceptate si inregistrate”.

Avand 1n vedere cele prezentate si prevederile legale anterior citate,
este neintemeiatd contestatia formulatda de societatea X pentru capatul de cerere
privind drepturi vamale reprezentand taxe vamale, comision vamal si T.V.A.

In conformitate cu prevederile art.141 din Legea nr.141/1997
datoria vamald, care pentru motivele prezentate este mai mare decat cea achitata
cand autoritatea vamald romana a prezumat caracterul licit si bona fides a
operatiunilor vamale la care a fost solicitat regimul vamal preferential, se naste
la data inregistrarii declaratiilor vamale mentionate in anexa 1 a actului de
control. In consecintd, in temeiul art.13 si art.13”1 alin.3 din Ordonanta
Guvernului nr.11/1996 privind executarea creantelor bugetare, aprobatd si
modificatd prin Legea nr.108/1996, art.13 si art.14 alin.l1 din Ordonanta
Guvernului nr.61/2002 privind executarea creantelor bugetare, art.109 si art.114
alin.1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, respectiv art.115 si 120 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicatd, petenta datoreazd dobanzile si
penalitdtile de intarziere calculate pentru neplata diferentei de drepturi vamale,
in anexele nr.2, 3 si 4 la actul de control.

Avandu-se in vedere cele anterior mentionate precum si cd petenta
nu contestd cuantumul dobanzilor si penalitdfilor de intarziere, cota de dobanzi
si penalitati aplicatd, insumarea produselor dintre baza de calcul a majordrilor,
dobanzilor si penalitatilor, numarul de zile de intarziere si cota de majorari,
dobanzi si penalitdfi aplicatd, precum si faptul ca stabilirea de dobanzi si
penalitdti de intarziere reprezintd masura accesorie in raport cu debitele, iar in
sarcina petentei a fost retinut ca fiind datorate debite reprezentand taxe vamale,
comision vamal si taxd pe valoarea addugatd, contestatia va fi respinsd ca
neintemeiatd si pentru capatul de cerere privind dobanzile si penalitati de
intarziere.



