MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice Mures
Biroul Solutionare Contestatii

Targu Mures, Mures
Str. Gheorghe Doja nr. 1-3

Tel/Fax: 0265-261093

DECIZIA nr.463/2012/24.04.2013

Directia Generala a Finantelor Publice Mures a fost sesizatd de S.C. X
S.R.L. asupra contestatiei inregistrata sub nr...., formulatd Tmpotriva Deciziei de
impunere nr.... privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emisd de Activitatea de Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie
fiscala nr...., comunicata petentei la data de 05.10.2012, potrivit confirmarii de primire
anexate in copie la dosarul cauzei

Contestatiainregistrata la D.G.F.P. Mures sub nr...., a fost depus in
termenul legalprevazut la art.207 alin.(1) din Ordongm Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscah, republicata.

Suma contestateste de.. lei, compud din:

- ... lei reprezentand impozit pe profit;
... lel reprezentand dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit;

... lei reprezentand penalititi de Intarziere aferente impozitului pe
profit;

... lei reprezentand taxa pe valoarea addugata,

- ... lei reprezentandiobanzi/majofri de intarziere aferentaxei pe
valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand penadlit de intarziere aferentexei pe valoarea
adaugata;

- ... let reprezentand impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice;

- ... lei reprezentand dobanzi/majorari de Intarziere aferente impozitului
pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

- ... lei reprezentand penalititi de intarziere aferente impozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, republicai, cu modifiarile si completrile ulterioare, Direga
General a Finanelor Publice Murg, prin organele specializate, este legal invesiit
soluioneze cauza.



A) Prin contestatia inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice
Mures sub nr...., petenta solicitd anularea Deciziei de impunere nr.... privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si a Raportului de
inspectie fiscald nr...., invocand urmatoarele:

- Referitor la aspectele de nelegalitate ale deciziei de impunere, respectiv
ale raportului de inspectie fiscali:

Inspectorii fiscali au solicitat o serie de informatii pe care societatea le-a
prezentat, insd acestia au apreciat cd informatiile care ar putea fi furnizate sunt
nerelevante sub aspectul examinadrii starii de fapt ori a raporturilor juridice.

Inspectorii fiscali nu au perseverat in a obtine si alte date suplimentare
prin contactarea partenerilor contractuali, Tn vederea realizdrii si finalizarii in concret
a operatiunii de control incrucisat ci au procedat la finalizarea controlului fiscal
interpretand - dupd bunul plac si in defavoarea contribuabilului - documentele ce au
fost puse la dispozitie de cdtre societate. "Or, aceste aspecte nu pot releva decat lipsa
de interes a inspectorilor fiscali de a solicita si a obtine din partea persoanelor
indreptdtite toate aspectele relevante pentru finalizarea inspectiei fiscale prin
identificarea in mod corect i concret a tuturor aspectelor relevante pentru impunere".

Potrivit art.103 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, la examinarea starii de fapt fiscale in vederea stabilirii
bazei de impunere, organul fiscal competent este obligat sd aibd in vedere toate
documentele justificative si evidentele financiar contabile si fiscale care constituie
mijloace de proba si sunt relevante pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale.

Organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare faptul ca
reprezentantii societatii au fost dispusi a acorda explicatii pentru toate nelamuririle
constatate pe perioada inspectiei fiscale.

In concreto, le-a solicitat organelor de inspectie fiscald dreptul de a le
pune la dispozitie inscrisuri prin care sa dovedeasca caracterul deductibil al unor
cheltuieli efectuate. Aceasta deoarece prin raportul de inspectie fiscald, organele de
control au eliminat de la categoria cheltuielilor deductibile o serie de sume de bani
achitate de societate cu titlu de contravaloare materiale de constructii achizitionate de
la diferiti parteneri contractuali, pe considerentul ca operatiunile ar fi fictive.

Pe perioada inspectiei fiscale le-a solicitat organelor de control
respectarea dreptului de a le pune la dispozitie inscrisuri doveditoare in sprijinul
dovedirii realitatii operatiunilor supuse verificarii, respectiv dovada ca partenerii
contractuali, la randul lor au cumpadrat acele materiale de la diferite firme, cat si
dovada cd dupa ce s-a incdrcat cu aceste materiale le-a si vandut, sumele de bani fiind
inregistrate la venituri, pentru care a si platit impozit pe profit.

Sub acest aspect, nelegalitatea actelor administrativ fiscale contestate
rezidd tocmai in gresita administrare si apreciere a mijloacelor de proba, cu consecinta
retinerii unei stari de fapt fiscale care nu corespunde realitdtii faptice.

Un alt viciu de nelegalitate care afecteazad eficacitatea juridica a actelor
administrativ fiscale contestate rezida in faptul ca Decizia de impunere a fost emisa
fara ca anterior sa fie Intocmit un raport de inspectie fiscala.

Analizand prevederile art.109 alin.(2) din OG nr.92/2003, rezulta fara
putintd de tdgada cd decizia de impunere se emite ulterior datei existentei valabile a
raportului de inspectie fiscald, semnat de organele de inspectie, vizat si verificat de
seful de serviciu. Practic numai dupa aprobarea raportului de catre conducétorul
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organului de inspectie fiscald se va putea emite decizia de impunere de catre organul
fiscal competent teritorial.

Emiterea unei decizii de impunere fard ca la data emiterii sd existe un
raport de inspectie fiscala verificat si aprobat de catre conducdtorul organului de
inspectie fiscald este sanctionatd cu nulitatea absoluta atat a deciziei de impunere cat
si a raportului de inspectie fiscala intocmit ulterior existentei unei decizii de impunere.

- Referitor la aspectele de netemeinicie ale actelor administrativ fiscale
atacate.

I. Referitor la impozitul pe profit

1. Intre S.C. X S.R.L. in calitate de beneficiar si S.C. ... S.R.L. in calitate
de prestator a fost perfectat contractul de prestari servicii nr...., prin care prestatorul
avea obligatia de a executa lucrdri de reparatii conform anexelor la contract, valoarea
totald a acestora fiind de ... lei fard TVA.

S.C. ... S.RL. a executat lucrarea contractatd, sens in care a prezentat
organelor de control situatiile de lucrari si chiar procesul verbal de receptie la
terminarea lucrarilor.

Prestatorul a emis factura fiscald nr.... in valoarea de ... lei s1 TVA in
suma de ... lei, aceasta fiind achitatd prin ordinele de plata: OP nr.... pentru suma de ...
lei 1 OP ... pentru suma de ... lei.

Avand in vedere faptul cd S.C.... S.R.L. a fost supusda unor verificari
amanuntite de catre Garda Financiara Mures, pentru emiterea unor facturi care statuau
operatiuni fictive, organele de control au considerat si prestarea de servicii in cauza ca
fiind fictiva si au recalculat impozitul pe profit si respectiv TVA-ul. Mai mult decat
atat organele de control au considerat ca sumele achitate in baza facturii nr.... sunt
dividende ridicate de asociati, sens in care au stabilit si impozit pe dividende.
Lucrarea executatd de S.C. ... S.R.L. poate fi identificata oricand printr-o cercetare la
fata locului, iar sumele au fost achitate prin banca, fard sd existe vreun dubiu cu
privire la circuitul banilor.

Asa cum specificd si organul de control au fost puse la dispozitia sa toate
documentele justificative care au fost intocmite pentru justificarea acestor servicii, dar
din motive subiective nu au fost acceptate pe motiv ca nu s-a dovedit efectuarea
serviciilor si necesitatea efectuarii lor.

Referitor la "efectuarea serviciilor", conform prevederilor pct.48 din H.G.
nr.44/2004, serviciile se justifica prin contract - existda incheiat contractul de prestari
servicii nr.... si actele ulterioare Intocmirii sale: situatie de lucrari si procesul verbal la
terminarea lucrarilor.

Organul de control nu contestd legalitatea contractului, dar considera ca
serviciul nu a fost prestat, fara sa justifice in vreun fel aceasta afirmatie.

Considera cd a indeplinit conditiile cerute de actele normative in materie,
astfel cd nu intelege de ce organul de control nu a acceptat ca fiind documente
justificative, doar din motivul cd nu este de acord cu mentiondrile din cuprinsul
contractului, respectiv a situatiei de lucrari. Acest aspect este subiectiv si nu obiectiv,
organul de control avea obligatia sd verifice existenta documentelor justificative, iar
avand 1n vedere cd organul de control face referire la acestea se atesta faptul cd au fost
verificate si acceptate ca existand.

Referitor la "necesitatea efectudrii" ceea ce organul de control nu a
acceptat a fost faptul ca urmare a serviciului prestat s-au adus Tmbunatatiri la un



imobil care este destinat desfasurarii activitatii de catre societate, conform obiectului
sdu de activitate.

Organul de control a analizat inscrisurile prezentate in mod pur subiectiv
deoarece nu are pregatirea tehnicd necesard ca sa ateste cd cele Inscrise in raport au
sau nu relevantd pentru activitatea economica, fiind vorba de un contract bilateral
doar beneficiarul putea sd nu accepte ca fiind fondate argumentele prestatorului, in
sensul cd lucrarea a fost executata integral si fara obiectiuni calitative.

In concluzie, in spetd nu sunt incidente prevederile art.21 alin.(4) lit.m)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, intrucit sunt indeplinte toate conditiile
legale prevazute la pct 48 - 49 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal,
aprobate prin H.G. nr.44/2004, care justifica caracterul deductibil al cheltuielilor
precizate, respectiv:

- executia lucrdrii a fost realizatd Tn baza contractului de prestéri servicii
anexat, iar lucrarea a fost efectiv realizatd, fapt care poate fi oricand probat printr-o
simpla cercetare la fatd locului la imobilul la care s-au executat lucrarile;

- Intreg procesul de executie lucrari a fost statuat prin situatie de lucrari si
proces verbal de receptie la terminarea lucrarii;

- a dovedit necesitatea efectudrii cheltuielilor prin specificul activitatii
desfasurate, in sensul ca prin serviciul prestat s-au adus imbunatatiri la un imobil care
este destinat desfasurarii activitdtii de catre societate, conform obiectului sdu de
activitate.

Asadar, toate cheltuielile aferente contractului de agentie comerciald sunt
cheltuieli deductibile deoarece au fost efectuate in scopul realizirii de venituri
impozabile, fiind respectate dispozitiile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal. Avand in vedere principiul de drept accesorium sequitir principalis,
rezultd faptul ca accesoriile aferente nu sunt datorate.

2. In luna noiembrie 2011 a inregistrat in contabilitate factura fiscald nr....
in valoare de ... lei s1 TVA 1n suma de ... lei, emisd de S.C. ... S.R.L. - societate care a
fost declaratd inactiva.

Practic, organele de control au considerat cd aceastd operatiune de
achizitie cartofi este o operatiune fictiva si au considerat intreaga suma de ... lei ca
fiind cheltuiald nedeductibila.

Societatea poate justifica primirea bunurilor achizitionate in baza
facturilor fiscale, intrucat aceste bunuri au fost vandute mai departe.

In lipsa unei baze de date nu ii poate fi imputat faptul ci a inregistrat in
contabilitate facturi emise de astfel de societiti, in conditiile in care nu avea cum sa
verifice aceasta stare de fapt. Este nelegal si abuziv sda se impute unui contribuabil o
stare de fapt pe care acesta nu avea posibilitatea sa o verifice la acel moment.

Legiuitorul a nominalizat clar care sunt cheltuielile nedeductibile Ia
calculul impozitului pe profit, prin prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003,

Asa cum a mai precizat poate justifica primirea bunurilor achizifionate in
baza facturilor fiscale intrucat acele bunuri reprezentau materie primda pentru
activitatea societdtii, sens In care a intocmit pentru toatd marfa bonuri de dare in
consum. Materia primd cumpdratd prin acele facturi se regdseste 1n fluxul de
productie, se poate dovedi oricdnd achizifia bunurilor, fiind destinate aducerii de
venituri societatii.



In concluzie, considerd ci organul de control nu a incadrat corect fapta
constatatd, astfel stabilirea obligatiilor fiscale de natura impozitului pe profit este
netemeinicd §i pe cale de consecintd societatea nu datoreazd impozit pe profit
suplimentar. Avand in vedere principiul de drept accesorium sequitir principalis,
rezultd faptul ca accesoriile aferente nu sunt datorate.

II. Referitor la taxa pe valoarea addugata

1. Petenta reia sustinerile redate la capitolul referitor la impozitul pe profit
cu privire la inregistrarea in contabilitate a facturii fiscale emise de S.C. ... S.R.L.,
precizand cd organul de control a finut cont doar de regula generala referitoare la taxa
pe valoarea addugatd prevazuta la art.145 alin.(3) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare, valabile pana la data de
31.12.2004, dar nu a tinut cont de prevederile art.134 alin.(3) si alin.(5) lit.a) si lit.b),
precum si la art.138 din acelasi act normativ.

In concluzie, petenta considera ci organul de control nu a incadrat corect
fapta constatatd, astfel stabilirea obligatiilor fiscale de natura TVA-ului este
netemeinica si pe cale de consecinta societatea nu datoreaza taxa pe valoarea adaugata
stabilitd suplimentar.

2. Petenta reia sustinerile redate la capitolul referitor la impozitul pe profit
cu privire la inregistrarea in contabilitate a facturii fiscale emise de S.C. ... S.R.L. -
societate declaratd inactiva, precizand ca organul de control a finut cont doar de
regula generala referitoare la taxa pe valoarea adaugata prevazuta la art.145 alin.(3)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, valabile pana la data de 31.12.2004, dar nu a tinut cont de prevederile
art.134 alin.(3) si alin.(5) lit.a) si lit.b) din acelasi act normativ si considerd cd organul
de control nu a incadrat corect fapta constatatd, iar stabilirea obligatiilor fiscale de
natura TVA-ului este netemeinica si pe cale de consecintd societatea nu datoreaza
taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar si accesorii aferente. Avand in vedere
principiul de drept accesorium sequitir principalis, rezultd faptul ca accesoriile
aferente nu sunt datorate.

[II. Referitor la impozitul pe dividende

Prin raportul de inspectie fiscald, organele de control au constatat ca in
perioada verificatd societatea a inregistrat in contabilitate o serie de operatiuni
economice de la diferiti furnizori sau prestari de servicii efectuate de diferite societati
pe care organele de control le-a considerat fictive, sens in care a apreciat ca sumele de
bani plitite pentru aceastd marfd, respectiv pentru serviciile prestate au fost ridicate de
asociati cu titlu de dividende fara a plati impozitul pe dividende.

Acest comportament al organelor de control este unul cu totul abuziv. Nu
se poate stabili un impozit pe dividende in baza unor simple prezumtii ale organelor
de control.

Nu exista niciun document contabil, alt act juridic sau vreun alt mijloc de
probd care sd dovedeascad in vreun fel cd sumele plitite cdtre diferifi furnizori de
marfuri sau servicii au ajuns in final la asociatii societatii. Aceasta cu atat mai mult cu
cat sumele facturate s-au platit cu ordine de plata.

B) Fata de aspectele contestate se retine cd, la verificarea efectuai de
organele de control din cadrul Directiei Generale a Finaelor Publice Mures -
Activitatea de Inspectie Fiscald la S.C. X S.R.L. din Tg. Mures - initiatd urmare
adreseiGarzii Financiare Mures nr. ..., avand la baza Adresa nr. ... din ... emisa de
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D.ILI.C.O.T. - Serviciul Teritorial Tg. Muke-, in urma careia au fost intocmite
Raportul de inspectie fiscald nr.... si Decizia de impunere nr.... privind obligatiile
fiscale suplimentare de plati stabilite de inspectia fiscald, au fost constatate
urmatoarele

1. Cap. III pct.1 . Impozit pe profit” lit.a) si pct.4 ,,Taxa pe valoarea
adaugata” lit.a) din raportul de inspectie fiscald

Organele de inspectie fiscald au constatat ca, in luna decembrie 2011
S.C. X S.R.L. din Tg. Mures a Inregistrat in evidenta financiar-contabila,
contravaloarea unor prestdri servicii in baza facturii fiscale nr.... emisa de S.C. ...
S.R.L., in valoare de ... lei si TVA aferentd in suma de ... lei, operatiunea fiind
inregistratd Tn contul 2012 "Constructii", iar Incepand cu luna ianuarie 2012
contravaloarea amortizarii investitiei in cauzda a fost inclusd in cheltuielile de
exploatare cu aplicarea regimului de deductibilitate fiscala.

La control, s-a retinut cd, asa cum rezultd si din instrumentdrile organelor
de cercetare penald, operatiunea in cauza nu a fost efectuate in realitate, factura fiscala
fiind fictiva, situatie in care, datoritd faptului ca au fost incdlcate prevederile art.21
alin.(4) lit.f din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, organele deinspectie fiscald au aplicat un regim de
nedeductibilitate fiscald pentru cheltuielile in cuantum de ... lei (... lei/amortizare
lunard X 6 luni) si au stabilit un impozit pe profit suplimentar de plata de ... lei (... lei
x 16%).

In conformitate cu prevederile art.119, art.12@rt.1201 alin.(2) lit.c
din Ordonama Guvernului nr.92/20Q3republicatd, cu modificrile si completrile
ulterioare, aferent impozitului pe profit stabiBuplimentar in sumde ... lei,in
sarcina societdfii au fost stabilite accesorii in suma totala de ... lei (... lei reprezentand
dobanzi/majordri de Intarziere + ... lei reprezentand penalitati de intarziere).

De asemenea, in conditiile date si avand in vedere prevederile art.146
alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, organele de inspectie fiscald nu au acordat drept de deducere
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei aferentd serviciilor facturate de
S.C....S.R.L.

Prin urmare, in sarcina sodcigt a fost stabilitd T.V.A. suplimentai Tn
sunk totak de ... lei, pentru care, in conformitate cu previe art.119, art.12@i
art.1201, alin.(2) lit.c din Ordonaa Guvernului nr.92/20Q3republicatid, cu
modificarile si completirile ulterioare, au fost calculati®banzi/majorari de intarziere
si penalititi de intarziere, care potrivit adreskttivitatii de inspectie fiscala nr..../...,
inregistratd la D.G.F.P. Mures sub nr...., transmise in completare la Referatul cu

propuneri de solibnare a contesti@i, sunt in sur totah de ... lei (... lei
reprezentand dobanazidjorari de intarziere + ... lei reprezentand penatit de
intarziere).

2. Cap. Il pct.1 . Impozit pe profit” lit.b) si pct.4 ,,Taxa pe valoarea
adaugatd” lit.b) din raportul de inspectie fiscald

Cu ocazia verificarii s-a constatat ca, S.C. X S.R.L. din Tg. Mures a
considerat ca fiind deductibild la determinarea profitului impozabil cheltuiala in suma
de ... lei, inregistratd in evidenta contabild in luna noiembrie 2011, in baza facturii
fiscale emise de S.C. ... S.R.L. care, in conformitate cu prevederile Ordinului
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscald nr.2499/2010 pentru
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aprobarea listei contribuabililor inactivi si a listei contribuabililor reactivati, a fost
declarata contribuabil inactiv.

Avand n vedere prevederile art.3 alin.(3) alin.(2) din Ordinul
Presedintelui Agemiei Naionale de Administrare Fiscal nr.575/2006 privind
stabilirea condiilor si declararea contribuabililor inactivi, coroborate prevederile
art.21 alin.(4) lit.r)si art.11 alin.(1*2) din Legea nr.571/2003 privinadzl fiscal,
organele de inspége fiscah au stabilit & nu sunt deductibile la determinarea
profitului impozabil cheltuielile in suintotak de ... leisi in conseciti au procedat la
stabilirea unui impozit pe profit suplimentar imgude ... lei (... lei x 16%).

La control s-a stabilitd; Tn conformitate cu prevederile art.119, art.320
art.1201 alin.(2) lit.c din Ordonaa Guvernului nr.92/20Q3republicata, cu
modificarile si completirile ulterioare, aferent impozitului pe profit siib
suplimentar in sutde ... lei,societatea datoreaza dobanzi/majorari de intarziere si
penaliti de intarziere Tn sufirtotak de ... lei (... lei reprezentand dobanmeijorari de
intarziere + ... lei reprezentand penatitde intarziere).

Totodati, in temeiul prevederilor art.3 alin.(%) alin.(2) din Ordinul
Presedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscalnr.575/2006 privind
stabilirea condiilor si declararea contribuabililor inactivi, coroborate prevederile
art.11 alin.(172)i art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003vimd Codul fiscal,
organele de inspee fiscak au concluzionata; S.C. X S.R.L. a dedus eronat taxa pe
valoarea a#igaf in suna totak de ... lei inscris in facturile emise de furnizorul
declarat inactiv.

Prin urmare, la control s-a stabilit Tn sarcina is@gi T.V.A.
suplimentat in suni totak de ... lei, pentru care, in conformitate cu previel
art.119, art.120si art.1201, alin.(2) lit.c din Ordonaa Guvernului nr.92/20Q3
republicata, cu modificrile si completrile ulterioare, au fost calculate
dobanzi/majorari de intarziere si penaliiti de Tintarziere, care potrivit adresei
Activitatii de inspectie fiscald nr....,inregistratd la D.G.F.P. Mures sub nr...., transmise
in completare la Referatul cu propuneri de spbnare a contesti@i, sunt in sur
totak de ... lei (... lei reprezentand dobanmijorari de intarziere + ... lei reprezentand
penaliéti de intarziere).

3. Cap. III pct.7 ,Impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice” din raportul de inspectie fiscald

Organele de control au constatat ca in luna decembrie 2011 S.C. X
S.R.L. a efectuat plati prin bancd in valoare totala de ... lei reprezentand
contravaloarea facturii fiscale nr.... emisa de S.C. ... S.R.L., avand ca obiect achizitii
de servicii, care, asa cum s-a aratat la capitolul privind impozitul pe profit si taxa pe
valoarea adaugata, nu reflectd o operatiune reala.

Operatiunea in cauzd nu a urmdrit un scop economic, respectiv
desfasurarea unor activitati economice producdtoare de venituri si profituri, motiv
pentru care, in baza prevederilor art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificdrile s1 completarile ulterioare, organele de control au reincadrat
tranzactia dintre societatile amintite si au tratat sumele in cauza drept dividende
achitate, stabilind un impozit pe dividende suplimentar de platd in cuantum de ... lei
(... lei /0,84 x 16%) si pentru care, Tn conformitate cu prevederile art, H0120si
art.1201, alin.(2) lit.c din Ordonaa Guvernului nr.92/20Q3republicata, cu
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modificarile si completirile ulterioare, au fost calculat®banzi/majorari de intarziere
si penalititi de Tntarziere in sufintotak de ... lei (... lei reprezentand dobanmijorari
de intarziere + ... lei reprezentand penétitde intarziere).

C) Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere suginerile societdtii si constatarile organelor de inspectie fiscala, in raport cu
actele normative in vigoare, se refin urmatoarele:

1) Referitor la aspectelede forma ale actelor administrativ fiscale
atacate in solutionarea contestatiei sunt luate in considerare precizarile organelor de
inspectie fiscalda prezentate in Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
inaintat cu adresa nr...., inregistratd la D.G.F.P. Mures sub nr...., respectiv -

«In mod repetat petenta face referire la documente si informatii furnizate
organelor de inspectie fiscald, care au fost considerate nerelevante in vederea stabilirii
stdrii de fapt fiscale si interpretate in defavoarea sa, fard a preciza concret care sunt
documentele si informatiile in cauzi. Mentiondm c4d pe parcursul destasurarii
controlului, in vederea stabilirii stirii de fapt fiscale, organele de inspectie fiscald au
avut in vedere toate documentele si informatiile prezentate de unitatea verificatd
precum si constatdrile altor organe de control din cadrul D.G.F.P. Mures - A.LF. si
din cadrul Garzii Financiare Mures cu privire la S.C. Fars S.R.L. - Gilesti, in calitate
de furnizor al S.C. X S.R.L. - Tg. Muress.

Ardtim cd4, Inspectia fiscald a fost initiatd urmare Adresei Garzii
Financiare Mures nr...., vizand inregistrarea in evidenfa contabild a S.C. X S.R.L. a
unor cheltuieli, reprezentind servicii achizitionate de la S.C....S.R.L.

Totodata, prin Adresa nr.... emisd de D.II.C.O.T. - Serviciul Teritorial
Tg. Mures, citre D.G.F.P. Mures - A.LF., se solicita "sa stabilifi urgent efectul fiscal
cauzat bugetulur de stat, aferent perioadei februarie 2011 - aprilie 2012, ca urmare a
Inregistrdrii in contabilitatea mai multor societafi in functiune/reale, cu sediul social
pe raza judefului Mures, a unor facturi fiscale fictive, emise de cinci societdti de tip
fantoma, respectiv S.C. .. SR.L., S.C. ... SRL., SC. .. SRL.,SC. ..SRL. si
SC ..SRL.."

De asemenea, in Adresa D.I.1.C.O.T. - Serviciul Teritorial Tg. Mures nr....
se mai precizeazd cd '"In urma cercetdrilor efectuate, respectiv din probele
administrate, s-a stabilit cd operatiunile inscrise in facturile fiscale in cauza, nu au fost
efectuate in realitate, operatiunile avand ca si scop Incdrcarea nejustificati a
cheltuielilor societdtilor comerciale reale, in vederea sustragerii de la plata obligatiilor
fata de bugetul de stat si dobdndirea de catre reprezentantii acestora a lichiditatilor
acestor firme, prin ridicarea in numerar, printr-un circuit financiar de spdlare a
banilor...".

Inspectia fiscalda s-a efectuat asupra documentelor puse la dispozitie de
S.C. X S.R.L. constatarile organelor de inspectie fiscald din cadrul A.LF. Mures,
avdand in vedere si constatirile comisarilor Garzii Financiare Mures, precum si
informatiile comunicate de citre D.I1.C.O.T. - Serviciul Teritorial Tg. Mures.

[.]

La punctul 2 in contestatia depusd, petenta susfine cd organele de
inspectie fiscald nu au luat in considerare solicitdrile sale de a acorda explicatii pentru
toate nelamuririle constatate pe perioada inspectiei fiscale, respectiv de a pune la
dispozitie inscrisuri prin care sd dovedeascd caracterul deductibil al unor cheltuieli
efectuate.



Fatd de sustinerile petentei, aratam ca, pe parcursul efectuarii controlului,
organele de inspectie fiscalda au analizat toate documentele puse la dispozitie de
societatea verificatd, respectiv au avut in vedere toate explicatiile date de
reprezentantul legal al S.C. X S.R.L., dl....

Referitor la afirmatiile petentei "pe perioada inspectiei fiscale le-am
solicitat organelor de control respectarea dreptului de a pune la dispozite inscrisuri
doveditoare in sprijinul dovedirii realitatii operatiunii” mentiondm cd aceasta nu
precizeazd concret care sunt documentele si informatiile in cauza si la ce operatiuni se
referd. Mai mult, in timpul controlului, contribuabilul nu a manifestat intentia de a
prezenta alte documente aparfinand unor parteneri contractuali, organele de inspectie
fiscald Iludnd in considerare toate documentele puse la dispozitie pe perioada
controlului.

Avind in vedere aspectele redate anterior, apreciem cd nu se justificd
afirmatiile petentei, stabilirea starii de fapt fiscale, de cadtre organele de inspectie
fiscald din cadrul A.LF. Mures, fiind efectuatd cu respectarea prevederilor art.49
alin.(1) si art. 105 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura ftiscali,
republicata, cu modificdrile si completarile ulterioare.

In contestatia formulatd, petenta aratd: "un alt viciu de nelegalitate care
afecteazd eficacitatea juridicd a actelor administrativ fiscale contestate, rezidi in faptul
cd Decizia de impunere a fost emisd fird ca anterior sd fie intocmit un raport de
mspectie fiscala”, mentionind ca "decizia de impunere se emite ulterior datei
existentei valabile a raportului de inspectie fiscald, semnat de organele de inspectie,
verificat si avizat de sefill de serviciu”.

Fata de afirmatiile petentei, ardtim ca potrivit prevederilor art. 109 din
O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscala, republicata, cu modificirile si
completarile ulterioare, '(1) Rezultatul inspeei fiscale se consemnegazin scris,
intr-un raport de inspew fiscaki, in care se preziatconstadirile inspegiei fiscale
din punct de vedere fapticlegal.

(2) Raportul de inspde fiscali se intocmge la finalizarea inspgti
fiscale si cuprinde toate constatile in legitura cu perioadelesi obligariile fiscale
verificate. Tn cazul in care contribuabilgl-a exercitat dreptul preizut la art. 107
alin. (4), raportul de inspee fiscali cuprinde si opinia organului de inspee
fiscalz, motivatz in dreptsi n fapt, cu privire la acest punct de vedere.

(3) Raportul de inspg@e fiscali stz la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru difeeerde obligai fiscale aferente
perioadelor verificate?.

Asttel, ardatim ca Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscali nr.... a fost emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr...., avizat de sefill de serviciu si aprobat de conducatorul
organului de inspectie fiscald, cu respectarea prevederilor art. 109 alin.(3) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicata, cu modificarile si
completdrile ulterioare.

Prin urmare, argumentele petentei nu pot fi retinute in solutionarea
favorabild a contestatiei, motiv pentru care a ceasta urmeazd a fi respinsd ca
neintemeiatd pentru acest capdt de cerere.



2). Referitor la constatdrile de la Cap. III pct.l ,Impozit pe profit”
lita), pct.4 ,,Taxa pe valoarea adaugatd” lit.a) si pct.7 ,,Impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice” din raportul de inspectie fiscald

in fapt, actiunea de inspectie fiscali a fost initiatd urmare adresei Garzii
Financiare Mures nr. ..., avand la baza Adresa nr. ... emisda de D.I.I.C.O.T. - Serviciul
Teritorial Tg. Mures, prin care se solicitd: ,,...s4 stabiliti urgent efectul fiscal cauzat
bugetulur de stat, aferent perioadeir februarie 2011 - aprilie 2012, ca urmare a
Inregistrdrii in contabilitatea mai mulfor societafi in functiune/reale, cu sediul social
pe raza judetulur Mures, a unor facturi fiscale fictive, emise de cinci societdti de tip
fantoma, respectiv S.C. ... SR.L. S.C.... SR.L.,S.C... SR.L., S.C... SRL. siS.C.
..SRL. ..

De asemenea in Adresa nr... se mai precizeaza ca: ,, ...in urma
cercetarilor efectuate, respectiv din probele administrate, s-a stabilit ca operatiunile
Inscrise in facturile fiscale in cauza, nu au fost efectuate in realitate, operatiunile
avand ca §1 scop incdrcarea nejustitficata a cheltuielilor societdtilor comerciale reale, in
vederea sustrageril de la plata obligatiilor fatd de bugetul de stat si dobandirea de catre
reprezentantii acestora a lichiditdtilor acestor firme, prin ridicarea in numerar,
printr-un circuit financiar de spalare a banilor...”"

La controlul efectuat de organele de inspectie fiscald s-a constatat ca in
luna decembrie 2011 S.C. X S.R.L. din Tg. Mures a Iinregistrat in evidenta
financiar-contabila, contravaloarea unor prestari servicii in baza facturii fiscale nr....
emisa de S.C. ... S.R.L. din ..., In valoare de ... lei s1i TVA aferenta in suma de ... lei,
operatiunea fiind inregistratd in contul 2012 "Constructii", iar incepand cu luna
ianuarie 2012 contravaloarea amortizarii investitiei in cauzda a fost inclusd in
cheltuielile de exploatare cu aplicarea regimului de deductibilitate fiscala.

Prestarile de servicii figureaza ca ar fi fost efectuate de S.C. ... S.R.L. in
baza contractului de prestari servicii nr. ..., avand ca obiect efectuarea de lucrdri de
reparatii la hala cu nr.35 C situatd in ... Incepand cu data de 15.11.2011 pe o perioada
de 30 de zile calendaristice.

Contravaloarea facturii fiscale nr...., in valoare totalda de ... le1 a fost
achitatd integral cu O.P nr.... pentru suma de... lei s1 O.P. nr.... pentru suma de ... lei.

Totodata, organele de inspectie fiscala au retinut urmatoarele:

- Urmare a verificarilor efectuate de catre comisarii Garzii Financiare
Mures la S.C....R.L., asupra documentelor avute la dispozitie, s-au constatat
urmatoarele: "conform Situatiei activelor, datoriilor si capitalurilor proprii la data de
30.06.2011, inregistrata la A.F.P. Tg. Mures sub nr. ..., S.C. ... S.R.L. nu detine active
imobilizate (imobilizari necorporale, imobilizari corporale sau imobilizari financiare),
iar conform Balantelor de verificare din lunile iunie, 1ulie si august 2011 S.C. ...
S.R.L. nu are inregistrate mijloace fixe, cheltuieli cu combustibil si nici cheltuieli cu
personalul angajat".

- Prin Adresa nr. ... Garda Financiara Mures a solicitat informatii
Inspectoratului Teritorial de Munca Mures, daca S.C. ... S.R.L. figureaza cu contracte
individuale de munca in perioada februarie 2011- aprilie 2012. Conform Adresei nr.
... a LT.M. Mures, S.C.... S.R.L. nu figureaza in baza de date organizatd la nivelul
Inspectiei Muncii cu contracte individuale de munca pentru perioada februarie 2011-
aprilie 2012.

- DL.... administrator al S.C. ...R.L. a declarat in fata organelor de
cercetare penald ca: ,,...foate facturile emise de S.C... S.R.L., avind ca obiect
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prestarea de servicii cdtre alte societdti comerciale, erau fictive, aceste facturi false
fiind emise din proprie initiativd de Radu Vasile ... "

Prin urmare, organele de inspectie fiscalda au considerat cd operatiunea in
cauza nu a fost efectuatd in realitate, factura fiscala fiind fictiva, situatie in care,
datorita faptului ca au fost incalcate prevederile art.21 alin.(4) lit.f din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificdrile si completdrile ulterioare, au aplicat
un regim de nedeductibilitate fiscald pentru cheltuielile in cuantum de 68.416 lei si au
stabilit un impozit pe profit suplimentar de plata de... lei (... lei x 16%).

In conformitate cu prevederile art.119, art.12@rt.1201 alin.(2) lit.c
din Ordonara Guvernului nr.92/20Q3republicata, cu modificrile si completrile
ulterioare, aferent impozitului pe profit stabiBuplimentar in suthde ... lei,in
sarcina societdfii au fost stabilite accesorii in suma totala de ... lei (... lei reprezentand
dobanzi/majordri de Intarziere + ... lei reprezentand penalitati de intarziere).

De asemenea, in conditiile date si avand 1n vedere prevederile art.146
alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificdrile si
completarile ulterioare, organele de inspectie fiscald nu au acordat drept de deducere
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei aferentd serviciilor facturate de
S.C.... S.R.L.

Prin urmare, in sarcina sodcigt a fost stabilitd T.V.A. suplimentai Tn
sunk totak de ... lei, pentru care, in conformitate cu prevederile a&,lart.120si
art.1201, alin.(2) lit.c din Ordonaga Guvernului nr.92/20Q3republicatid, cu
modificarile si completirile ulterioare, au fost calculati®banzi/majorari de intarziere
si penaliiti de intarziere, care potrivit adres&ctivitatii de inspectie fiscala nr....,
inregistratd la D.G.F.P. Mures sub nr...., transmise in completare la Referatul cu

propuneri de solibnare a contesti@i, sunt in sur totak de ... lei (... lei
reprezentand dobanazidjorari de intarziere + ... lei reprezentand pendlit de
intarziere).

Intrucat, S.C. X SR.L. a efectuat pliti prin banca in valoare totali de ...
lei, reprezentand contravaloarea unor facturi fictive, organele de inspectie fiscalda au
procedat la stabilirea unui impozit pe dividende suplimentar in cuantum de ... lei (...
lei /0,84 x 16%) si pentru care, in conformitate cu prevederile art,1d4r9.120si
art.1201, alin.(2) lit.c din Ordonaa Guvernului nr.92/20Q3republicata, cu
modificarile si completirile ulterioare, au fost calculat®banzi/majorari de intarziere
si penalititi de Tntarziere in suiintotak de ... lei (... lei reprezentand dobanwijorari
de intarziere + ... lei reprezentand penétitde intarziere).

in drept, in ceea ce priveste impozitul pe profit, spetei analizate ii sunt
aplicabile prevederile art. 21 "Cheltuieli" alin. (4) lit. f) din Legea ni571/2003
privind Codul fiscal, potrivit carora urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
"cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, careirau la baza un document justificativ,
potrivit legii, prin care sa se facd dovada efectudperatiunii sau intrarii n
gestiune, dupéa caz, potrivit normelor”.

La art.6 din Legea contabdiii nr.82/1991, cu modifigrile si
completrile ulterioare, se prevede:

"(1) Orice opergune economico-financiarefectuad se consemneain
momentul efectirii ei intr-un document care astla baza inregisirilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de dogumestificativ.
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(2) Documentele justificative care stau la baza inregrdor in
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat
aprobat, precumi a celor care le-au inregistrat in contabilitatéypz caz'.

Se retine ca, documentele justificative sunt documentele primare care
probeazi legal o operatiune. Inregistrare in conturile de cheltuieli a unor sume nu este
suficientd pentru ca aceste cheltuieli sa fie deductibile la calculul profitului impozabil,
respectivele sume trebuind sa aiba la baza documente justificative prin care sa se faca
dovada efectuarii operatiunii.

Pentru operatiunea inregistratd in contabilitatea de catre S.C. X S.R.L., in
baza facturii emise de S.C. ... S.R.L., nu se poate demonstra realitatea si legalitatea in
ceea ce priveste serviciile achizitionate, cu atat mai mult cu cat, urmare a efectudrii de
verificari pe lantul tranzactional a rezultat faptul ca operatiunile inregistrate nu sunt
reale.

La art.11 alin.(l) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

"La stabilirea sumei unui impozit sau a unei tanérvelesul prezentului
cod, autoritizile fiscale pot 8 nu ia in considerare o tranza€ care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei trandapentru a reflecta comnutul
economic al tranzaw®i. In cazul in care tranzaide sau o serie de tranzdcsunt
calificate ca fiind artificiale, ele nu vor fi coierate ca &cand parte din domeniul
de aplicare al conveiilor de evitare a dublei impuneri. Prin tranzaicartificiale se
inrelege tranzatile sau seriile de tranzat care nu au un cotnut economigi care
nu pot fi utilizate in mod normal in cadrul unoragtici economice obnuite, scopul
esenmial al acestora fiind acela de a evita impozita@a de a ohine avantaje fiscale
care altfel nu ar putea fi acordate”.

Potrivit art. 6 "Exercitarea dreptului de aprecierelin Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicatd, cu
modificdrile si completarile ulterioare,

"Organul fiscal este indrepiit si aprecieze, in limitele atrilyilor si
competerelor ce Ti revin, relevasa stirilor de fapt fiscalesi sa adopte soltia admisi
de lege, intemeiatpe constairi complete asupra tuturor imprejanlor edificatoare
in cauz".

Fatd de cele de mai sus, se retine cd organele de inspectie fiscald, la
stabilirea obligatiilor unui contribuabil, este indreptatit sa aprecieze relevanta starilor
de fapt fiscale, sd utilizeze toate informatiile si documentele necesare pentru
determinarea corectd a situatiei fiscale putand sd reincadreze forma unei tranzactii
pentru a reflecta continutul economic al acesteia sau pot sd nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un sCop economic.

Instrumentirile efectuate atat de citre organele de cercetare din cadrul
D.LI.C.O.T. Mures cat si de cdtre organele de inspectie fiscald privind tranzactiile
dintre S.C. X S.R.L. s1 S.C. Fars S.R.L., au pus in evidentad faptul cad operatiunea
reflectatd de documentele si evidentele Intocmite nu a urmarit un scop economic.

In sustinerea contestatiei petenta precizeaza ci, in spetd nu sunt incidente
prevederile art.21 alin.(4) lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, intrucat
sunt indeplinte toate conditiile legale prevazute la pct 48 - 49 din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, care
justificd caracterul deductibil al cheltuielilor precizate.
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Referitor la sustinerea petentei se retine ca, inspectia fiscald s-a efectuat
asupra documentelor puse la dispozitia organelor de control, din analiza acestora
precum si ca urmare a informatiilor transmise de organele de cercetare penala,
rezultand ca S.C. X S.R.L. a inregistrat cu buna stiintd contravaloarea facturii fiscale
nr...., intocmitd in fals, incalcand astfel prevederile art.21 alin.(4) lit.f) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare. Realitatea
operatiunii, respectiv efectuarea de lucrari de constructii de catre S.C. ... S.R.L. nu
poate fi probatd atatd timp cat din constatdrile organelor de cercetard penald, din
declaratia administratorului S.C.... S.R.L. precum si din verificarile organelor de
inspectie fiscald, a rezultat ca factura fiscald in cauza este falsa.

Totodata se retine cd, afirmatiile petentei nu sunt sustinute cu documente,
la contestatie nefiind prezentat niciun document care sa constituie proba suplimentara
fata de cele prezentate la control, prin urmare, acestea nu pot fi refinute la solutionarea
favorabila a contestatiei.

In contextul considerentelor anterior prezentate, avand in vedere
prevederile legale citate si faptul ca sustinerile petentei nu sunt de naturd sa combata
constatarile organelor de control redate in actele atacate se retine ca, in mod legal,
organele de control au procedat la aplicarea unui regim de nedeductibilitate fiscala
pentru cheltuielile inregistrate de unitatea in suma de ... lei(... lei amortizare/luna X 6
luni), reprezentand contravaloarea amortizdrii incluse in cheltuielile de exploatare
aferente investitiei in cauza.

Avand in vedere cele anterior mentionate, dispozitiile legale anterior
citate, precum si principiul de drept potrivit &ruia secundarul urmeazrincipalul
contestatia petentei urmeazd sda fie respinsid ca neintemeiatd in ceea ce priveste
impozitul pe profit in sumd de ... lei si si accesoriile aferente acestuia in sumd
totald de ... lei (... lei reprezentind dobdnzi/majordri de intarziere + ... lei
reprezentind penalititi de intdrziere).

Referitor la taxa pe valoarea addaugata, in speta sunt incidente prevederile
art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, unde se
mentioneaza:

"(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a eiaxpersoana
Impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoareleddain

a) pentru taxa datoratd sau achitata, aferebtéwurilor care i-au fost
ori urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor cair@u fost ori urmeaza sa ii fie prestate
in beneficiul sdu de catre o persoana impozabii,dstind o facturd emisa in
conformitate cu prevederile art. 155”.

In spetd sunt incidente si prevederile art.6 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificdrile si completarile ulterioare, texte de lege citate anterior la analiza
influentei fiscale a deficientei constatate de organele de inspectie fiscald, asupra
impozitului pe profit.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca, in spetda, sunt aplicabile
prevederile Deciziei Curtii Europene de Justitie in cazurile C-439/04 si C-440/04,
Axel Kittel versus Statul Belgian cu privire la principiul neutralitatii fiscale si
pierderea dreptului de deducere pentru un cumpdrator de bunid credintd, conform
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caruia: ,,beneficiarul livrarii a siut, ar i trebuit sa stie sau ar 1i fost posibil sa stie ca
prin tranzactie a participat la o tranzactie care avea legaturd cu evaziunea fiscald
privind TVA, caz in care acesta nu isi poate exercita dreptul de deducere a TVA
aferent tranzactier”.

Referitor la sustinerea petentei cu privire la faptul ca, organul de control a
tinut cont doar de regula generala referitoare la taxa pe valoarea addaugata prevazuta la
art.145 alin.(3) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, valabile pand la data de 31.12.2004, dar nu a tinut cont de
prevederile art.134 alin.(3) si alin.(5) lit.a) si lit.b), precum si la art.138 din acelasi act
normativ, se refine ca pentru a putea fi realizatd deducerea taxei pe valoarea adaugata,
persoanele interesate trebuie sd facd potrivit prevederilor legale, dovada acestui drept.

Avand in vedere prevederile legale incidente in spetd si considerentele
prezentate la capitolul referitor la impozitul pe profit, se retine cd, operatiunea
derulata de S.C. X S.R.L. cu S.C. ... S.R.L. nu poate fi luata in considerare, iar factura
emisa de S.C. ... S.R.L. nu poate fi consideratd document justificativ, astfel ca, in mod
corect s-a stabilit ca societatea nu poate deduce taxa pe valoarea addugatd, inregistratd
in baza unei facturi fictive.

Intrucat, argumentele prezentate in contestatic nu sunt de naturd a
schimba starea de fapt constatata de catre organele de inspectie fiscala, se retine ca, in
mod legal, organele de inspectie fiscala au procedat la neacordarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugatid, urmeaza a Serespinge ca neintemeiatd
contestatia pentru taxa pe valoarea adaugatd in suma de ... lei.

In baza principiului de drept potrivit #fruia secundarul urmeaz
principalul, contest@ia urmeazi a sSe respinge ca neintematat pentru
dobdnzile/majordrile de intirziere in sumd de ... lei, precum si pentru penalitifile de
intarziere in sundg de ... lei.

In ceea ce priveste impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice, in spetd sunt incidente prevederile art. 6 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale:

Art. 7 pct. 12 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
potrivit caruia: "Se considerd dividend din punct de vedere fiscal si se supune
aceluiasi regim fiscal ca veniturile din dividende:

- suma platiti de o persoand juridicd pentru bunurile sau serviciile
achizitionate de la un participant la persoana juridicd peste preful pietei pentru astfel
de bunuri si/sau servicii, dacd suma respectivd nu a fdacut obiectul impunerii la
primitor cu impozitul pe venit sau pe profit;

- suma platitd de o persoand juridicd pentru bunurile sau serviciile
furnizate in favoarea unui participant la persoana juridica, dacd plata este facutd de
cdtre persoana juridica in folosul personal al acestuia’.

Art. 67 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind dii fiscal, potrivit
caruia:

(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca
urmare a detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun
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cu o cotd de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii si retinerii impozitului pe
veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odati cu plata
dividendelor catre actionari sau asociafi. Termenul de virare a impozitului este pana la
data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata. In cazul dividendelor
distribuite, dar care nu au fost plitite actionarilor sau asociatilor pana la starsitul
anului in care s-au aprobat situatiile financiare anuale, impozitul pe dividende se
plateste pand la data de 25 ianuarie inclusiv a anului urmator’

Intrucat S.C. X S.R.L. a efectuat citre S.C. ... S.R.L. plati in valoare de ...
lei pentru o facturd fictiva reprezentand prestari servicii fard a se putea justifica ca
acestea au fost efectuate de catre S.C. ... S.R.L., se retine ca i1n mod legal organele de
inspectie fiscald au asimilat aceste plafi dividendelor, stabilind un impozit pe
dividende suplimentar in suma de ... lei (... 1€1/0,84 X 16%).

Avand in vedere cele anterior mentionate, dispozitiile legale anterior
citate precum si faptul cd petenta nu aduce argumente de fapt si de drept care sa
combatd si sd contrazicd constatdrile organelor de inspectie fiscald, contestatia
petentei urmeazd sd fie respinsd ca neintemeiatd in ceea ce priveste impozitul pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ... lei.

Intrucat stabilireadobanzilor si penaliitior de ntarziere in sarcina
societitii reprezint masua accesorie in raport cu debitul, conform principiude
drept potrivit @ruia secundarul urmeazprincipalul, contest@ia urmeazi a se
respinge ca neintemeiatpentru dobdnzile/majorarile de intirziere in sumd de ...
lei, precum si pentru penalitisfile de intarziere in suiéde ... lei.

3) Referitor la constatdrile de la Cap. 111 pct.1 ,,Impozit pe profit” lit.b)
si pct.4 ,,Taxa pe valoarea adaugatd” lit.b) din raportul de inspectie fiscald

In fapt, cu ocazia verificarii s-a constatat c¢a, S.C. X S.R.L. din Tg.
Mures a considerat ca fiind deductibila la determinarea profitului impozabil cheltuiala
in suma de ... lei, inregistratd in evidenta contabild in luna noiembrie 2011, in baza
facturii fiscale emise de S.C. ... S.R.L. care, in conformitate cu prevederile Ordinului
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscald nr.2499/2010 pentru
aprobarea listei contribuabililor inactivi si a listei contribuabililor reactivati, a fost
declarata contribuabil inactiv.

Avand in vedere prevederile art.3 alin.(3) alin.(2) din Ordinul
Presedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscal nr.575/2006 privind
stabilirea condiilor si declararea contribuabililor inactivi, coroborate prevederile
art.21 alin.(4) lit.r)si art.11 alin.(12) din Legea nr.571/2003 privin@dddl fiscal,
organele de inspge fiscak au stabilit & nu sunt deductibile la determinarea
profitului impozabil cheltuielile Tn suintotak de ... leisi Tn consecim au procedat la
stabilirea unui impozit pe profit suplimentar imsgude ... lei (... lei x 16%).

La control s-a stabilit®; in conformitate cu prevederile art.119, art.§20
art.1201 alin.(2) lit.c din Ordonaga Guvernului nr.92/20Q3 republicata, cu
modificarile si completirile ulterioare, aferent impozitului pe profit siigb
suplimentar in sumde ... lei,societatea datoreaza dobanzi/majorari de intarziere si
penalititi de intarziere in sufirtotak de ... lei (... lei reprezentand dobanmijoriri de
intarziere + ... lei reprezentand penétitde intarziere).

Totodat, Tn temeiul prevederilor art.3 alin.(%) alin.(2) din Ordinul
Presedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscal nr.575/2006 privind
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stabilirea condiilor si declararea contribuabililor inactivi, coroborate prevederile
art.11 alin.(172)ki art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003vimd Codul fiscal,
organele de inspee fiscak au concluzionata; S.C. X S.R.L. a dedus eronat taxa pe
valoarea a#ugaf in suna totak de ... lei inscris in facturile emise de furnizorul
declarat inactiv.

Prin urmare, la control s-a stabilit in sarcina is@gi T.V.A.
suplimentai in sunid totak de 369 lei, pentru care, In conformitate cu previsl
art.119, art.120si art.1201, alin.(2) lit.c din Ordonaa Guvernului nr.92/20Q3
republicata, cu modifiarile si completirile ulterioare, au fost calculate
dobanzi/majorari de intarziere si penaliiti de Tintarziere, care potrivit adresei
Activitatii de inspectie fiscald nr...., inregistratd la D.G.F.P. Mures sub nr....,
transmise in completare la Referatul cu propuneri de spbhnare a contestiai, sunt in
suni totak de ... lei (... lei reprezentand dobanwijorari de intarziere + ... lei
reprezentand penadlit de intarziere).

in drept, in _ceea ce privge impozitul pe profitla art.3 din Ordinul
Presedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscalnr.575/2006 privind
stabilirea condiilor si declararea contribuabililor inactivi se stipul&éaz

“(1) De la data decla#érii ca inactiv contribuabilul nu mai are
dreptul de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate
Cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil d&arat inactiv cu
incilcarea interdictiei previazute la alin.(1) nu produc efecte juridice din puntde
vedere fiscal,

lar potrivit art.4 alin.(1) din acedaact normativ,

“Pe perioada sirii de inactivitate ... oricare dintre avizele,
autorizatiile, licentele, acordurile si orice alte acte in baza #rora contribuabilii
inactivi sunt autorizati sa functioneze sau # desfisoare diverse activifiti
economice se suspetidie drept’.

Potrivit art.11 alin.(172) din Legea nr.571/2003vprd Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, potrivit &rord|...] nu_ sunt luate 1in
considerare de autordrile fiscale tranzadile efectuate cu un contribuabil declarat
inactiv_prin_ordin al preyedintelui Ageniei Narionale de Administrare Fiscal.
Procedura de declarare a contribuabililor inactiwia fi stabiliz prin ordin al
presedintelui Agenei Naionale de Administrare Fiscal Ordinul i lista
contribuabililor declarai inactivi se comuni¢ contribuabililor cirora le sunt
destinatesi persoanelor interesate, prin afirea pe pagina de internet a Agen
Narionale de Administrare Fiscail .

Astfel, prin prevederile legale citate legiuitoral statuat faptul & un
contribuabil inactiv nu mai are dreptul de a uélifacturi sau alte formulare tipizate
cu regim specialiar daé@ totwsi Tntocmete aceste documente, ele nu produc efecte
juridice din punct de vedere fisc@hr tranzagie efectuate cu acesta nu sunt luate in
considerare de autatitle fiscale

Prin urmare sustinerea petentei referitoare la faptul cd poate justifica
primirea bunurilor achizifionate in baza facturilor fiscale intrucat acele bunuri
reprezentau materie prima pentru activitatea societdtii, sens in care a intocmit pentru
toatd marfa bonuri de dare in consum, materia prima se regaseste in fluxul de
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productie, se poate dovedi oricand achizitia bunurilor, acestea fiind destinate aducerii
de venituri societdtii, nu poate fi luatd in considerare in solutionarea favorabild a
contestatiei.

In baza prevederilor legale citate a considerentelor anterior redate,
coroborate cu prevederile art.21 alin.(4) lit.r diegea nr.571/2003, cu mod#rde
si completrile ulterioare, potrivit grora nu_sunt deductibile pentru determinarea
profitului impozabil “cheltuielile inregistrate in evidera contabili, care au la bai#
un_document emis de un_contribuabil inactif...]”, se reine & in mod corect
organele de inspge fiscakh au considerat ca fiind nedeductibile la deternaaar
profitului impozabil cheltuielile Tnregistrate baza facturii emise de S.C. ... S.R.L,,
contribuabil declarat inactiv.

Prin urmarenu poate fi retinuta la solutionarea favorabild a contestatiei
sustinerea petentei potrivit careia legiuitorul a nominalizat clar care sunt cheltuielile
nedeductibile la calculul impozitului pe profit, prin prevederile art.21 alin.(1) din

.....

corecta.

In sustinerea contestatiei petenta precizeazi ci, in lipsa unei baze de date
nu 11 poate fi imputat faptul cd a inregistrat in contabilitate facturi emise de astfel de
societdfi, in conditiile in care nu avea cum sd verifice aceastd stare de fapt. Este
nelegal si abuziv sd se impute unui contribuabil o stare de fapt pe care acesta nu avea
posibilitatea sa o verifice la acel moment.

Aceste sustineri nu pot fi luate in considerare la solutionarea favorabila a
contestatiei, intrucat asa se prevede la art.11 alin.(1*2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare, anterior citafpetenta avea
posibilitatea verificarii situatiei furnizorului pe pagina de internet a Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, ordinul si lista contribuabililor declarati inactivi
fiind comunicate contribuabililor carora le sunt destinate si persoanelor interesate,
prin afisarea pe aceastd pagina.

Mai mult, potrivit art.6 din Legea contab#tit nr.82/1991, cu
modificarile si completirile ulterioare, care precizeaza:

“(1) Orice operaiune economico-financiarefectuad se consemneaz
in momentul efecfnii ei intr-un document care &tla baza inregistirilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docuanjastificativ.

(2) Documentele justificative care stau la bazae@starilor in
contabilitate angajeaz raspunderea persoanelor care le-au ntocmit, vizat
aprobat, precumi a celor care le-au inregistrat in contabilitatéypz caz”.

Din aceste prevederi legale seime & documentele justificative care
stau la baza inregidtilor in contabilitate angajeaziaspunderea atat a persoanelor
care le-au intocmit, vizat aprobat cagi a celor care le-au inregistrat in contabilitate.

Referitor la taxa pe valoarea amigati, pe lang prevederile actelor
normative privind stabilirea condiilor si declararea contribuabililor inactivisi
prevederile art.11 alin.(1*2) din Legea nr.571/20pBvind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, se ten si prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completirile ulterioare,
care stipuleaxzca:
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“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxeersoana
impozabili trebuie g Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datorat sau achitad, aferen& bunurilor care i-au fost
ori urmeaz i i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz sz i fie prestate
in beneficiul du de a@tre o persoafi impozabik, si degina o facturd emisi in
conformitate cu prevederile art. 15%5;

Avand in vedere prevederile legale anterior nogate se ngne @,
achiztile efectuate de societate in baza facturii emdee S.C. ... S.R.L., ddp
declararea acesteia ca inagtimu mai produc efecte juridice din punct de vedere
fiscal, fapt pentru care societatea nu poate baaede dreptul de deducere al taxei pe
valoarea asligat inscrig in aceasta factura.

Avand in vedere cele anterior mentionate, dispozitiile legale anterior
citate precum si faptul ca sustinerile petentei nu sunt de naturd sd modifice
constatarile organelor de inspectie fiscald, contestatia petentei urmeazd sa fie
respinsd ca neintemeiatd in ceea ce priveste impozitul pe profit in sumd de ... lei §i
taxa pe valoarea addugatd in sumd de ... lei.

Intrucat stabilirea penaditlor de fintarziere in sarcina sodigit
reprezind masuri accesorie in raport cu debitul, conform principide drept potrivit
caruia secundarul urmeazprincipalul, contestaia urmea#i a se respinge ca
neintemeiad pentru majordrile de intirziere in sumd totald de ... lei (... lei aferente
impozitului pe profit + ... lei aferente taxei pe valoarea addugatd) precum si pentru
penalitésile de Tntarziere in suitotald de ... lei (... lei aferente impozitului pe profit
+ ... lei aferente taxei pe valoarea addugata).

Pentru considerentele agate mai sus, in raport cu actele normative
enunate in cuprinsul deciziei, in temeiul art.209 dlijp. lit.a) si art.210 din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai, cu
modificarile si completrile ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiat contestigei formulate deS.C.X S.R.L.
impotrivaDeciziei de impunere nr.... privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscald, pentru suma totak de... lei, compus din:

- ... lei reprezentand impozit pe profit;

... lel reprezentand dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit;
... le1 reprezentand penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei reprezentand taxa pe valoarea addugata,

- ... lei reprezentandiobanzi/majofri de intarziere aferentaxei pe
valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand pendldit de intarziere aferentexei pe valoarea

adaugata;
- ... let reprezentand impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice;
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- ... lei reprezentand dobanzi/majorari de Intarziere aferente impozitului
pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

- ... lei reprezentand penalitdti de intarziere aferente impozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Mures, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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