MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Vélcea

DECIZIA NR.....din ....2005

privind modul de solutionare a contestatiei formulate de SC....SRL inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea sub nr.....

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizata de Structura
de Administrare Fiscala - Activitatea Controlului Fiscal Valcea asupra contestatiei formulate de

Contestatia are ca obiect suma de ..... lei reprezentand TVA colectata stabilita prin
decizia de impunere oi respectiv raportul de inspectie fiscala, anexa la aceasta .

Contestatia este formulata de dl.... in calitate de administrator al societatii .

Petenta a respectat termenul legal de 30 zile prevazut de art.176 alin.1 oi conditiile
prevazute la art. 175 din Codul de procedura fiscala aprobat de OG nr. 92/2003 republicata

Constatéand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.174 alin.(1) oi art. 178,
alin.1 lit.a din Codul de procedura fiscala aprobat de OG 92/2003 republicata Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competenta sa solutioneze contestatia
formulata ....

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se constata urmatoarele:

A. Petenta contesta decizia de impunere oi respectiv raportul de inspectie fiscala
anexa la aceasta, motivand urmatoarele :

Petenta sustine ca inspectorii fiscali au stabilit in mod eronat ca nejustificata stornarea
celor doua facturi fiscale emise catre beneficiarul SC X SA .

Petenta sustine ca aceste facturi au fost emise in baza contractului de prestari servicii
incheiat intre societatea verificata oi SC X SA, obiectul contractului facandu-l autoturismul
Hyundai oi utilizat de SC X SA doar de trei ori, find mentionat ca mijloc de transport pe
facturile fiscale nr.....

Petenta sustine ca in data de 01.06.2002 a fost incheiat contractul pe o perioada de 5
ani, emitdndu-se facturi de chirie doar la 6 luni respectiv 18 luni aoa cum era stipulat in
contract .

Petenta precizeaza ca in luna decembrie 2003 societatea verificata a vandut
autoturismul Hyundai, contractul de inchiriere dintre societate oi SC X SA nemaiputand fi
derulat pana la final .

Petenta sustine ca cele doua societati au ajuns la un acord oi au intocmit un act
aditional in care s-a convenit rezilierea contractului oi stornarea facturilor emise, iar pentru
cele doua zile in care autoturismul a fost folosit de SC X SA sa se emita o factura de prestari
servicii in valoare de ........ lei, exclusiv TVA .

B. Din decizia de impunere oi raportul de inspectie fiscala, anexa la acesta
rezulta urmatoarele:

Privitor la modul de solutionare a cererii de rambursare a soldului negativ de TVA,
aferent perioadei 01.07.2004-30.09.2004, organul de control a constatat ca societatea
verificata a inregistrat urmatoarea situatie :

- TVA colectata - ... lei ;

- TVA deductibila -.. lei .



Din raportul de inspectie fiscala rezulta ca in data de 01.06.2002 a fost incheiat
contractul de prestari servicii intre societatea in cauza in calitate de proprietar al
autoturismului Hyundai oi SC X SA in calitate de chiriao .

Contractul are o valabilitate de 5 ani, iar cuantumul chiriei a fost stabilit la nivelul de
1.000.000.000 lei, fara TVA, chiria fiind facturata astfel :

a) 60% la 6 luni de la semnarea contractului, emitandu-se factura nr. in valoare totala
de ... lei;

b) 25% la 18 luni de la semnarea contractului, emitandu-se factura nr. in valoare totala
de ... lei;

c) 15% la terminarea contractului .

Organul de control a constatat ca societatea verificata a emis catre SC X SA
urmatoarele facturi :

- factura nr. in valoare totala de ... lei din care TVA.... lei, reprezentand prestari servicii ;

- factura nr. in valoare totala de ...lei din care TVA ... lei, reprezentand prestari servicii ;

Organul de control a constatat ca aceste facturi de prestari servicii au fost otornate in
luna septembrie 2004, prin emiterea facturii fiscale nr. in suma totala de ...lei din care TVA in
suma de ... lei oi a facturii fiscale nr. in suma totala de ... lei, din care TVA in suma de ... lei .

In decontul de TVA aferent trim.1Il 2004 la randul 3 * regularizari “ apare suma de ... lei,
rezultand TVA colectata pentru trim.Ill 2004 in suma de .... lei, in roou .

Avand in vedere ca autoturismul Hyundai aparea mentionat pe facturile emise de
diferite societati , organul de control a conchis ca acesta a fost utilizat de catre SC X SA in anii
2002 oi 2003.

Organul de control a mai constatat ca acest autoturism a fost vandut catre o persoana
fizica in luna decembrie 2003, intocmindu-se factura fiscala nr..., societatea verificata
otornand facturile emise anterior pentru prestarile de servicii efectuate in perioada iunie
2002-decembrie 2003 .

In consecinta, organul de control a stabilit ca potrivit art.4, alin.1, lite din Legea
nr.345/2002 privind TVA, prestarile de servicii oi anume inchirierea de bunuri reprezinta
operatiune impozabila rezultdnd TVA suplimentara .

Il. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivatiile
invocate de petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum oi actele
normative pe perioada supusa controlului, se retin urmatoarele :

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa se daca
suma de ... lei reprezentdnd TVA colectata este legal stabilita in sarcina societatii verificate .

in fapt, societatea verificata a incheiat contractul de inchiriere al autoturismului
Hyundai, numit de "prestari servicii" in data de 01.06.2002, prin care il pune la dispozitia lui
SC X SA Dragaoani contra unei chirii de .....lei fara TVA, chiria fiind facturata astfel :

a) 60% la 6 luni de la semnarea contractului,

b) 25% la 18 luni de la semnarea contractului,

c) 15% la terminarea contractului .

in anul 2003 societatea verificata a emis catre SC X SA urmatoarele facturi:

- factura nr. in valoare totala de ... lei din care TVA ... lei, reprezentand prestari servicii ;

- factura nr. in valoare totala de .... lei din care TVA .... lei, reprezentand prestari servicii

La data de 31.08.2004 se intocmeote actul aditional nr.1 la contractul de inchiriere
numit de "prestari servicii" in cauza, potrivit caruia se vor storna facturile nr... oi se vor factura
catre SC X SA o chirie in valoare de .... lei, fara TVA,

In luna septembrie 2004 aceste facturi au fost otornate, prin emiterea facturii fiscale nr.
in suma totala de ....lei din care TVA in suma de ...lei oi a facturii fiscale nr..... In suma totala
de ..... lei, din care TVA in suma de .... lei .

in anii 2002 oi 2003 , autoturismul Hyundai in cauza,apare ca fiind utilizat de catre SC
X SA acesta fiind mentionat pe urmatoarele facturi emise de diverse societati .

in drept, art.4, alin.1, lit.e din Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata,
precizeaza :



“ Se considera prestare de servicii orice activitate care nu constituie livrare de bunuri in
sensul art.3 . Astfel de operatiuni pot fi :

[...]

e) inchirierea, arendarea si concesionarea de bunuri mobile sau imobile ; “

Art.6, alin.1 din Legea contabilitatii nr.82/1991 precizeaza :

“ Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ .”

Din documentele anexate la dosarul cauzei se retine ca petenta a inchiriat, in baza
contractului de prestari servicii incheiat la data de 01.06.2002, SC X SA autoturismul marca
Hyundai in vederea utilizarii acestuia .

Din facturile fiscale emise de diverse societati, rezulta ca SC X SA a efectuat pentru
aceste societati transport de marfa, numarul de inmatriculare al autoturismului fiind specificat
pe facturile fiscale emise de aceste societati oi ataoate la dosarul cauzei .

Avand in vedere clauzele stipulate in contractul de prestari servicii prezentat anterior oi
tinand cont de prevederile art.6, alin.1 din Legea contabilitatii nr.82/1991 republicata, respectiv
ca orice operatiune economica se consemneaza in momentul efectarii ei intr-un document
care sta la baza inregistrarilor in contabilitate dobandind calitatea de document justificativ,
organele de solutionare retin ca pentru operatiunile economice derulate petenta a emis in mod
corect facturile de chirie-prestari servicii- pentru autoturismul inchiriat .

Avand in vedere dispozitile art.4, alin.1, lit.e din Legea nr.345/2002 privind taxa pe
valoare adaugata, operatiunile de inchiriere reprezinta operatiuni impozabile din punct de
vedere al taxei pe valoarea adaugata .

In ceea ce priveote actul aditional nr.1 din 31.08.2004 la contractul de prestari servicii
in cauza, potrivit caruia se vor storna facturile nr. oi se va factura catre SC X SA chirie,
organele de solutionare retin ca rezilierea contractului de prestari servicii opereaza de la data
intocmirii acestuia, acesta neputand avea efecte retroactiv asupra obligatiilor deja scadente
intre partile contractante.

Mai mult decéat atat, actul aditional in cauza intervide dupa doi ani de la data utilizarii
autoturismului oi realizarii obiectului contractului, petenta avand obligatia evidentierii taxei pe
valoarea adaugata, devenita exigibila din momentul incheierii contractului de inchiriere al
autoturismului .

Avand in vedere situatia de fapt oi de drept prezentata, precum oi faptul ca SC X SRL a
prestat servicii cu autoturismul inchiriat, acesta facand obiectul contractului de inchiriere
incheiat cu petenta la data de 01.06.2002, organele de solutionare apreciaza ca in mod corect
a fost colectata TVA pentru prestarile de servicii efectuate in anii 2002 oi 2003, contestatia
aparand ca neantemeiata.

in acelaoi sens opiniaza oi serviciul juridic prin adresa nr... existenta la dosarul cauzei .

Pentru considerentele aratate mai sus oi in temeiul art. 174 alin.(1); 178 alin.(1) lit.a)
;art. 179; 180 alin.1 din OG 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala se :

DECIDE

Respingerea in totalitate a contestatiei formulate de SC...SRL ca neéntemeiata, pentru
suma de .... lei reprezentand TVA .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac oi poate fi atacata la
Tribunalul Valcea in termen de 30 de zile de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
Ec. Gheorghe Gogarnoiu



