DECIZIAnr. 590 / 2016
privind solutionarea contestatiei formulata de .X..,

inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. X

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti prin Serviciul
solutionare contestatii 1 a fost sesizata de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
lIfov - Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. X, inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub
nr. X, cu privire la contestatia formulata de .X., cu sediul in x

Obiectul contestatiei, remisa prin posta la data de x si inregistrata la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Ilfov sub nr. x prin avocat Y conform imputernicire
avocatiala seria x, 1l constituie Decizia de impunere nr.x privind obligatile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice, emisd in baza Raportului de inspectie fiscala nr. x, ambele
comunicate sub semnatura la data de x, prin care s-au stabilit obligatii fiscale
suplimentare de plata reprezentand TVA in suma totala de x lei

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art.268 alin. (1), art.
269, art. 270 alin. (1), art. 272 alin. (1) si alin (2) lit.a) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Bucuresgti
este investita sa solutioneze contestatia formulata de .X.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionarea contestatiei.
Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

|. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice Ifov au initiat inspectia fiscala a activitatii societatii .X. pentru perioada
21.02.2013 - 31.12.2014 pentru TVA.

In urma inspectiei fiscale a fost intocmit raportul de inspectie fiscald nr. X iar in
baza constatarilor cuprinse in acesta a fost emisa Decizia de impunere nr. X prin care au
fost stabilite impozite de plata suplimentare reprezentand TVA in suma de X lei.

In raportul de inpectie fiscala se sustin urmétoarele:

- TVA-ul stabilit suplimentar se datoreaza faptului ca, in perioada februarie 2013 —
decembrie 2014, societatea a achizitionat autoturisme second — hand pentru livrarea
carora a aplicat eronat regimul special de marja, nefacand dovada ca achizitile
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intracomunitare au fost efectuate de la unul din furnizorii prevazuti la art.152"2 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

- din facturile prezentate, rezulta ca furnizorii societatii sunt persoane impozabile
inregistrate in scopuri de TVA in statul membru care au declarat tranzactiile respective
ca si livrari intracomunitare. In conditiile in care achizitiile intracomunitare de autoturisme
second — hand au fost efectuate de la persoane impozabile care nu au aplicat regimul
special de marja si respectivele bunuri nu au fost taxate in statul membru de unde au
fost furnizate, la vanzarea autoturismelor second — hand catre persoane fizice si juridice
romane, .X. avea obligatia de a aplica regimul normal de TVA in sensul de a colecta
TVA la pretul de vanzare al autoturismului second- hand si nu doar la marja de profit.

Il. Prin contestatia formulata si Tnregistratda sub nr.x societatea .X. solicita
anularea Deciziei de impunere nr. x privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice.

In sustinerea contestatiei .X. invoca urmatoarele argumente:

- societatea, la indicatia persoanelor care asigura servicii contabile, a considerat
ca sunt indeplinite conditile prevazute de dispozitile art. 152”2, alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si ca poate
aplica regimul special de taxare, respectiv colectarea TVA la marja de profit (comision)

- in facturile emise de furnizori se mentioneazd ca bunul este véandut cu
exonerare de plata TVA si in conformitate cu dispozitile art.138 alin. (1) si art.262 din
Directiva 2006/112/CE, ceea ce inseamna ca taxa aferenta respectivelor bunuri nu a
fost dedusa, in acest caz societatea fiind indreptatita sa aplice prevederile art.141,
alin.(2), lit.g) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform caruia sunt scutite de taxa ,, livrarile de bunuri care au fost afectate
unei activitdfi scutite, in temeiul prezentului articol, dacd taxa aferentd bunurilor
respective nu a fost dedusda, precum s livrarile de bunuri a caror achizifie a facut
obiectul excluderii dreptului de deducere conform art. 145 alin. (5) lit. b) sau al limitarii
totale a dreptului de deducere conform art. 145"1.”

In aceste conditii, societatea considera ca sunt indeplinite cerintele legale si ca,
din punt de vedere al TVA, pentru livrarile de autoturisme second — hand poate aplica
regimul special care presupune colectarea TVA la marja de profit.

Ill. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, sustinerile
organului de inspectie fiscala, motivatile contribuabilei, precum si actele normative
incidente cauzei se retin urmatoarele:

In fapt, prin contestatia formulata, contestatara reclama TVA stabilit suplimentar

de catre organele de inspectie fiscala in suma de x lei reprezentand TVA colectat la
pretul de vanzare al autotuismelor second — hand si nu la marja de profit.
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Conform RIF nr. x situatia de fapt se prezinta astfel:

In perioada februarie 2013 — decembrie 2014, .X. a desfasurat activititi de comert
cu autoturisme si autovehicule ugsoare second-hand a caror vanzare s-a facut in special
catre persoane fizice.

Autoturismele si autovehiculele usoare second-hand au fost achizitionate in
totalitate din tarile membre UE, iar pe facturile de achizitie sunt specificate o serie de
mentiuni ce fac referire la TVA: ,scutit de TVA conform art.138 din Directiva
2006/112/CE”, ,scutit de TVA 1n aplicarea CGI art.262-2", ,scutit de TVA conform
sectiunii 39 bis 1 din Codul TVA-ului Belgian pentru o livarare intracomunitara”, ,vanzare
scutita de TVA, livrare intracomunitara conform art.262 ter.1 din Codul General de
Impozite (CGI)”".

Aceste achizitii, in suma totala de x lei, au fost tratate in contabilitatea societatii
ca achizitii intracomunitare pentru care s-a aplicat taxare inversa conform prevederilor
art.157 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, TVA aferenta acestor operatiuni fiind de x lei.

La revanzarea autoturismelor si autovehiculelor usoare second-hand societatea a
aplicat eronat regimul special pentru livrarile de autoturisme second hand prevazute la
art.15272 alin.2 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare tinand cont de faptul ca atata timp cat achizitiile intracomunitare
de autoturisme second-hand au fost efectuate de la persoane impozabile care nu au
aplicat regimul special, vanzarea acestora trebuia sa se faca cu aplicarea regimului
normal de TVA.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie fiscala au colectat TVA la
pretul de vanzare al autoturismelor second-hand in suma de x lei si nu doar la marja de
profit (comision), rezultand o obligatie suplimentara la TVA in suma de x lei.

in drept , sunt aplicabile urméatoarele prevederi legale:

- art. 126 alin. (3) lit.a) si alin.(8) lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare

,(3) Sunt, de asemenea, operafiuni impozabile si urmatoarele operafiuni efectuate cu
platd, pentru care locul este considerat a fi in Romania, potrivit art. 132°1:

a) o achizifie intracomunitard de bunuri, altele decat mijloace de transport noi sau
produse accizabile, efectuatd de o persoand impozabild ce acfioneaza ca atare sau de o
persoand juridicd neimpozabild, care nu beneficiazd de derogarea prevazuta la alin. (4),
care urmeazd unei livrari intracomunitare efectuate in afara Romaniei de cétre o
persoand impozabild ce acfioneazd ca atare gi care nu este consideratd intreprindere
mica n statul sdu membru, si careia nu i se aplica prevederile art. 132 alin. (1) lit. b) cu
privire la livrarile de bunuri care fac obiectul unei instaldri sau unui montaj sau ale art.
132 alin. 2) cu privire la vanzarile la distan{a;
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(8) Nu sunt considerate operatiuni impozabile in Roméania:

[..]

c) achizifiile intracomunitare de bunuri second-hand, opere de artd, obiecte de colecfie si
de antichitafi, in sensul prevederilorart. 152”2 , atunci cand vanzatorul este o persoané
impozabild revanzatoare, care acfioneazd in aceastd calitate, iar bunurile au fost
taxate in statul membru de unde sunt furnizate, con __form regimului special pentru
intermediarii persoane impozabile, in sensul art. 3 13 si 326 din Directiva 112 , sau
vanzatorul este organizator de vanzari prin licitafie public&, care acfioneaza in aceasté
calitate, iar bunurile au fost taxate in statul membru furnizor, conform regimului special,
in sensul art. 333 din Directiva 112;”

- art. 152 alin. (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare

»(2) Persoana impozabild revanzatoare va aplica regimul special pentru livrarile de
bunuri second-hand, opere de art&, obiecte de colectie gi antichitéfi, altele decéat operele
de artd livrate de autorii sau succesorii de drept ai acestora, pentru care existéd obligafia
colectarii taxei, bunuri pe care le-a achizifionat din interiorul Comunitétii, de la unul dintre
urmatorii furnizori:

a) 0 persoand neimpozabilg;

b) o persoana impozabild, in masura in care livrarea efectuatd de respectiva persoana
impozabild este scutitd de taxd, conform art. 141 alin. (2) lit. g);

c) o intreprindere mic&, in mé&sura in care achizifia respectivad se referd la bunuri de
capital;

d) o persoan a impozabil & revanz atoare, in m asura in care livrarea de ¢ _atre aceasta
a fost supus 4 taxei in regim special .”

- Directiva 2006/112/CEE art.138 si 139

“Articolul 138 (1) Statele membre scutesc livrarea de bunuri expediate sau transportate
catre o destinafie aflata in afara teritoriului lor respectiv, dar in cadrul Comunitafi, de
catre vanzator sau persoana care achizifioneazd bunurile sau in numele acestora,
pentru o altd persoand impozabild sau pentru o persoand juridicd neimpozabild care
acfioneaza ca atare intr-un alt stat membru decat cel in care incepe expedierea sau
transportul bunurilor”

Articolul 139 (3) Scutirea prevazuta la articolul 138 alineatul (1) /.../ nu se aplica livrdrii
de bunuri supuse TVA in conformitate cu regimul marjei prevazut la articolele 312-325
sau cu regimurile speciale pentru vanzarile prin licitafie publica.
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Scutirea prevazutd la articolul 138 alineatul (1) /.../ nu se aplica livrdrii de mijloace de
transport second-hand, astfel cum sunt definite la articolul 327 alineatul (3), supuse TVA
Tn conformitate cu regimurile tranzitorii pentru mijloace de transport second-hand.”

.X. nu face dovada ca achizitiile intracomunitare de autoturisme second — hand au
fost facute de la unul din furnizorii prevazuti la art. 152 alin.(2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, mai mult, furnizorii sunt
persoane impozabile Tnregistrate Tn scopuri de TVA in statul membru de plecare al
bunurilor.

In plus, pe facturile de achizitii intracomunitare pentru autoturismele second-hand
se face referire la art. 138 din Directiva 2006/112/CE — articol care nu se aplica livrarii de
bunuri supuse TVA in conformitate cu regimul marjei prevazut la art.312-325 din aceeasi
directiva

Astfel, tragem concluzia ca bunurile respective nu_au fost taxate in_statul
membru de unde sunt furnizate  iar livrarea lor este o operatiune impozabila Tn
Romania neputand fi aplicabile prevederile art. 152 alin.(2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate, documentele anexate la dosarul
cauzei, prevederile legale Tn vigoare in perioada verificata, precum sgi faptul ca
argumentele societatii nu sunt in masura sa inlature constatarile organelor de inspectie
fiscala, se retine ca, in mod legal organele de inspectie fiscala au colectat TVA la pretul
de vanzare al autoturismului second hand si nu doar la marja de profit, stabilind TVA de
plata suplimentar in suma de x lei.

in speta sunt incidente si dispozitile pct. 11.1, lit a) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala 3741/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

“11.1. Contestafia poate fi respinsa ca:

a) neantemeiatd, in situafia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
susfinerea contestafiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;”

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul pct. 11.1 lit a) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala 3741/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala; art. 126 alin. (3) lit.a) si alin.(8) lit.c), art. 141 alin. (2) lit.g), art. 152
alin. (2), art.157 alin. (1) si (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, art.138 si art. 139 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din
28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata

Page 5



DECIDE

Respinge ca neantemeiata contestatia nr.x formulata de .X. impotriva deciziei de
impunere nr. x emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene
a Finantelor Publice lIlifov in baza raportului de inspectie fiscala nr. x cu privire la obligatii
fiscale in suma de x lei reprezentand TVA.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi contestata potrivit legii, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Bucuresti.
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