Dosar nr, . - contestatie act administrativ -

T TROMANIA o
_ TRIBUNALUL SUCEAVA
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
~ SENTINTA NR. 2669
na Sodnty publick difi 28 sivifie 201y -

Pe rol, judechieh dotitinfl avAfd'ca obiect ,.contestatis act administrativ ., formulata de
reclamantul B u domiociliul ales 1a Cabinet Avocat:
Jin Suceava, sty,

- . Jud. Suceava impotriva parétei
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE 'WJ&AVA cu sediul in Suceava,
str. Vasile Bumbac, tit. 1, jud. Suceava. :

La apelul nominmt ficut t yedtinta bublicl au rBspuns reclamantul asistat de avocat

o consilier juridic < dentru paratl, S

Procedura de citave et lugl indeplinig. -~ ~ © - | !

S-a fécut referatul cauzl, dupll care instonga constatd ¢ la dosar au fost depuse, prin
corespondentd, de citre reclainant note de sedintd ta dublu exemplar din care unui este
inmanat reprezentantutuf partei, ' _

Avocat © - pentru reclamant atutd ci prin notele de yodint si-a completat
actiunea, in sensul cf solicith i anularea deciziei nr. - emisd de D.G.FP.
Suceava, de solutionare a contestatie! adtinistiative. Prin aceastd decizie a fost respinsi ca
nedepus in termen contestatia adrninisteative, in raport de disp. art. 207 alin. | cod procedurd
fiscald. in opinia reclamantutul, exceptia nu cri dats, tneat ‘consecififa juridicd este anularea
deciziei amintite i restituites cavzei D.G.EP. Suceavy, care urmeazg a se pronunta pe fondul
contestatiei administrative.

Instan{a respinge ca neutii cauzei proba cu expertizl solicitat de reclamant.

Reprezentantul phritei veferitor 1a exceptic, fafl de precizBrile de asthzi, aratd ci lasd la
aprecierea instanfei solutionarca acesteia.

Avocat | pentru reclumant arath cB iniial a solicitat doar anularea
deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd, iar 1a ternenul de astazi
a completat actiunea $i cu anularca deciziei ur. .. Precizeazii c& gresit a fost
respinsd contestatia pe tardivitate, art. 43 alin. 2 cod procedurd fiscald prevede expres care
sunt elementele obligatorii pe care trebuie si le contindl actele administrativ-fiscale, lipsa
unuia/a unora dintre acestea fiind sanctionati prin diferite mijloace de legiuitor. Printre aceste
clemente obligatorii se regiiscse §i dispozitiile privind posibilitatea ca respectivul act
administrativ fiscal s fie contestat, termenul d depunere o contestatiei i organul fiscal la
care se poate depune contestatia, lipsa acestor clemente conducénd la prelungirea termenului
de depunere a contesiatiei de la 30 de zile la 3 luni de la comunicare .Decizia de impunere
este deficitard, nu se indic organul fiscal la care trebuie introdusd contestatia, trebuia indicati
D.G.F.P. nefiind suticientd” introducerea la organul competent”, in notele de sedintd a invocat
principiul nediscrimindrii. Este discriminatoriu tratamentul aplicat celor dous categorii de
contribuabili. Solicita instantei si constate ¢i a introdus contestatia in termen si sd fie trimis
dosarul la organul fiscal in vederea solutiondrii coutestatiei.

Reprezentantul parftei solicita respi
la dosar rezulti ci au fost respectate disp.

gerea actiunii, ca nefondate, din inscrisurile aflate
art. 207 alin. 1 din OG nr. 92/2003, termenul de 30
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‘ #il Bisoenva I data de 31 lanuarie 2012 sub
nr. By T ' contradictoriu cu parita
D.G.F.P. SUCEAVA ioigat auulnrea decizipl de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare do pigh’ SRR (8 boectie Hacell ne, . . §i raportul de
inspectie fiscald ur. =~ " """ 7 ‘infocmite de Aativitaten de Inspectic Fiscald Suceava
si pe cale de conaeqiofl, ¥ Ne axennrat de obliyatia de plath a sumelor de ei TVA si

In fapt, peis dusthly db Gimumary. orivii obliqulite, fiviale suplimentare de plats
stabilite de insvectia fikslh '

fRiokid nr. . , misk n baza rtului de inspectie
fiscald nr - bele Biocimite de Activitntea de Inspectie Fiscald Suceava, s-
a instituit fn sarcin#vxbél dui obligatia de plath o sumelor de . lei TVA si de
: lei accesorii TVA. - ' o

In esentd, s-a vefinut #1 utine Inspectici fiscale desfigurate la reclamant, care a avut ca
obiectiv analizarea seangictithor \mobiliare efectuate tn perioada 01.01.2006 - 30.06.2011 in
vederca stabilirii cametérulul svonomic o] acestois, & obtinerti de venituri cu caracter de
continuitate si & verifteleti, SN Bae Siet!, K BHHERHVISRHT THASEAIREHT th séopuri de TV A,
precum §i stabilires bazei de impozitare, calculul taxel pe valoars adlugatd si al accesoriilor
aferente, ci: S ' -

- in anul 2006 nu am efectuat nici o tranzactie;

- in anul 2007 st efdctudt 4 tranzactit ( contractul 8¢ vAnzate - curnpirare aut. sub ar,

avid cx-oblect un apartament vechi. pretul incasat fiind de lei;

contractul de vinzare-cumplirhre sut. sub nr, ~ avind ca obiect un apartament

vechi, neetu! noasdt fld @' lel; contractul de vAnzare-cumplirare aut. sub nr.

. v on oIt Apartioitent Ve, pretut thoasst flind de lei;

contractui de vhnazte-culvplisare auk sub nr. -, avénd cd obiect un teren
intravilan, pretul fncesst flind de rel):

- in anul 2008 am tnchelat 3 tranzactli (contractul de vénzare-cumpdrare aut. sub ar.

. «vind ca obiect un teren intravilan, preful incasat flind de lei;
contractul de vénzare-cumpiirare auto sub nr. , avind ca obiect un apartament
tip mansard4, pretul incasat fiind de «ef; contractul de vanzare-cumpitare aut. sub ar.
: . aviind ca obiect un apartament tip mansardd, pretul incasat fiind de

lei);
- in anul 2009 am incheiat 8 tranzactii (toate contractele de vinzare-cumpdrare avand
ca obiect apartamente tip mansardi),

- in anul 2010 am incheiat 6 tranzactii (toate contractele de viinzare-cumpdrare avand
ca obiect apartamente tip mansarda);

- in anul 20 I (p&na la 30.06) am incheiat 7 tranzactii (din care S contracte de vinzare-
cumpérare au avut ca obiect apartamente tip mansardd; contractul de vanzare-cumpérare aut.

sub nr. * avut ca obiect un teren intravilan, pretul obtinut fiind de lei;
contractul de vénzare-cumplrare aut. sub nr. 4 avut ca obiect un teren
intravilan, pretul obtinut fiind de iet).

Potrivit organelor fiscale, toate aceste tranzactii ar fi fost efectuate in scopul obtinerii
de venituri, data inceperii activitdtii fiind 04.07.2007. Plafonul de scutire de la plata TV A,
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reglementat de art. 152 M 1 Ekfaenl af fi fost dapilgit Te deta da 09.11.2007, 1n urma

efactulivii thM‘WW“ traotul &b “vingititomplvare aut. sub or,
. - Mot peniry omre &g fi avut obligatia de « solicita inr

date a platitorilor de T u‘g‘ 2&?

, ( solicita inregistrarea in baza de
. "y 20.12.2007, undnd da de 16°01.01.2008 3 devin
plititor de TV A, ~~ 7 P e TR T
S-a rui reiitin, Yak da

lor majoritate apartiffigtite resultad Th juriﬂﬁ"f'm'dﬁfifif!ﬁi blocurilor vechi, operatiuni
impozabile din purict de I 81TV A, Buti dontradte avllid s bisot tevenuri situate in
intravilan, neconstruthii¥; I tolf tehhuactil avind ca oblset sonstiuetil vachi, aceste din urma
doud categorii de tranaoit HUMAT RUN h vodete Ta stibitined Ve impotabile.

Practic, baza" Wopbetit 'In sumid de lei s8-8 constituit din valoares

{ranzaeililor incrimingte, ol acestea au vizat in marea

tranzacsiilor cu apartaments tip mansandd, Inchelate lterfor datei de 01.01.2008.
n final, bt T e TV A Ukidea, Jiih  tespactiilor intrand in sfera de
aplicare TVA efee ﬂ{ : M‘W;ﬂb © 7 T, T cate s-au calculat

accesorii pindla 4

o,
impotriva dﬁt}iz{dﬁ“m‘ﬁn 4 forinulat contestali¢, la care nu i s-a rdspuns in
termenul legal do solutidire e 48 de zile, lu tinplinires oliruin a Inteles s se adreseze
instantei de contenctos,” - R :
Prin actele contestate s-a refinut, in esentd, cd sunt persoani impozabild, in.

accepliunea art. 127 C.fiscal; tar tranzuctiile incheiate de thine sunt operatiuni impozabile, in

acceptiunea art. 126 C.figeal,

Apreciazd roclamantul ca flind eronatd ncadrarea ca operatiuni impozabile a
vénzirilor de apartamente tip munsardd, realizate prin timeriajarea sarpantelor construite.

Potrivit autorizatiitor "dy construire, acestea 4-au eliberat tn vederea executirii
lucrérilor de construire eoitdail it garpantd mansardatil tn vederes amenajlrii unor spatii de
locuit pe terasa blocutui de ldouinte v , de

pe - | : . " depesw.. -~ Obiectul autorizatiilor
nu consta in extinderca sau suprastajsrea cliairii existente.

Realizarca dc sarpante mansardate estc consideratd de clitre autorititile competente
care gestioneazd ediffcares coiwtructiilor ca flind' de natuta lucrliritor de reabilitare termica.
Acordul proprietarilor de apartamente din blocul |a care se construiesc mansardele privitor la
amenajarea spafiilor de locuit destinate vanziliii, dupé cum bine ss cunoaste, se solicita §i se
obtine ca si componsare a investitorului care rcface fajada blocului respectiv §i reabiliteazi
termic blocul respectiv. ,

Potrivit definitiei sarpuntei, aceasta este un "acoperis” si are rolul 'de a asigura
protectia impotriva fenomeneior meteorologice, precum §i protectia termich si fonicd a
locuintei.

Asa fiind, apartamentele amenajate in sarpantele mansardate pe care le-a vandut nu pot
fi incadrate in categoria "constructie nous" sau "parte din constructie noud", asa cum aceastd
categorie este definitii la art. 141 alin. 2 lit. f tezn a 1l-a din Legea nr. 571/2003, deoarece nici
structura, nici nalura, nici destinatia blocurilor de locuinje pe care s-au construit aceste

mansarde nu au tost modificate, iar costul acestor amenajii, exclusiv taxa, nu se ridici la
minimum 50% din vuloarea de piatd a blocului, ulterior supraetajirii, pentru a fi supus la plata
TVA.

Prin mansardare doar se transforma spatiul dintre acoperig si ultimul nivel al blocului,
ulterior construirii sarpantei, iar prin aceastd transtormare efectuati la un bloc cu patru etaje,
este mai mult decit evident cd in fapt costul apartamentelor amenajate in sarpanta mansardati

nu depdseste 50% din valoarea blocului intreg, aspect care wrmeazd a fi dovedit printr-o
expertizil tehnicd specialitate a constructit.
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Constructii, In' 1
mansardares §- ) pien
existente "|igHi ) SRR o 4@
prin care In LT - 0 L Rty ariil t8 Constryctii Nord-Est,
Directia Judatidiodi i T ' o mansardele realizate
peste terasete B ptiettl noi sau pirti noi de
constructii, prif at asupra clidirilor existente, creandu-le
acestora o sRuQ T8 PHE 1’ 3‘ / %mt&;ﬁuﬁé{de vedere fiscal,
datoritd modit e I . dastinalind infttate, constructia astfel
transformath s34 SANof T

Trmnc? 6 Recbit

BBl st OB GRIA 8% Blat & dbsesoriilor, retroactiv.
16 ptrimoniul personal generopz’ obligatii fiscale achitate la
notarul public, oai'é ‘hugetul de staf, Soncomitent ou transmiterea in format
electronic a inforpasttfior.urivind tranaactiile 1mpong1!7, o .

TVA cife un impogit ingiect datorat a biigetu! statului §i care este colectat conform
prevederilor Coduluj fiscgl, ' : S e

Admithnd, pris Wi ﬁ“ﬁ O abe sunt operatiuni impozabile,
deci c¥ datorez olitee Bigiy ihm;ﬁ VA I de afecer] superior plafonului
de scutire prmm_x widtatla flatalx ‘Ultrlor lunii {anuarie 2008, plata retroactivi a
accesoriilor afererte TV A '(¥¢'1a'dAth chtid tn opinis organelor de control s-a naiscut obligatia
de plath TV A, redpestiv de la data chnd trobuia sk solicit Im istrarea fiscaldl in scopuri de
TVA) este neleg f@ gritexiul tn care oﬁligat_i‘q figonl Wﬂéib&l‘i s-a individualizat la
momentul emitetii daciziei de impunere i a devenit opozabilk la momentul comunicirii
actului administrativ-ttsca, plull ol #h tranzactionat bunurile imobile 1a vedere din punct de
vedere juridic, mutcvmted’ bullicl Bacalt’ Wind Ingtilhiat ou privirce la tiecare tranzactie
imobiliard prin tréhsmiterea In format electronic a declutetiel informative 208, incit nu a
ascuns sursa impozabith say taxabil, ' '

In drept a invocat disp, art. 1,8,18 din legea nr. 554/2004 si art. 274 cod procedurd

civil.

Pérta D.G.F.P. Suceava a formulat intmpinare prin care a ardtat ¢4 reclamantul a
uzat de procedura administrativd obligatoric in ceea ce priveste contestarea Deciziei de
impunere privind obligatiile flscale suplimentare de platd stabilite de instantia fiscali nr.

; prev, de art. 205-218 din OG nr. 92/2003 rep. privind codul de procedura
fiscald, fiind emis# decizia D.G.F.P. Suceava nr. -

Prin decizia sus mentionatd s-a respins contestatia formulatd de reclamant, ca
nedepusd in termen, '

Conform disp. art. 207 alin. | din OG nr., 92/2003 rep. privind codul de procedurd
fiscald, contestatia se va depune in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului
administrativ fiscal, sub sanctiunea decaderii.

Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de
inspectia fiscald nr. - - & fost comunicari contribuabilului la data de
20.09.2011, iar contestatia a fost depus la D.G.F.P. Suceava in data de 18.11.2011, fiind
inregistratdi sub nr. o

Contestatia administrativd a fost depusi dupd un nr. de 59 de zile de la data

comunicrii deciziei de impunere, cu depagirea termenului expres si limitativ previzut de
lege.

Referitor la cererea de anulare a deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ~i Raportului de
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T Civiieh "itoeptia inadmisibilitatii si
isioarele considerente: .
Ranl do ﬁﬂmﬂﬂ“ﬁ“ﬁaﬁﬁ riéytatlel ddminjstrative nu s-a

inspectie fiscath ‘hivogitie iy
solicita admitereh diostels ity
Invedenzh- iverpivisl Waalidk o
pronuntat pe forgil Seubiesis.
92/2003 rep. [ QNI
procedurale, contdri-MF
Exerchtarth

p 00
B Loitenitd dispoatBtibe @i 217 alin. (1) din O.G. nr.
tHubetare competeat consteli' fiften unei conditii
. fieu 8 30 58,00 fond & cauzei.
& pdmitlstrativ in conditiile

Legii nr. S54/3668: w Juhtlinté: - 1SR ‘troprii organelor de
solutionare a contestatijlar previmts e legen spicials,

Ca atare, inshiva iy bligte' pbiLa analize aspactelor vizand fondul cauzel in conditiile
in care organul de soltigieos 3-vnnbe thtlitor nu s-a provivtitit pe hdul recursului gratios.

Examindod 33 ¥ SWWRHN dianrutul sowprs epunel do fagh Instanta constati
urmitoareles T T I

Prin Deolzia &~ emiid d¢ AN.AF-D.GFP.a jud Suceava-
Activitatea de Trisiiactie flucall soi pabilt In aarcion eoclamantuivi plats sumei de . ‘e
reprezentdnd TYA 3 N " - 8l Y el R,

Tmpotrivs aceiis Skl “teetiisntdl 'y 15 ostaie , contestatie care a fost
respinsd ca nedepuall In teritied Hiin Decizia nr,  (filele 152-155).

S-a retinut in decieie ot vwelamuritul a dapus sontustifila I D.GLE.P. 2 jud. Suceava, la
data de 18.11.2011 find taregirvath sub ni, C T dupl un humikr de 59 de zile de

la data comunichrii Bostulsiny. :

In confornviteve wu:divp, W399 din 0.4, 6r.92/2003 ., (1) Contestatia se va depune in
termen de 30 de zilc 4k 14 dute comuiiisini actului administeativ fiscal, sub sanctiunea
decé#derii, S, T '

(2) In cazul in care vompetenta de woliiciiae nu apartine organului emitent al actului
administrativ fiscal atacat, contestatia va fl inaintatd de citre acesta, in termen de § zile de la
inregistrave, organului de solutionare competent. '

(3) In cazul in carc contestuia esté depus lo un organ fiscal necompetent, aceasta va fi
inaintatd, in tetmen de 8 Zile de la data primiril, orgdnului fiscal emitent al actului
administrativ atacat, o

(4) Dac# actul administrativ flseal nu contine clementele previzute la art. 43 alin. (2) lit. i),
contestatia poate 11 dopus, In térmen do 3 luni de 1a data comuniclirii actuldi administrativ
fiscal, la organul fiscal emitent al actitul adininlstrativ atacat.”

In ceea ce priveste exceplin inadmisibilitdtii instanta urmeaza si 0 respingd ca
nefondatd avind in vedere cf prin precizirile lormulate de reclamant la termenul din data de
25.04.2012 , acesta a precizat ci Intelege sé coniuste i decizia nr. -

Instanta apreciazd cd decizia de impunere nr. contine toate
elementele previtzute la art.43 al.2 lit i din O.G. nr.92/2003.Astfel la rubrica dispozitii finale
$-a mentionat expres i decizia poate fi contestatii in termen de 30 de zile de la comunicare la
organul fiscal emitent,sub sanctiunea decaderii.Or din cuprinsul actului mai sus mentionat
reiese cu exactitate cune este organul fiscal emitent.in plus reclamantul a formulat contestatie
impotriva deciziei nr. scoatestatie care a fost depusd la D.G.F.P.a jud.
Suceava Activitatza dc Inspectie Fiscali.

Asa cum a statuat in mod constant practica Curtii Constitutionale (decizia nr.

in ceea ce privesc dispozitiile art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedurd fiscali, -parcurgerea unei proceduri administrative
prealabile, obligatorii, fir§ caracter jurisdicyional, nu ingrideste dreptul de acces liber la
justitie, atat timp cat decizia organului administrativ poate fi atacatd in fata unei instante
judecdtoresti, De asemenea, Curtea a refinut ¢d sanctiunca deciderii de la exercitarea
dreptului de a contesta actul administrativ fiscal este una fireascd. Deciderea esté o sanctiune
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de drept m

contestare

Fap e I 18 y niestatiei nu poate
fi considm - § U Ty pravizut de art.
207 al.1 dig W g I s« 3

organulut Rised Bt Yo o

fpint dulg native de anulare a deciziei nr.
© 7§ & raportului d2 inspectie fiscald

' L OV geE el immntzi v relpinge actiunen ca nefondata.
Pentru aceste mptive,

in numete Legii
HOTARASTE

Respinge, oa mfondﬂl, exveptia [nadmisibilitstti invocatd de pardta D.G.F.P.
SUCEAVAouudM\m i‘,‘& i s, Vasile Bumbac, nr. 1, jud, Suceava.
Respinge, ¢4 , “acfiunea formulatd de reclamantul
e dom:ciliul ales la Cabinet Avocat din Suceava, str.

..vd. Bucsava Impotriva phrdtel DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE SUCRAVA ou sediul tn Sucsava, str. Vasite Bumbic, or. 1, jud.

Suceava.

Cu drept do recuys 1 temmide 15 ztle de la comunicare.
Pronuntatl in pedinta pubilich, azi 25 apritie 2012,

Pregedinte, Qrefier,

red. O.G.
tehnored. R.L. 4 x/09.07.2012
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