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DECIZIA nr. 396/2010
privind solutionarea contestatiei depusa de SC .X. SRL,
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Constestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr.908375/27.07.2010

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala a
Finantelor Publice .X., prin adresa nr..X./22.07.2010, inregistrata la Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 908375/27.07.2010, asupra
contestatiei formulatd de SC .X. SRL, din .X., str.X, bl.X, scara X, X, ap.X,
jud.X, Cod unic de inregistrare X, inregistrata la Registrul Comertului sub
nr.J21/X/2009.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr.
X.[22.06.2010 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr..X./21.06.2010 incheiat de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice .X. — Activitatea de Inspectie Fiscala,
si are ca obiect suma de .X. lei reprezentand:

-.X. lei taxa pe valoarea adaugata;
- .X. lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in raport de data la care
a fost primita Decizia de impunere nr. .X./22.06.2010, respectiv 22.06.2010,
potrivit semnaturii i stampilei societatii aplicatda pe decizia de impunere
contestata si data inregistrarii contestatiei la Directia Generala a Finantelor
Publice .X. — Activitatea de Inspectie Fiscala, respectiv 19.07.2010, asa cum
rezulta din stampila registraturii acestei institutii aplicata pe originalul
contestatiei.

Vazand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.205,
art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.c) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. SC .X. SRL contesta Decizia de impunere nr. .X./22.06.2010 emisa
de organele de inspectie fiscala ale Directiei Generale a Finantelor
Publice .X. — Activitatea de Inspectie Fiscala, precizdnd urmatoarele:

SC .X. SRL sustine ca organele de inspectie fiscala au interpretat si
aplicat eronat prevederile art.143 alin.2 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, prin solicitarea verificarii valabilitatii codurilor de inregistrare in scopuri
de TVA si a datelor de identificare a persoanelor inregistrate in scopuri de
TVA in alte state membre la Compartimentul de schimb de informatii .X. gi nu
la autoritatea fiscala competenta, respectiv Ministerul de Finante din Spania.

Societatea mentioneaza ca pentru relatia cu clientul .X. .X. — cod de
inregistrare fiscala ESB.X., organul de inspectie fiscala trebuia sa aiba
confirmarea Ministerului de Finante din Spania conform careia .X. .X. nu
detine cod valid de TVA.

Societatea precizeaza ca in Spania toate persoanele juridice, de la
infiintare, sunt platitoare de TVA, iar codul de identificare fiscala atribuit este
identic cu codul de inregistrare in scopuri de TVA, astfel partenerul spaniol
detinea un cod valid de TVA.

Totodata, pentru operatiunile intracomunitare, conform cu OUG
nr.54/2010, agentii economici se inscriu in registrul operatorilor
intracomunitari, lucru pe care societatea |-a aflat abia dupa finalizarea
inspectiei fiscale.

SC .X. SRL sustine ca tranzactile efectuate au fost tranzactii
triunghiulare, respectiv achizitii de bunuri dintr-un stat membru UE livrate
clientului societatii dintr-un alt stat membru UE, pentru care la momentul
tranzatiilor societatea nu a solicitat documente de transport.

n declaratiile ,390” aferente lunilor aprilie $i mai, societatea sustine ca
a inregistrat eronat aceste operatiuni ca fiind achizitii si livrari, efectuand
corectia prin declaratii rectificative.

Totodata, societatea a solicitat, in timpul inspectiei fiscale, societatilor
furnizoare documentele de transport ale marfurilor, efectuate cu societati de
curierat direct de la furnizor la clientul .X. .X..

Societatea sustine ca, in urma tranzactiilor cu .X. .X., are de céastigat o
marja comerciala de cca 0,02% din volumul acestora, sumele fiind achitate in
avans, iar operatiunile au inceput in data de 22.04.2010.

Odata cu intocmirea Declaratiei ,390", societatea precizeaza ca a fost
atentionata de firma de contabilitate de volumul mare al tranzactiilor si de
faptul ca la verificarea pe site-ul ,ec.europa.eu”, clientul .X. .X. nu era
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inregistrat in scopuri de TVA, societatea fiind sfatuita sa intrerupa relatiile de
afaceri, acestea incetand cu data de 17.05.2010.

Societatea nu a obtinut de la autoritatea fiscald spaniolda un document
oficial care sa ateste calitatea de platitor de TVA a clientul .X. .X., ci doar
informatii privind faptul ca asupra clientului .X. .X. s-a declangat o ancheta
fiscala de fraudare a statului spaniol, Ministerul Finantelor din Spania
transmitdnd o scrisoare de informare Ministerului Finantelor Publice din
Romania privind aceasta companie prin care se face referire la SC .X. SRL.

Societatea solicita anularea Deciziei de impunere pentru suma de .X.
lei, reprezentand taxa pe valorea adaugata in suma de .X. lei si majorari de
intarziere aferente in suma de .X. lei, deoarece sustine ca este de buna
credinta, a declarat toate operatiunile efctuate, a prezentat un cod valabil de
inregistrare de TVA a clientului .X. .X., a prezentat documente de transport,
iar prin tranzactiile efectuate a respectat prevederile art.146 alin.2 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr..X./21.06.2010 care a stat la
baza emiterii deciziei de impunere contestata, organele de inspectie
fiscala ale Directiei Generale a Finantelor Publice .X. — Activitatea de
Inspectie Fiscala, au constatat urmatoarele:

Perioada verificata: 28.07.2009 — 31.05.2010.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca SC .X. SRL nu a
desfasurat activitate in perioada 24.07.2009-31.03.2010, iar incepand cu data
de 01.04.2010, pana la 17.05.2010, societatea a efectuat achizitii si livrari
intracomunitare astfel:

- in luna aprilie 2010, societatea a efectuat achizitii intracomunitare in
valoare de .X. lei si livrari intracomunitare in suma de .X. lei;

- in luna mai 2010, societatea a efectuat achizitii intracomunitare in
valoare de .X. lei si livrari intracomunitare in suma de .X. lei.

Organele de inspectie fiscala au solicitat Compartimentului de schimb
international de informatii .X. verificarea valabilitatii codurilor de inregistrare in
scopuri de TVA si a datelor de identificare a persoanelor inregistrate in
scopuri de TVA in alte state membre.

Din adresa de raspuns nr..X.11/17.06.2010, a Compartimentului de
schimb international de informatii .X., a rezultat ca un numar de 7 furnizori
intracomunitari au un cod valabil de TVA, nume si adrese corecte, respectiv
X. & X Germania cu codul TVA X, X LTD Marea Britanie cu codul TVA
GBX1, X Belgia cu cod TVA X, X X X Germania cu cod TVA DEX, X Irlanda
cu cod TVA X, X Olanda cu cod TVA X, X B.U. cu cod TVA NX, iar clientul
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intracomunitar .X. X Spania - cod TVA ES B.X. prezinta un cod nevalabil,
nume si adresa indisponibile.

Urmare a raspunsului Compartimentului de schimb international de
informatii .X., organele de inspectie fiscala au constatat ca firma .X. .X.
Spania nu detine un cod valabil de TVA iar numele si adresa sunt
indisponibile. Totodata, SC .X. SRL a prezentat organelor de inspectie fiscala
unele documente listate de pe adresa de mail X@gmail.com, documente prin
care sa ateste valabilitatea codului de TVA al operatorului din Spania.

De asemenea, din Nota explicativa data de administratorul societatii dl.
Trandafir Vasile a rezultat ca SC .X. SRL nu a prezentat documente care sa
ateste transportul bunurilor pentru livrarile intracomunitare efectuate catre .X.
X. Spania in valoare totala de X lei si nu are alte documente care sa ateste
valabilitatea codului de inregistrare in scopuri de TVA a operatorului din
Spania, motiv pentru care in conformitate cu prevederile art.143 alin.2 lit.a din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si prevederilor O.M.F.P.
nr.2222/22.12.2006, organele de inspectie fiscala au stabilit taxa pe valoarea
adaugata de plata in suma de .X. lei si majorari de intarziere stabilite pana la
data de 21.06.2010 in suma de .X. lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna aprilie 2010 SC
X. SRL a efectuat incasari gi plati prin X Spania, conform extraselor de cont
si ordinelor de plata, acestea nefiind stampilate de banca.

lll. Luénd in considerare constatarile organului de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul
cauzei precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, invocate
de contestatoare si de organele de inspectie fiscald, se retin urmatoarele:

1.Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, Agentia
Nationala de Administrare Fiscala prin Directia Generala de solutionare
a contestatiilor este investita sa se pronunte daca operatiunile
efectuate de SC .X. SRL, reprezentand livrari infracomunitare de bunuri,
sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata in conditiile in care la data
facturarii nu exista un cod valid de TVA si societatea nu a prezentat
documente care sa ateste ca bunurile au fost transportate in alt stat
membru.

in fapt, in lunile aprilie si mai 2010, SC .X. SRL a efectuat livrari
intracomunitare catre .X. .X. Spania in valoare totala de X lei, in regim de
scutire de taxa pe valoarea adaugata.

4/8



in urma verificarii, organele de inspectie fiscala au constatat ca pentru
livrarile intracomunitare efectuate de SC .X. SRL catre .X. .X. Spania nu a
fost justificatd scutirea de taxa pe valoarea adaugata conform art.10 din
O.M.F.P. nr.2222/2006, intrucat codul de TVA inscris pe facturi nu este valid,
iar societatea nu detine nici documente care atesta ca bunurile au fost
transportate din Romania in alt stat membru.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie fiscala au
stabilit in sarcina contestatoarei taxa pe valoarea adaugata de plata in suma
de .X. lei.

in drept, art.143 alin.2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

»(2) Sunt, de asemenea, scutite de taxa urmatoarele:

a) livrarile intracomunitare de bunuri catre o persoana care ii
comunica furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA,
atribuit de autoritatile fiscale din alt stat membru, [...]".

Pentru explicitarea si aplicarea unitara a acestor prevederi legale a fost
emis Ordinul ministrului finantelor publice nr.2222/2006 privind aprobarea
Instructiunilor de aplicare a scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru
operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art. 143 alin. (2) si art.
144" din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care la art.10 alin.(1) prevede:

»(1) Scutirea de taxa pentru livrarile intracomunitare de bunuri
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu exceptiile de la pct. 1 si 2 ale aceleiasi litere
a), se justifica pe baza urmatoarelor documente:

a) factura care trebuie sa contina informatiile prevazute la art. 155
alin. (5) din Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si in
care sa fie mentionat codul de inregistrare in scopuri de TVA atribuit
cumparatorului in alt stat membru;

b) documentul care atesta ca bunurile au fost transportate din
Romania in alt stat membru, si dupa caz,

c) orice alte documente, cum ar fi: contractul/comanda de
vadnzare/cumparare, documentele de asigurare.”

Din prevederile legale enuntate, se retine ca livrarile intracomunitare de
bunuri sunt scutite de TVA daca cumparatorul comunica furnizorului un cod
valabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit de autoritatile fiscale din alt
stat membru. De asemenea, se retine ca scutirea de TVA pentru livrarile
intracomunitare de bunuri se justifica cu factura care trebuie sa contina
informatiile prevazute de lege, printre care in mod obligatoriu codul de
inregistrare in scopuri de TVA cu care se identifica cumparatorul in
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celalalt stat membru, cu documente care atestda ca bunurile au fost
transportate din Romania in alt stat membru si cu orice alte documente,
respectiv contractul, documente de asigurare.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv a
Raportului de inspectie fiscala nr..X./21.06.2010, se retine ca in urma
verificarii, organele de inspectie fiscala au constatat ca pentru livrarile
intracomunitare efectuate de SC .X. SRL catre .X. .X. Spania, pentru care au
fost emise facturi in valoare totala de X lei, nu se justifica scutirea de taxa pe
valoarea adaugata conform art.10 alin.1) din Ordinul ministrului finantelor
publice nr.2222/2006 privind aprobarea Instructiunilor de aplicare a scutirii de
taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1)
lit. a) - i), art. 143 alin. (2) si art. 144" din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, intrucat pe facturi nu a fost
inscris codul de inregistrare in scopuri de TVA atribuit cumparatorului in alt
stat membru, ci un cod care nu figura activ in perioada emiterii catre .X.
Informat Spania, respectiv ES B.X..

Potrivit adresei nr..X.11/17.06.2010 emisa de Compartimentul de
schimb international de informatii .X., se retine ca in perioada emiterii
facturilor fiscale catre .X. .X. Spania, aceasta nu detinea un cod valabil de
inregistrare in scopuri de TVA, respectiv “codul de TVA: ES B.X. -
nevalabil; Denumirea/Nume si Prenume - indisponibil; adresa -
indisponibil”

Totodata, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu a
prezentat nici documente din care sa rezulte ca bunurile au fost transportate
din Romania in alt stat membru.

Mai mult, prin contestatie, SC .X. SRL precizeaza ca a fost sesizata de
firma de contabilitate ,de faptul ca la verificarea pe site a clientului a rezultat
ca .X. .X. nu este inregistrat in scopuri de TVA pe site-ul <<ec.europa.eu>>".

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca facturile emise de
SC .X. SRL catre .X. .X. din Spania, in valoare totala de 19.515.124 lei, nu
contin toate informatiile prevazute de lege, respectiv codul de inregistrare in
scopuri de TVA atribuit societatii .X. .X. de catre autoritatea fiscala din
Spania, aspect recunocut de altfel si de societate prin contestatie, precum si
faptul ca societatea nu detine si nu a prezentat nici organelor de inspectie
fiscala, nici organului de solutionare a contestatiei, documente care atesta ca
bunurile au fost transportate din Romania in alt stat membru, astfel ca
aceasta nu justifica scutirea pentru livrarile intracomunitare efectuate catre .X.
X. din Spania conform prevederilor art.10 alin.(1) din Ordinul ministrului
finantelor publice nr.2222/2006 privind aprobarea Instructiunilor de aplicare a
scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143
alin. (1) lit. @) - i), art. 143 alin. (2) si art. 144”1 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In ceea ce priveste argumentul societdtii ca ,(...)toate persoanele
Jjuridice, incé de la infiintare, sunt plétitoare de TVA, iar codul de identificare
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fiscala atribuit este identic cu codul de inregistrare in scopuri de TVA, ceea
ce inseamné& ca partenerul nostru spaniol detinea cod valid de TVA.”, nu
poate fi retinut in solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat justificarea
scutirii de taxa pe valoarea adaugata se efectueaza conform prevederilor
art.10 alin.(1) din Ordinul ministrului finantelor publice nr.2222/2006 privind
aprobarea Instructiunilor de aplicare a scutirii de taxa pe valoarea adaugata
pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art. 143 alin. (2) si
art. 1447 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare.

Avand in vedere cele precizate mai sus, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si prevederile legale incidente in speta, se retine ca in
mod legal organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea nu
beneficiaza de scutire de TVA, au aplicat cota de 19% si au calculat valoarea
taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor operatiuni in suma de .X. lei,
motiv pentru care in temeiul art.216 alin.1 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu pct.12.1 lit.a din Ordinul Presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.519/2005 privind privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora
“Contestatia poate fi respinsé ca neintemeiaté, in situatia in care argumentele
de fapt si de drept prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa
modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat” , se va respinge
ca neintemeiata contestatia formulata de societate.

2)Referitor la suma de .X. lei reprezentand majorari de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata, se retine ca stabilirea in sarcina
contestatoarei de majorari de intarziere aferente debitului in suma de .X. lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata este o masura accesorie in raport
cu debitul conform principiului de drept ,accesorium sequitur principale”,
accesorii ce au fost calculate in baza prevedrilor art.120 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul in suma de .X.
lei reprezentdnd taxa pe valoarea adaugata, iar prin contestatie nu se
prezinta alte argumente privind modul de calcul al accesoriilor, aceasta
datoreaza pe cale de consecinta si majorarile de intarziere in suma de .X.
lei aferente taxei pe valoarea adaugata conform principiului de drept
“accesorium seguitur principale”, potrivit caruia accesoriul urmeaza soarta
principalului.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale invocate in
cuprinsul prezentei decizii si in baza art.216 alin.1 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, coroborat cu pct.12.1 lit.a din Ordinul Presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.519/2005 privind privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata se

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de SC .X. SRL
impotriva Deciziei de impunere nr..X./22.06.2010 emisa de Directia Generala
a Finantelor Publice .X. pentru suma totala de .X. lei reprezentand:

- X. lei taxa pe valoarea adaugata;
- .X. lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. in termen de 6
luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL
X
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