Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata de
catre Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad cu adresele
nr. ....... |nreg|strate la D|rect|a Generala a Finantelor Publice a judetului
Arad sub nr. ...... I o] R nr. ......... sinr......... asupra contestatiilor
formulate de D-nul X

inregistrate la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad sub
o] S si a procedat la analizarea dosarului cauzelor, constatand
urmatoarele:

Petentul X cu domiciliul in ....... si domiciliul fiscal in
........ formuleaza contestatiile inregistrate la Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Arad sub nr.......... , reinregistrate in fotocopie
sub nr. ......... si la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Arad sub nr............ 2012, in care s-a indreptat impotriva Deciziei de
impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul din
activitati independente pe anul 2007 nr. ......... din 05.02.2007 si a
Deciziei de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind
venitul din activitati independente pe anul 2006 nr. ............ din
20.12.2006, solicitand admiterea contestatiilor pentru suma totala de
....... lei, reprezentand:

C lei plati anticipate cu titlu de impozit pe venit din care
............ lei diferenta de plata, debite stabilite prin Decizia de impunere
pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul din activitati
independente pe anul 2006 nr. ....... din 20.12.2006 emisa de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad ;

- e lei plati anticipate cu titlu de impozit pe venit stabilite prin
Decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind
venitul din activitati independente pe anul 2007 nr. ......... din 05.02.2007
emisa de Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad.

in conditile in care contestatiile petentului formulate impotriva
Deciziei de impunere pentru plati ant|C|pate cu titlu de impozit privind
venitul din activitati independente pe anul 2007 nr. .......... din
05.02.2007 si a Deciziei de impunere pentru plati anticipate cu titlu de
impozit privind venitul din activitati independente pe anul 2006 nr.
.......... din 20.12.2006 vizeaza aceiasi categorie de obligatii fiscale —
impozitul pe venit — in temeiul prevederilor punctului 9.6 din Ordinul
2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, prin Referatul nr........... 2012 s-a aprobat conexarea
dosarelor contestatiilor formulate de d-nul X  impotriva actelor
administrativ fiscale prezentate mai sus, cu consecinta intocmirii unei
singure decizii in solutionarea contestatiilor.



in data de 02.07.2012, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad a fost sesizata de catre Administratia Finantelor Publice a

Municipiului Arad cu adresele nr............ 2012 inregistrate la D.G.F.P. a
jud. Arad sub nr............ 2012 asupra contestatiilor formulate de d-nul X
impotriva Deciziilor referitoare la obligatile de plata accesorii
o] GO 2010, nr............ 2010 si nr. ......... 2010, finregistrate la
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad sub nr.
............ 07.05.2012.

in aceste contestatii, petentul solicita anularea Deciziilor referitoare
la obligatile de plata accesorii nr........ 2010, nr............ 2010 si
nr......... 2010 prin care au fost stabilite in sarcina sa debite reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ....... lei aferente

obligatiilor de plata reprezentand plati anticipate pentru anul 2006 si
2007 stabilite in sarcina sa prin Decizia de impunere pentru plati
anticipate pentru anul 2006 nr. .......... din 20.12.2006 si Decizia de
impunere pentru plati anticipate pentru anul 2007 nr. ......... din
05.02.2007, acte administrative fiscale care fac obiectul contestatiilor
inregistrate la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad sub

nr......... 2007 si.....2007 si la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr.......... 2012, conexate prin Referatul
nr.......... 2012

in conditiile Tn care contestatiile petentului formulate Tmpotriva
Deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii nr.......... 2010, nr.
......... 2010 si nr.............2010 vizeaza obligatii fiscale care sub

aspectul cuantumului se influenteaza reciproc - impozitul pe venit
respectiv dobanzi si penalitati de intarziere aferente acestuia, prin
Referatul nr........... 2012 s-a aprobat conexarea dosarelor contestatiilor
formulate de d nul X Tmpotriva Deciziei de impunere pentru plati
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anul 2007 nr. .......... din 05.02.2007 si a Deciziei de impunere pentru
plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul din activitati
independente pe anul 2006 nr. .......... din 20.12.2006 cu dosarele
contestatiilor formulate impotriva Deciziilor referitoare la obligatiile de
plata accesorii nr.......... nr. ........... si nr. ... emise de

Administratia Finantelor Publlce a Municipiului Arad, cu consecinta
intocmirii unei singure decizii in solutionarea contestatiilor.

Contestatiile au fost semnate de petent, dupa cum prevede art. 206
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Contestatiile au fost depuse in termenul legal de depunere
prevazut de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata.



Fiind indeplinitd procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiilor:

I. Tn ceea ce priveste contestatia formulata impotriva Deciziei de
impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul
din activitati independente pe anul 2006 nr. ........... din 20.12.2006,
petentul invoca urmatoarele motive:

- in cuprinsul deciziei contestate este invocata o declaratie nr.
din 2006 pe care petentul sustine ca nu a depus-o, in cursul anului
2005 neinregistrand pierderi din activitatea pe care o desfasoara, in data
de 11.05.2007 depunand o declaratie sub nr. 700 si care este Declaratia
speciala privind veniturile realizate in anul 2005;

- decizia contestata nu poarta semnatura persoanei imputernicite
a organului fiscal si nu este stampilata si in conformitate cu art. 46 Cod
procedura fiscala lipsa semnaturii persoanei imputernicite a organului
fiscal atrage nulitatea actului administrativ fiscal;

- decizia contestatda a fost emisa in data de 20.12.2006 si
comunicata in data de 09.01.2007, data emiterii deciziei fiind ulterioara
ultimului termen de plata ( 15.12.2006) ori o ,decizie de impunere pentru
plati anticipate are sens sa fie depusa numai daca data emiterii ei este
anterioara cel putin unuia din termenele de plata”, petentul precizand ca
pentru anul 2006 organul fiscal a mai emis o Decizie de impunere pentru
plati anticipate nr. ........ din 20.02.2006.

in contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere pentru
plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul din activitati
independente pe anul 2007 nr......... din 05.02.2007, petentul invoca
urmatoarele motive:

- in cuprinsul deciziei contestate este invocata o declaratie nr.
......... din 05.02.2007 pe care petentul sustine ca nu a depus-o;

- decizia contestata nu poarta semnatura persoanei imputernicite
a organului fiscal, toate semnaturile fiind aplicate prin stampilare iar in
conformitate cu art. 46 Cod procedura fiscala lipsa semnaturii persoanei
imputernicite a organului fiscal atrage nulitatea actului administrativ
fiscal;

- cu privire la datele de identificare ale contribuabilului, petentul
precizeaza ca are domiciliu si domiciliu fiscal diferit de primul, astfel ca
intreaga corespondenta referitoare la activitatea sa profesionala trebuia
sa soseasca la domiciliul sau fiscal si nu la adresa sa de domiciliu cum
s-a si intamplat.

in  contestatile formulate Tmpotriva Deciziilor referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr.......... 2010, petentul invoca
urmatoarele motive:



- actele administrative fiscale atacate au fost comunicate prin
remitere sub semnatura in data de 28.03.2012 astfel ca termenul de
depunere a contestatiilor este data de 02.05.2012 care a fost si data
depunerii la posta a contestatiilor respective;

- penalitatile de intarziere inscrise in Decizia referitoare la

obligatiile de plata accesorii nr............ 2010 au fost stabilite in sarcina
petentului prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
o] U 2010 si in conditile in care penalitatile de intarziere se

stabilesc o singura data pentru fiecare debit, aceasta decizie aplica in
mod ilegal dubla impozitare;

- Decizia de impunere pentru plati anticipate pentru anul 2006 nr.
............. din 20.12.2006 a fost contestata administrativ in data de
09.02.2007, raspunsul la contestatie nefiind primit de petent pana la data
formularii acestor contestatii, iar majorarile de intarziere datorate
aferente acestei decizii ar fi trebuit recalculate incepand cu data de
01.01.2007 conform art. 120 alin. (6) lit. ¢ din Codul de procedura fiscala;

- Decizia de impunere pentru plati anticipate pentru anul 2007 nr.
............. din 05.02.2007 a fost contestata administrativ in data de
19.03.2007, raspunsul la contestatie nefiind primit de petent pana la data
formularii acestor contestatii, iar majorarile de intarziere datorate
aferente acestei decizii nu sunt corect calculate;

- in ceea ce priveste Decizia de impunere pentru plati anticipate
pentru anul 2008 nr. ......... din 25.02.2008 si nr. ............. din
06.08.2008 petentul arata ca majorarile de intarziere nu sunt corect
calculate;

- Deciziile de impunere pentru plati anticipate pentru anul 2009
nr. .......... din 25.05.2009, Decizia de impunere pentru plati anticipate
pentru anul 2010 nr. ........ din 25.02.2010 nu au fost comunicate
petentului pana la data formularii contestatiilor, petentul aratand ca, ,in
lipsa comunicarii acestea nu produc efecte juridice in ceea ce ma
priveste”, nefiindu-i opozabile;

- petentul arata ca orice act administrativ nemotivat este lovit de
nulitate si in lipsa motivarii petentul este in imposibilitatea atacarii pe
cale administrativa cat si in justitie in mod eficient, ceea ce contravine
art. 6 alin. (1) din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

in consecinta, ca urmare a motivelor expuse mai sus, petentul
solicita admiterea contestatiilor si desfiintarea deciziilor contestate.

Il Prin Decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de
impozit privind venitul din activitati independente pe anul 2006 nr.
......... din 20.12.2006, organele fiscale din cadrul Administratiei
Finantelor Publice a Municipiului Arad au stabilit in sarcina petentului X



suma totala de ....... lei plati anticipate cu titlu de impozit pe venit din
care ........ lei diferenta de plata.

Prin Decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit
privind venitul din activitati independente pe anul 2007 nr. ......... din
05.02.2007, organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice
a Municipiului Arad au stabilit in sarcina petentului X suma totala de
............ lei reprezentand plati anticipate cu titlu de impozit pe venit.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ....... din
31.12.2010 a fost stabilitd in sarcina petentului, pentru perioada
22.10.2010 - 31.12.2010, suma totala de ......... lei reprezentand

dobanzi sgi penalitati de intarziere aferente obligatiilor fiscale
reprezentand impozit pe venit — plati anticipate si regularizari - aferente
perioadei 2006 — 2010.

Prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii nr.
......... din 22.10.2010 a fost stabilita in sarcina petentului, pentru
perioada 01.07.2010 - 22.10.2010, suma totala de ......... lei
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente obligatiilor
fiscale reprezentadnd impozit pe venit — plati anticipate si regularizari -
aferente perioadei 2006 — 2010.

Prin Decizia referitoare la obligatile de platd accesorii nr.
........ din 21.10.2010 a fost stabilita in sarcina petentului, pentru perioada
01.07.2010 — 21.10.2010, suma totala de ........ lei reprezentand dobanzi
si penalitati de intarziere aferente obligatiilor fiscale reprezentand impozit
pe venit — plati anticipate si regularizari - aferente perioadei 2006 — 2010.

Ill. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei,
constatarile organelor fiscale, sustinerile petentului si prevederile legale
in vigoare pe perioada supusa verificarii, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la capatul de cerere privind contestatiile formulate
de d-nul X impotriva Deciziei de impunere pentru plati anticipate cu
titlu de impozit privind venitul din activitati independente pe anul
2006 nr. ........... din 20.12.2006 si impotriva Deciziei de impunere
pentru plati anticipate pentru anul 2007 nr. .......... din 05.02.2007, se
retin urmatoarele:

In fapt, d-nul X a realizat venituri din profesii libere, depunand la
organul fiscal teritorial Declaratia speciala privind veniturile realizate pe
anul 20095, inregistrata la Administratia Finantelor Publice a Municipiului
Arad sub nr. 700 din 11.05.2006, urmare prelucrarii acesteia fiind emisa
Decizia de impunere anuala nr. ........... din 20.12.2006.

Odata cu emiterea Deciziei de impunere anuala nr. .......... din
20.12.2006, organele fiscale au emis Decizia de impunere pentru plati
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anul 2006 nr. ............ din 20.12.2006, in care platile anticipate au fost
stabilite conform veniturilor realizate pe anul 2005.

In data de 05.02.2007, Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Arad emite din oficiu Decizia de impunere pentru plati
anul 2007 nr............... , platile anticipate fiind stabilite la nivelul
veniturilor realizate pe anul 2005.

Din documentele existente la dosarul cauzei s-a retinut ca
impotriva Deciziei de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit
privind venitul din activitati independente pe anul 2007 nr. ......... din
05.02.2007 si a Deciziei de impunere pentru plati anticipate cu titlu de
impozit privind venitul din activitati independente pe anul 2006 nr.
.......... din 20.12.2006, petentul X a formulat in termen contestatii care
au fost inregistrate la Administratia Finantelor Publice a Municipiului
Arad sub nr. .......... 2007 sinr............. 2007, contestatii care au fost
transmise spre competenta solutionare Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului Arad, in cursul lunii iulie 2012.

Avand in vedere dispozitile imperative ale legii contenciosului
administrativ se retine ca in legatura cu starea de fapt prezentata de
petent in ceea ce priveste nesolutionarea in termenul legal al
contestatiilor formulate in anul 2007 si la care nu a primit raspuns,
acestea intra sub incidenta prevederilor Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, care dispune in cuprinsul art.1 alin (1) si alin. (2) din Legea
nr. 554/2004 a contenciosului administrativ cu modificarile si completarile
ulterioare:

"(1) Orice persoané care se considera vatamata intr-un drept al
sau ori intr-un interes legitim, de céatre o autoritate publica, printr-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, se
poate adresa instantei de contencios administrativ competente, pentru
anularea actului, recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim
Si repararea pagubei ce i-a fost cauzata. Interesul legitim poate fi atat
privat, céat si public.

(2) Se poate adresa instantei de contencios administrativ Si
persoana vatamata intr-un drept al sau sau intr-un interes legitim printr-
un act administrativ cu caracter individual, adresat altui subiect de
drept.[...] "

Prin adresa nr........... 2012, Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad —a solicitat petentului ca in termen de 5 zile de la data
primirii acesteia sa completeze dosarul cauzei cu precizari referitoare la
exercitarea dreptului conferit de legiuitor prin dispozitile art. 11 din
Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ respectiv sa arate
daca a promovat actiune la instanta de control judiciar competenta, in



virtutea principiului general de drept nemo censitur ignorare legem in
propriam turpitudine, in lipsa comunicarii in perioada aprilie 2007 — iunie
2012 a deciziilor de solutionare a contestatiilor inregistrate la A.F.P a
mun. Arad subnr. ........ 2.2007 si respectiv nr............... 2007 si/sau a
instiintarii sale de catre A.F.P a mun. Arad conform pct. 3.5 din
O.P.ANNA.F nr. 519/2005, in considerarea starii de fapt consemnate de
Curtea de Apel Timisoara in Decizia nr.......... 2009 pronuntata in dosar
nr. oo, /2008, irevocabila, ,majorarile stabilite 1Tn sarcina
reclamantului au fost calculate la scadenta titlurilor de creanta care sunt
declaratiile de impunere proprii ale contribuabilului si care se depun
personal Ia organele fiscale, in baza acestor declaratii anuale, privind
se comunica prin pogta cu conﬂrmare de primire, se pot ridica pe baza
de semnatura direct de la organul fiscal, iar in cazul refuzului de ridicare,
se publica pe site-ul ministerului de finantare. Toate aceste decizii au
fost comunicate legal reclamantului dar nu au fost achitate la termenele
scadente, fapt generator de penalitati si majorari de intarziere in
cuantumde .......... lei.”; si avand in vedere prevederile art. 7, art. 86 si
art. 213 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind
Codul de procedura fiscala.

Pana la data emiterii prezentei decizii, petentul nu a raspuns
solicitarii formulate, in conditiile in care adresa nr........... 2012 i-a fost
comunicata la domiciliul fiscal declarat in contestatii, la data de
18.09.2012, conform confirmarii de primire existenta la dosarul cauzei.

Din documentele existente la dosarul cauzei, in cazul petentului X
a rezultat urmatoarea stare de fapt:

- in data de 03.01.2008 Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Arad a emis pentru contribuabilul X Decizia referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr.......... 2008 prin care au fost stabilite Tn
sarcina acestuia accesorii reprezentand majorari de intarziere in suma
totala de ....... lei pentru neplata la termenul legal a platilor anticipate si
a impozitului aferent veniturilor din profesii libere si comerciale cu
scadente cuprinse intre 19.03.2005 — 31.12.2007, parte din obligatiile
fiscale pentru care au fost calculate aceste accesorii fiind inscrise in
Decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind
venitul din activitati independente pe anul 2006 nr. ......... din 20.12.2006
si in Decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind
venitul din activitati independente pe anul 2007 nr. ......... din
05.02.2007;

- impotriva Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr.
....... 2008 petentul X a formulat contestatie in conformitate cu
dispozitiile art. 205 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul



de procedura fiscala care a fost solutionata de Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad prin Decizia nr......2008 fiind
respinsa.

- actiunea introdusa de petent impotriva Deciziei nr........ 2008 la
Tribunalul Arad a fost respinsa prin Sentinta civila nr. ...... din ........ 2009
ramasa irevocabila prin Decizia Curtii de Apel Timigoara nr. ......... din

.......... 2009 in care a fost consemnata urmatoarea stare de fapt :
,majorarile stabilite in sarcina reclamantului au fost calculate la scadenta
titlurilor de creanta care sunt declaratile de impunere proprii ale
contribuabilului si care se depun personal la organele fiscale, in baza
acestor declaratii anuale, privind venituri din activitati independente, se
emit decizii de impunere si care se comunica prin posta cu confirmare
de primire, se pot ridica pe baza de semnatura direct de la organul fiscal,
iar in cazul refuzului de ridicare, se publica pe site-ul ministerului de
finante. Toate aceste decizii au fost comunicate legal reclamantului dar
nu au fost achitate la termenele scadente, fapt generator de penalitati si
majorari de intarziere in cuantum de ........ lei.”;

- de asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei, s-a
retinut ca in urma controlului efectuat de Activitatea de Inspectie Fiscala
la data de ....2009 a fost emisa Decizia nr. ........ din 24.11.2009 de
nemodificare a bazei de impunere aferenta anilor 2006 — 2008,
contribuabilul X fiind de acord cu cele constatate de Activitatea de
Inspectie Fiscala.

in drept, referitor la raportul Codului de procedura fiscald cu alte
acte normative, art.2 alin.(3) din Codul de procedura fiscala, republicat,
stipuleaza:

“Unde prezentul cod nu dispune se aplica prevederile Codului de
procedura civila.”

Astfel, in conformitate cu prevederile art.163 din Codul de
procedura civila:

“Nimeni nu poate fi chemat in judecata pentru aceeasi cauza,
acelagi obiect si de aceeagi parte inaintea mai multor instante.”

De asemenea, conform art.1201 din Codul civil:

“Este lucru judecat atunci cdnd a doua cerere in judecata are
acelasi obiect, este intemeiatd pe aceeasi cauzéa si este intre aceleasi
parti, facuta de ele gi in contra lor in aceeasi calitate.”

Referitor la exceptiile de fond pct.9.5 din O.M.F.P. nr. 2.137/2011
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
precizeaza:

“9.5. Exceptiile de fond in procedura de solutionare a contestatiilor
pot fi urmatoarele: exceptia lipsei de interes, exceptia lipsei de calitate



procesuald, prescriptia, puterea de lucru judecat gi exceptia reverificarii
pentru aceeasi perioada si pentru aceleasi obligatii fiscale.”

Potrivit pct.11.4 din acelasi act normativ:

“11.4. Prin decizie se poate constata autoritatea de lucru judecat
atunci cand exista identitate de obiect, parti si cauza. Este lucru judecat
atunci cand existd a doua contestatie care are acelasi obiect, este
infemeiata pe aceeagsi cauza gi este intre aceleagi parti, facuta de ele gi
in contra lor in aceeagi calitate. Exceptia puterii lucrului judecat se poate
ridica atéat de organul de solutionare a contestatiei de parti, cat si de
orice persoana direct interesata.”

in conformitate cu prevederile art. 213 alin.(5) din Codul de
procedura fiscala, republicat:

“Organul de solutionare competent se va pronunta mai intéi asupra
exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cand se constata céa
acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a
cauzei.”

Avand in vedere situatia de fapt existenta in cazul petentului,
organul de solutionare a contestatiilor a retinut ca pentru accesoriile
calculate pentru perioada 19.03.2005 -31.12.2007 prin Decizia
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr.......... 2008, datorate pentru
neplata la termenul legal a debitelor reprezentand plati anticipate cu titlu
de impozit pe venit din profesii libere si comerciale, stabilite in sarcina
petentului X prin Decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de
din 20.12.2006, respectiv prin Decizia de impunere pentru plati anticipate
cu titlu de impozit privind venitul din activitati independente pe anul 2007
nr. ......... din 05.02.2007, decizii ce fac obiectul prezentei contestatii,
Curtea de Apel Timisoara s-a pronuntat prin Decizia nr. ....... din
....... 2009, irevocabila in sensul ca titlurile de creanta sunt ,declaratiile
de impunere proprii ale contribuabilului si care se depun personal la
organele fiscale, in baza acestor declaratii anuale, privind venituri din
prin posta cu confirmare de primire, se pot ridica pe baza de semnatura
direct de la organul fiscal, iar in cazul refuzului de ridicare, se publica pe
site-ul ministerului de finante. Toate aceste decizii au fost comunicate
legal reclamantului dar nu au fost achitate la termenele scadente” ; in
cauza fiind administrata si o expertiza de specialitate care a confirmat
corectitudinea calculelor efectuate de organele fiscale, motiv pentru care
Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Arad nu se poate
investi cu solutionarea acestui capat de cerere, in cauza existand
autoritate de lucru judecat.

Puterea de lucru judecat are drept caracteristica exclusivitatea,
care inseamna ca un nou litigiu intre aceleasi parti, pentru acelasi obiect



si aceeasi cauza nu mai este posibil, incontestabilitatea, care face ca
hotararea definitiva sa nu mai poata fi pusa in discutie decat prin
intermediul cailor extraordinare de atac prevazute de lege,
executorialitatea, care presupune punerea in executare de catre partea
castigatoare si obligativitatea, care semnifica faptul ca partile trebuie sa
se supuna efectelor lucrului judecat.

Avand in vedere cele precizate anterior, faptul ca petentul X desi
avea la dispozitie procedura administrativa prealabila si procedura
judiciara de competenta instantelor de contencios administrativ si fiscal
in situatia in care nu a primit nici un raspuns in cadrul termenului legal
pentru solutionarea contestatiilor depuse in anul 2007 urmare a
netransmiterii conform art. 207 alin. 2 din Codul de procedura fiscala, a
contestatiilor organului de solutionare competent, petentul nu a uzat de
aceasta posibilitate, coroborat cu faptul ca activitatea desfasurata de
petent in perioada 2006 — 2008 a fost supusa unei inspectii fiscale fiind
emisa Decizia nr. ...... din........ 2009 de nemodificare a bazei de
impunere, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad luand
act de solutia dispusd de instanta prin Decizia civila nr. ... din
......... 2009 mai sus citata, nu se mai poate pronunta asupra fondului
cauzei cu privire la corecta stabilire a debitelor reprezentand plati
anticipate cu titlu de impozit pe venit din profesii libere si comerciale
stabilite in sarcina petentului X prin Decizia de impunere pentru plati
anul 2006 nr. ....... din 20.12.2006 respectiv prin Decizia de impunere
pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul din activitati
independente pe anul 2007 nr. ....... din 05.02.2007 emise de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad, in cauza
constatandu-se autoritate de lucru judecat.

2. Referitor la capatul de cerere privind contestatiile formulate
de d-nul X impotriva Deciziilor referitoare la obligatiile de plata
accesorii nr......... 2010, nr. .............. 2010 si nr......... 2010 emise de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad, se retin
urmatoarele:

in fapt, accesoriile in suma totald de ....lei contestate de catre
petent au fost stabilite in sarcina sa prin Deciziile referitoare la obligatiile
de plata accesorii nr.......... 2010, nr........... 2010 si nr............. 2010 si
sunt aferente obligatiilor fiscale reprezentand impozit pe venit — plati
anticipate si regularizari - aferente perioadei 2006 — 2010.

in drept, in cauza sunt incidente dispozitile art.119 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,



republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza
ca:

"ART. 119

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenté de céatre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupé acest termen dobéanzi si penalitéati
de intarziere."

La art.120 din acelasi act normativ, se precizeaza ca :

JART. 120

Dobéanzi

(1) Dobénzile se calculeazd pentru fiecare zi de intarziere,
incepénd cu ziua imediat urmétoare termenului de scadenta si pana la
data stingerii sumei datorate inclusiv.

(...)

(6) Pentru obligatiile fiscale neachitate la termenul de plata,
reprezentand impozitul pe venit, se datoreaza dobanzi dupad cum
urmeaza:

a) pentru anul fiscal de impunere, dobanzile pentru pléatile anticipate
stabilite de organul fiscal prin decizii de plati anticipate se calculeazé
panéa la data plati debitului sau, dupé& caz, pana la data de 31
decembrie;

b) dobanzile pentru sumele neachitate in anul de impunere, potrivit
lit. a), se calculeaza incepand cu data de 1 ianuarie a anului urmator
pana la data stingerii acestora inclusiv;

c) in cazul in care impozitul pe venit stabilit prin decizia de
impunere anuald este mai mic decét cel stabilit prin deciziile de plati
anticipate, dobanzile se recalculeaza, incepéand cu data de 1 ianuarie a
anului urmator celui de impunere, la soldul neachitat in raport cu
impozitul anual stabilit prin decizia de impunere anuald, urméand a se
face reqularizarea dobéanzilor in mod corespunzator.

(--)

ART. 120"

Penalitéati de intéarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazd cu o
penalitate de intarziere datoratd pentru neachitarea la scadentd a
obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabileste astfel:

a) dacd stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la
scadentad, nu se datoreazd si nu se calculeazd penalitati de intarziere
pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) dacéa stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul
penalitétii de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;



c¢) dupéa implinirea termenului prevéazut la lit. b), nivelul penalitétii de
intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale r&mase nestinse.
(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligatia de platd a
dobéanzilor.”

Conform prevederilor legale invocate, majorarile de intarziere
pentru platile anticipate stabilite prin decizii de plati anticipate se
calculeaza pana la data platii debitului sau, dupa caz, pana la data de 31
decembrie in cazul in care impozitul pe venit stabilit prin decizia de
impunere anuala este mai mic decat cel stabilit prin deciziile de plati
anticipate, situatie in care majorarile de intarziere se recalculeaza,
incepand cu data de 1 ianuarie a anului urmator celui de impunere, la
soldul neachitat in raport cu impozitul anual stabilit prin decizia de
impunere anuala, urmand a se face regularizarea majorarilor de
intarziere in mod corespunzator.

Retinem ca majorarile de intarziere se datoreaza pentru
neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata. in ceea ce priveste atat platile anticipate cu titlu de impozit, cat si
diferentele de impozit anual de regularizat stabilite in plus, se
individualizeaza de catre organul fiscal prin decizii de impunere care
produc efecte juridice din momentul in care sunt comunicate
contribuabilului.

De asemenea, stingerea obligatilor de plata se face cu
respectarea ordinii legale, expres prevazuta de Codul de procedura
fiscala, republicat, iar majorarile de intarziere se calculeaza numai pentru
neachitarea la scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, scadenta
care in cazul impozitului pe venit (plati anticipate si diferente de impozit
anual de regularizat) este determinata in functie de data comunicarii
deciziilor de impunere prin care s-au individualizat obligatiile de plata.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei organul de
solutionare a contestatiilor a retinut ca, in cazul Deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr......... 2010 si nr.......... 2010, perioadele
pentru care s-au calculat accesoriile au fost dublate, de exemplu in
cazul debitului in suma de ........ lei scadent la 20.12.2006 prin Decizia
referitoare la obligatile de plata accesorii nr............. 2010 au fost
calculate penalitati in suma de ......... lei pentru un numar de 113 zile (
01.07.2010 -21.10.2010) iar prin Decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii nr........... 2010 au fost calculate penalitati in suma de ......... lei
pentru un numar de 114 zile (01.07.2010 -22.10.2010).

Se constata ca Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Arad nu se poate pronunta asupra temeiniciei modului de calcul al
majorarilor de intarziere calculate de organul fiscal, intrucat pe de o
parte pentru deciziile emise pentru anii fiscali 2009 si 2010 si care au



generat in parte calculul accesoriilor contestate nu exista la dosarul
cauzei dovada comunicarii catre petent al acestor acte administrativ
fiscale iar pe de alta parte, asa cum a fost prezentat mai sus in cuprinsul
prezentei decizii, in cazul Deciziilor referitoare la obligatile de plata
accesoriinr........... 2010 sinr............. 2010, perioadele pentru care s-au
calculat accesoriile au fost dublate.

n conditiile in care pe baza documentelor aflate la dosarul cauzei,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad nu se poate
pronunta asupra modului de stabilire al majorarilor si penalitatilor de
intarziere calculate de organul fiscal, urmeaza a se aplica prevederile
art.216 alin.(3) si alin. (3*1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeazé sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei
de solutionare.

(3") Solutia de desfiintare este pusé in executare in termen de 30
de zile de la data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal
emis vizeaza strict aceeagi perioadd i acelagi obiect al contestatiei
pentru care s-a pronuntat solutia de desfiintare.”
respectiv desfiintarea Deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr.......... 2010, nr........... 2010 si nro............. 2010 emise de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad prin care s-au stabilit
in sarcina petentului X majorari si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe venit in suma totala de ........ lei.

In speta sunt aplicabile si dispozitille pct.11.5, pct. 11.6 si pct.11.7
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin
Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 2.137/2011, care precizeaza:

" 11.5. In situatia in care se pronunta o solutie de desfiintare totala
sau partialéa a actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta
numai motivele care au condus la desfiintare.

11.6. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de
30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioadéd gi acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

11.7. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform
considerentelor deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina
contestatorului sume mai mari decét cele din actul desfiintat, acesta
putéand fi contestat potrivit legii.”

Astfel, Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad
urmeaza sa procedeze la examinarea tuturor starilor de fapt si a tuturor
raporturilor juridice relevante pentru impunere si la clarificarea situatiei



fiscale a contribuabilului, tindnd cont de prevederile legale referitoare la
recalcularea majorarilor de intarziere aferente platilor anticipate in limita
soldului neachitat prin raportare la impozitul anual pe venit stabilit prin
deciziile de impunere anuala, de data comunicarii actelor de impunere
prin care s-au individualizat sumele de plata, de perioadele pentru care
se datoreaza accesorii, in raport de motivatiile petentului si de cele
retinute prin prezenta decizie.

Pe cale de consecinta, in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (1)
si alin. (2) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 163 Cod procedura civila, art.
1201 Cod civil, art. 2 alin. (3), art. 119, art. 120, art. 1207, art. 213 si
art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, pct.11.5, pct. 11.6 si pct.11.7 din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin
Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 2.137/2011 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE
1. Respingerea contestatiilor depuse de D-nul X CNP: 2486 cu
domiciliul in .......... si domiciliul fiscal in ........ impotriva Deciziei de
impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit privind venitul din
activitati independente pe anul 2006 nr. ......... din 20.12.2006 si a

Deciziei de impunere pentru plati anticipate pentru anul 2007 nr.
........ din 05.02.2007 emise de Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Arad, pentru suma totala de ............ lei reprezentand plati
anticipate cu titlu de impozit pe venit pe anul 2006 si anul 2007, in cauza
constatandu-se autoritate de lucru judecat.

2. Desfiintarea Deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii

nr......... 2010, nr........... 2010 si nro............. 2010 emise de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad pentru contribuabilul
X cu domiciliul.......... prin care s-au stabilit accesorii in suma totala de

........... aferente perioadei 2006 — 2010, urmand ca Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Arad sa emita alte decizii pentru
aceeasi perioada, conform actelor normative in vigoare, tinand cont de
aspectele retinute in prezenta decizie gi in conformitate cu dispozitiile
art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de 6
luni de la data comunicarii.






