ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV Sl
FISCAL
Sedinta publica de la 10 mai 2005

S-a luat in examinare recursul declarat de Directia Generala
a Finantelor Publice , in nume propriu si in numele Ministerului
Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, impotriva sentintei din 28 septembrie 2004 a Curtii de
Apel - Sectia comerciala si de contencios administrativ.

La apelul nominal s-a prezentat recurentul-parat Ministerul
Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare Fiscala,
reprezentat de consilierul juridic. Au lipsit recurenta Directia
Generala a Finantelor Publice si intimata-reclamanta S.C '
X"SRL.

Procedura completa.

Dupa prezentarea referatului cauzei, nefiind formulate alte
cereri, instanta a constatat ca recursul se afla in stare de
judecata Si a acordat cuvantul reprezentantei
recurentului-parat pentru sustinerea recursului.

Recurentul-péarat - Ministerul Finantelor Publice - Agentia
Nationala de Administrare Fiscala, prin imputernicitul sau, a
sustinut si dezvoltat motivele de recurs, aratadnd ca facturile
folosite de intimata- reclamanta in justificarea unor cheltuieli nu
indeplinesc calitatea de document justificativ, in sensul ca in
acestea nu sunt mentionate societatile furnizoare de marfuri. A
pus concluzii de admitere a recursului, casarea sentintei atacate,
rejudecarea cauzei si in fond respingerea actiunii introductive ca
neintemeiata.

Procurorul a pus concluzii de respingere a recursului ca
nefondat, apreciind ca masura dispusa de organul de control prin
procesul verbal incheiat la 14 octombrie 2002, este excesiva, atata
timp cat societatea comerciala reclamanta a inregistrat in
contabilitatea sa facturile supuse verific arii.

Cauza a ramas in pronuntare.



Dupa strigarea cauzei s-a prezentat avocatul, imputernicitul
intimatei-reclamante S.C x, care a depus concluzii scrise (filele
9-11, dosar recurs).

CURTEA

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

Prin actiunea formulata la data de 31 mai 2004, reclamanta
S.C X SRL a chemat in judecata Ministerul Finantelor Publice si
Directia Generala a Finantelor Publice , solicitdnd anularea deciziei
nr.112 din 29 aprilie 2004 si a procesului - verbal din 14 octombrie
2002 privind impozit pe profit si majorari de intarziere.

in motivarea cererii, reclamanta a invederat ca organele de
control au apreciat in mod gresit ca 7 facturi pe baza carora s-au
achizitionat furaje in perioada 14 octombrie 1997 - 3 noiembrie
1999 nu sunt deductibile la calculul impozitului pe profit, desi, in
anul 2001, aceleasi facturi fiscale au fost considerate documente
justificative si s-a dispus deducerea TVA aferenta lor, prin
procesul-verbal din 28 februarie 2001.

Prin sentinta din 28 septembrie 2004, Curtea de Apel - Sectia
comerciala si de contencios administrativ a admis actiunea si a
dispus anularea actelor administrative si obligarea paratilor la plata
cheltuielilor de judecata.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta a retinut ca, desi
prin procesul verbal de control din 28 februarie 2001,organele
financiare au considerat valabile facturile in litigiu, ulterior, prin
actele administrative atacate, le-au invalidat, fapt ce denota o
aplicare diferentiata a acelorasi norme legale pentru ipoteze
identice.

De altfel, insusi Ministerul Finantelor Publice stabileste prin
decizia din 10 decembrie 2001 ca toate cele 7 facturi indeplinesc
conditile de documente justificative, neputdnd fi trasa la
raspundere societatea reclamanta pentru faptul ca inscrisurile
fiscale respective nu ar apartine firmelor emitente.

Instanta a mai retinut ca dispozitiile Legii nr.82/1991 nu contin
sanctiunea anularii facturilor fiscale si a operatiunilor ce le atesta,
doar in lipsa unor mentiuni, calitatea de document justificativ fiind
data de inregistrarea actelor in contabilitate.



impotriva sentintei au declarat recurs paréatii Ministerul
Finantelor Publice si Directia Generala a Finantelor Publice |,
criticand-o pentru nelegalitate si netemeinicie.

Astfel, paratii au aratat ca facturile in cauza nu indeplineau
conditile de documente justificative, instanta de fond ignorand
astfel prevederile art.1 pct.6 lit.p) din Ordonanta Guvernului
nr.40/1998 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr.70/1994, potrivit carora asemenea acte sunt
nedeductibile fiscal.

Acele facturi fiscale nu apartin unitatilor furnizoare de marfuri,
parte din acele societati fiind ori inexistente, ori desfiintate, astfel
cum rezulta din investigatiile suplimentare efectuate de organele
financiare.

Analizand actele si lucrarile dosarului in raport de motivele
invocate si de prevederile art.304 si 304" Cod procedura civila,
Curtea va constata ca recursul este nefondat, urmand a fi respins
ca atare.

Astfel, instanta de fond a retinut corect faptul ca acelasi 7
facturi au format obiectul controlului finalizat prin procesul verbal
din 24 mai 2000, prin care nu s-a acordat societatii drept de
deducere a TVA aferenta. in urma contestatiei depuse de agentul
economic, prin decizia din 22 noiembrie 2000 a Ministerului
Finantelor Publice s-a dispus desfiintarea actului gi refacerea
controlului.

Ulterior, capitolul din procesul verbal incheiat la 28 februarie
2001 in urma noului control a fost desfiintat prin decizia din 10
decembrie 2001 a Ministerului Finantelor Publice in care se
mentioneaza faptul ca pentru cumparator este obligatorie numai
verificarea corecta a intocmirii documentelor, el neputand fi tras la
raspundere pentru neregulile constatate in activitatea furnizorului .

Aceeasi decizie a retinut ca organul de controlul nu a
constatat nereguli referitoare la intocmirea corecta a facturilor
fiscale, acestea
fiind valide, fapt pentru care a dispus deducerea TVA si anularea
majorarilor de intarziere.

Prin decizia din 10 decembrie 2001 s-a desfiintat si capitolul
din procesul-verbal contestat referitor la impozitul pe profit si
majorarile de intarziere aferente, stabilite in urma constatarii ca



facturile fiscale (aceleasi) nu indeplinesc conditia de document
justificativ si pentru care nu s-a admis la deducere TVA aferenta.

Noua verificare, finalizata prin procesul-verbal din 14
octombrie 2002 a mentinut obligatiile reclamantei atat pentru TVA
cat si pentru impozitul pe profit si majorarile de intarziere aferente,
contestatia fiind respinsa prin decizia Ministerului Finantelor Publice
din 29 aprilie 2004.

Organele financiare imputa in mod eronat reclamantei
neregulile constatate la furnizori, respectiv faptul ca acestia nu au
depus deconturi TVA si bilant contabil, nu au fost gasiti la sediul
declarat, ca si imprejurarea ca blocurile de facturi din care fac parte
si cele 7 in litigiu, au fost cumparate de alte societati decat cele
inscrise, toate aceste aspecte neintrand in obligatia cumparatorului
de a le verifica la data achizitionarii marfurilor.

Prevederile din Legea nr.82/1991 a contabilitatii invocate in
cauza instituie obligativitatea consemnarii oricarei operatiuni
patrimoniale, in momentul efectuarii ei, intr-un Tnscris care sta la
baza inregistrarii in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

Aceste dispozitii au fost de altfel avute in vedere la emiterea
deciziei Ministerului Finantelor Publice care a considerat valide
pentru deducerea TVA cele 7 facturi fiscale in litigiu.

Din actele dosarului rezulta ca reclamanta si-a indeplinit
obligatiile legale, solicitdnd societatilor care au livrat furajele si au
emis respectivele facturi atat certificatele de inregistrare ca platitor
de TVA, cat si certificatele de inregistrare fiscala si de inmatriculare
la registrul comertului.

in raport de cele expuse mai sus, Curtea constata ca instanta
de fond a facut o justa aplicare a prevederilor legale in materie,
astfel incat criticile formulate sunt nefondate, urmand a se dispune
respingerea recursului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE
LEGII DECIDE:

Respinge recursul declarat de Directia Generala a Finantelor
Publice , in nume propriu si in numele Ministerului Finantelor
Publice - Agentia Nationala de Administrare Fiscala ,impotriva



sentintei din 28 septembrie 2004 a Curtii de Apel -Sectia
comerciala si de contencios administrativ, ca nefondat.
Pronuntata, in sedinta publica, astazi 10 mai 2005.



