ROMANIA
TRIBUNALUL BISTRITA NASAUD

SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Dosar nr,

+ SENTINTA CIVILA NR. 238/CA/2009
Sedinta publici din data 5 mai 2009
Tribunalul format din:

PRESEDINTE :
GREFIER

Pe rol fiind pronuntarea sentintei civile ca urmare a actiunii in contencios
administrativ, formulati de reclamanta ) Impotriva

pardtilor DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI
BISTRITA-NASAUD si DIRECTIA JUDETEANA PENTRU ACCIZE SI
OPERATIUNI VAMALE ARAD - DJAOV, avand ca obiect anulare act de control
taxe i impozite

Cauza s-a dezbdtut in sedinta publici din 28 aprilie 2009 sustinerile si
concluziile partilor prezente fiind consemnate in incheierea din acea sedinta,

incheiere care face parte integranti din prezenta sentinti, pronuntarea acesteia fiind
amanatd pentru termenul de azi cind, in urma deliberarii,

* - 'S

TRIBUNALUL,

Deliberand, constati ci:
Prin actiunea in contencios administrativ inregistrati la tribunal cu numirul de

mal sus, reclamanta a chemat in judecatd pératele Directia
Generali a Finantelor Publice a Judetului Bistrita-Nisdud si Directia Judeteani
pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad solicitdnd instantei anularea deciziei nr.

) emisd de Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului Bistrita-

asaud s1 a deciziei nr. ’ pentru regularizarea situatiei privind
ilite de contractul vamal emisi de Directia Judeteans

obligatiile suplimentare stab
pentru Accize i Operajiuni Vamale Arad.

In motivarea aciunii reclamanta arati ca in data de 28.12.2006 a intocmit, in
calitate_de comisionar vamal, declaratia vamald de tranzit

avand ca obiect autoturismul marca Wolkswagen, tip Golf,
serie sasiu WVWZZZ1JZ2D186180, expeditor fiind “

(Germania), destinatar fiind

Termenul acordat de
6.01.2007.

Intrucat din evidentele autoritdtii vamale a rezultat c& aceasti operatiune de
tranzit nu este incheiata, Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
a dispus, din oficiu, incheierea tranzitului la data de 7.03.2008.

autoritatea vamald pentru finalizarea acestui tranzit a fost
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La data de 7.03.2008, Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamalc3
Arad a emis decizia nr. 300 pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de control vamal retinand in sarcina
obligatia de platd a urmétoarelor sume:

- @ lei taxe vamale 5i QI lei majoriri de intirziere pentru neplata taxelor
vamale; :

- S i accize si g lei majoriri de intarziere pentru neplata accizelor;

- @i TVA 5i i i majoréri de intdrziere pentru plata TVA-ului.

Impotriva acestei decizii reclamanta a formulat contestatie pe care intimata de
rang 1 a respins-o, ca nemotivata, prin decizia nr. (N D

Tranzitul desfisurat sub acoperirea WS- i ccput (2
data de 28.12.2008 (data intocmirii declaratiei de tranzit) si a fost incheiat la data de
7.03.2008 (data la care s-a dispus de ctre autoritatea vamali inéﬁéi?é’r‘é"aédin oficiu a
operatiunii de tranzit). 7 A

Reclamanta mai aratd ¢ potrivit dispozitiilor art. 660 alin. 3 din H.G. nr.
707/2006, incepand cu data aderarii Romaniei la Uniunea Europgané, respectiv
1.01.2007, operatiunile pentru care s-au depus declaratii vamale sub régimul prevazut
in reglementirile vamale anterioare aderirii se incheie potrivit prevederilor cuprinse
in Tratatul de aderare aprobat prin Legea nr. 157/2005.

Intrucat, pe de o parte, operatiunea de tranzit a fost inceputa anterior aderarii
Roméniei la Uniunea Europeand §i a fost incheiati dupi aderarea Roméniei la
Uniunea European, iar pe de altd parte, controlul propriu-zis si finalizarea acestuia
se realizeazd dupd data aderirii Romaniei la Uniunea Europeand, sunt aplicabile
prevederile Tratatului de aderare a Bulgariei $i Roméniei la Uniunea Europeand,
Litera B. Protocolul privind conditiile §i aranjamentele referitoare la admiterea
Republicii Bulgaria §i a Roméaniei in Uniunea Europeani, Anexa V, punctul 4.
»Uniunea Vamald” care dispun ca depozitul temporar si regimurile vamale
mentionate la art. 4 alin. 16 literele b)-h) din Regulamentul CEE nr. 2913/1992 care
au inceput inainte de aderare inceteazi sau se incheie in conditiile legislatiei
comunitare. ) %

Incepand cu data de 1.07.2007, marfurile comunitare sunt exceptate de la plata
taxelor vamale, potrivit normelor comunitare privind libera circulatie a marfurilor
(T ratatk%lwde instituire a unei Constitutii pentru Europa).

In" cazul autdvehiculelor rutiere inmatriculate intr-un stat membru, dovada
caracterului comunitar se face cu documentul d€ inmatriculare al autovehiculului
(Regulamentul CEE nr. 2454/1993 — norme de aplicare a Codului vamal comunitar).

De asemenea, potrivit dispozitiilor titlul VII din Legea nr. 571/2003, marfurile
comunitare — autovehicule rutiere sunt exceptate la plata accizelor.

Avand in vedere cele gratate mai sus, reclamanta apreciazd ca pentru
operatiunea desfasurata sub acoperirea

numai taxa pe valoare addugat. ¢

Reclamanta sustine ca §i in cazul in care operatiunea de tranzit aritata mai sus
s-ar fi incheiat sub imperiul dispozitiilor legale anterioare aderdrii Romaniei la
Uniunea Europeand, decizia pentru regularizarea situatiei nr. (D cstc
intocmita cu aplicarea gresita a legii intrucat prin Protocolul nr. 7/16.112001 privind
definirea notiunii de ,,produse originare” si metodele de cooperare administrativa au

se datoreazi
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Icatu] de

a fost intocm;t pentru autoveﬁ’éuld] marca Wolks
data de 27 2.2006,.

41 de tranzit reclamants g prezentat in
termgen autorititilor vamale certificaty] de circulatie 4 marfurilor EUR 1 pentru

:;lgiq,gturis.mu in €auzd, Dovada originii (certificaty] EUR 1) este valabild 4 [up; de la
' prezentatd in acegt termen autorititilor
caz, dovada de Origine — certificatul EUR l-a

2006 5i a fost’prezentats autoritatilor vamale
, 1a stabilirea datoriei fiscale ny trebuia

Wagen, tip

Bistrita-Nisiug prin Biroy] de Solutionare 2 Contestatiilor a fost investits g3 ge
Pronunte asupra cererij.

In cauzj s-g intocmit referay] de verificare si analiza documente]or existente |a
dosarul cauze;j 4 rezultat urmdtoare]e:

Contestatoares prin cerereg formulati 3 solicitat anylares Deciziei de
regularizare 3 situatiei nr » €misd de Directia Judeteand pentry Accize
st Operatiuni Vamale Arad, fara s3 se indice motivele de fapt si de drept pe care isi
Intemeiazs contestatia, nerespectand astfel dispozitiile art, 206 alin. 1 1it, ¢ s1 d din
Codul de procedurs fiscaly.

»Contestatia se formuleazs in Scris §i va cuprinde in mod obligatoriu: datele de
identificare g Contestatorulyj, obiectul Contestatiei, motivele de fapt si de drept,
dovezile pe¢ care se intemeiazé, Ssemnatura contestatorului say .. .

Avand in vedere iImperativy] normei legale, rezulty limpede c3 aceste ceringc?
trebuiay Indeplinite de catre contestatoare la data depunerij $i nu ulterior acestyj

Decizia de regularizare 5 situatiei nr. _
Parata Direc;ia Generali a F inantelor Publice a Juqetulul Bxstrlga-Nasaud, prn?
Intdmpinarea formulata, |5 randul ej a solicitat respingerea actiunij ca nefondat s

menfinerea decizje; Directia Generals 2 Finantelor Publice 4 Judetului Bistrita-
a fiind temeinics s legali.




In motivarea intAmpinirii se arati in esentd cd titlul IX din Codul de procedurs 3

fiscala reglementeazi procedura de solutionare a contestatiilor formulate impotriva

actelor administrative fiscale. in completarea acestor dispozitii legale a fost emis

Ordinul presedintelui ANAF nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, publicat
in M.O. nr. 893/2005 (Instructiuni).

Potrivit art. 206 alin. 1 din Codul de procedurd fiscala ,contestatia se
formuleaza in scris §i va cuprinde: ... c) motivele de fapt i de drept ...”. Textul de
lege prevede in mod imperativ ce elemente trebuie si cuprindi o contestatie
formulata in procedura prealabila, aspect ce trebuic avut in vedere de contestatori,
deoarece una dintre solutiile pe care organul administrativ de solutionare a
contestatiilor poate fi respingerea contestatiei ca nemotivati, potrivit pct. 12.1 lit. b
din Instructiuni.

Impotriva Deciziei nr. (U8 reclamanta a formulat si depus la
organul emitent o contestatie, fari a cuprinde motivele de fapt si de drept si nici

dovezi in sustinerea ei. Contestatia a fost inregistrata la organul emitent al actului
alacat sub nr.

Pérata apreciaza ca organul de solutionare a contestatiilor a procedat in mod —~
corect si legal, neimpunandu-se efectuarea unei solicitiri potrivit pct. 2.5 din
Instructiuni, Intrucat recla‘r&ama in cuprinsul contestatiei precizeazi ca_motivele
contestatiei vor fi depuse, printr-un memoriu separat, la organul competent si
solutioneze prezenta contestatie”. Fatd de aceastd precizare si avind in vedere
dispozitiile pct. 2.4 din Instructiuni, organul de solutionare a contestatiilor nu a

habnanind

considerat ¢4 se impune o solicitare expresa catre contestatoare pentru_a-si_motiva
f:ontestggla. Din precizarea F rezulta ca -reclama_mta cgng:gggg_fh-s:p_o.zq.ule legale
Imperative, care impun _motivarea contestatiel, sanctiunea nemotivarii ei si_cunostea
faptul ca organul de solutionare a contestatiei competent este Directia Generala a

Finantelor Publice a Judetului Bistrita-Nasiud.
Pe fond actiunea reclamantei este neintemeiati. Misurile dispuse prin Decizia

de cétre organul vamal sunt legale, rispunderea revenind reclamantei, in
calitate de titular al regimului vamal de tranzit, pentru neincheierea operatiunii de
tranzit, aga cum prevede art. 115 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal.

In scopul respectarii disciplinei de efectuare a tranzitului §1 a asigurarii
supravegherii vamale, legea vamali a reglementat un termen de efectuare a regimului
vamal de tranzit. In spetd reclamanta nu si-a indeplinit obligatia impusa de lege i de
organul vamal, astfel incat s-a dispus ncheierea din oficiu si scoaterea din evidente a
operatiunii de tranzit, iar in temeiul art. 267 din Regulamentul de aplicare a Codului
vamal s-au stabilit in sarcina reclamantei obligatiile fiscale de plata.

Ulterior, reclamanta a formulat cererea de chemare in
garantie a numitului olicitdnd instantei ca in cazul in care apreciazi
ca fiind legald decizia nr. a Directiei Judetene pentru Accize si- -
Operatiuni Vamale Arad si il oblige pe chematul in garantig la plata sumei de (i
lei reprezentand datorie vamali calculats pani la data de 27.05.2008 si a majorarilor
de intarziere calculate pani la plata integrala a datoriei vamale (f. 22).

In motivarea cererii de chemare in garanfie reclamanta arata ca intre ea si
chematul 1in garari;ie s-au dgsfisurat raporturi juridice comerciale, raporturi
materializate prin executarea unor servicii de comisionare vamali in vederea
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introducerii in tard a autoturismului marca Wolkswagen, model Golf, serie sasiu

Contractul de comisionare vamald s-a realizat sub forma cererii urmata de
executarea imediatd, conform dispozitiilor art. 36 Cod comercial.

Urmare a executdrii acestui contract, la data de 28.12.2006, in calitate de
comisionar vamal, reclamanta a intocmit declaratia  vamala

]
avand ca obiect autoturismul marca Wolkswagen, model
Golf, serie sasiu SN xportator fiind *
I (Germania), destinatar fiinc{ D

Intrucat chematul in garanie nu s-a prezentat in termenul legal (6.01.2007) la
biroul vamal de destinatic in vederea incheierii acestui regim vamal de tranzit,
autoritatea vamald a emis Decizia nr. pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabjlite de controlul vamal prin care a stabilit in
sarcina reclamantei obligatia de plati a sumei d el reprezentand taxa vamala,
TVA $1 majoriri de intarziere calculate pand la data de 7.03.2008 si Decizia nr.
_pent&u suma de@i§ lei reprezentind majoriri de intarziere pentru

g perioada 8.03.2008 - 27.05.2008.

~ Reclamanta mai aratd c& in raporturile cu autoritatea vamali comisionarul
vamal apare ca principal obligat.

Acest raport obligational niscut intre autoritatea vamala si comisionarul vamal
are Intotdeauna la bazi un contract de comisionare vamala incheiat intre comisionarul
vamal si clientul siu.

Reclamanta invedereaza faptul ¢4 autovehiculul aritat mai sus a fost introdus
in tara de chematul in garantie si in nici un moment acest autoturism nu a fost detinut
de comisionarul vamal, acesta din urma fiind practic In imposibilitate de a prezenta
autovehiculul autoritatilor vamale in vederea incheierii operatiunilor de tranzit.

Mandatarul nu poate face nimic afari de limitele mandatului (art. 1537 Cod
civil) iar atdt timp cit autovehiculul a rimas in posesia mandantului rezulti ca

» magdatarul s-a obligat numai la intocmirea declaratiei vamale de tranzit, nu si la
prezentarea autovehiculului la biroul vamal de destinatie.
e Potrivit dispozitiilor art. 1547 si art. 1549 Cod civil, mandantul are obligatia de

a dezdauna mandatarul siu pentru toate spezele, pierderile suferite de mandatar cu
ocazia executdrii mandatului.

Avand 1n vedere ci

in calitate de comisionar vamal, a fost
obligat la plata datoriei vamale aferente operatiunii de tranzit desfasurate sub

acoperirea avand ca obiect autoturismul marca
Wolkswagen, model Golf, serie sasiu rezultd in mod

evident ci aceasta reprezintd o pierdere suferiti in executarea contractului de
comisionare in vama.

Chematul in garantie
intdmpinare §i cerere de chemare in garantie (f. 37). o K
in motivare chematul in garantie aratd cd sub acest aspect el invedereazi ci, in
conformitate cu prevederile art. 61 alin. 1 Cod procedura civila, ,,cererea va fi ficuti
in conditiile de formé pentru cererea de chemare in judecats”. Ori, conform art. 112

pct. 5 Cod procedura civila, ,cand dovada se face prin Inscrisuri, se vor alitura la
cerere atatea copii cati parati sunt (...)".

la randul sdu a depus la dosar



L4 A o A & - PJ’,
Prin urmare, in masura in careof NN :r fi dorit si formuleze o S

cerere de chemare in garantie in conditiile procedurale amintite, ar fi trebuit sa
anexeze cererii $i copii de pe inscrisurile invocate.

In ciuda celor de mai sus, aga cum rezulta din dovada efectuirii procedurii de
citare, citatia i-a fost iInmanati ,,cu un exemplar din cererea de chemare in garantie”.

Tinand seama de aceastd situatie, el nu este in masurd si isi formuleze o
aparare corespunzitoare. Mai mult, findnd seama de faptul cd prin pozitia sa
procesuald are interesul si ajute reclamanta, se poate observa ci aceasta i
restrictioneaza si posibilitégilg de a formula o apérare coerenti in sprijinul sau.

Chematul in garantie thai arati ci situatia in car€ se afli reclamanta a fost
provocata de un caz de forfa majora, situat deasupra vointei sale.

El invedereaza faptul ci, asa cum rezultd din rezolutia nr. (NN
pronuntata de Parchetul de pe langi Judecitofia Sibiu in data de 29.12.2006, orele
0", numitu] o 2 provocat in grav accident de circulatie, avariind

doui autoturisme.

gp T

El apreciazi c& unul dintre autoturismele avariate este chiar cel la care se face
referire in cererea de chemare in garantie? VW Golf, inmatriculat sub nr. SR
@ pe care chematul in garantie il conducea la momentul accidentului.

Din aceeasi rezolutie rezultd ca leziunile pe care acesta le-a suferit au avut
nevoie de 80-90 de zile de vindecare. Mai mentioneazi ci imediat dupa accident a
fost internat la Spitalul Clinic Judetean Cluj in stare foarte gravd, aga cum rezult din
biletul de iesire din spital nr. 27695/18.01.2007.

Mai arati ca urmairile accidentului s-au simtit §i ulterior, aga cum rezultd din
biletele de externare nr. 12695/06.06.2007 s1 10675/09.05.2008.

In cele din urma, avand in vedere gravitatea accidentului §i urmarile sale, el a
fost nevoit sa se pensioneze pentru motive medicale, aga cum rezultd din decizia de
pensionare nr. 186550/08.05.2008.

Din cele de mai sus rezulta fir putina de tigada ca, in nici un caz, nu ar fi fost
in mésurd s contacteze reprezentantii reclamantei in termenul legal.

Chematul in garantie mai arati ci, asa cum rezulti din cuprinsul cererii de
chemare In garantie, reclamanta s-a prevalat de calitatea de mandatar pe care si-a
asumat-o fatd de acesta.

In acest sens, cererea de chemare in garantie a si fost intemeiata pe prevederile
art. 1547 si 1549 Cod civil (referitoare la obligatiile mandantului in dezdaunarea
mandatarului). ) )

Ori, cauza pentru care a fost promovati cererea, intre altele, este intarzierea la
plata obligatiilor vdmale. e

In aceste conditii, chematul in garantie apreciazi ci insisi réclamanta, in
calitate de mandatar, a incilcat prevederile art. 1539 Cod civil, conform ciruia
»mandatarul este indatorat a executa mandatul atat timp cat este insircinat si este
raspunzator de daune-interese ce ar putea deriva din cauza neindeplinini lor”. P -
urmare, faptul neachitarii la scadenti a obligatiilor fiscale, ca indatorire a
reclamantului, ii este imputabila, iar prejudiciul cauzat va trebui suportat de acesta.

in cele din urma, faptul ca mandatarul este dator a achita obligatii in numele si
pe seama mandantului rezultd din chiar articolele de lege mentionate de reclamant.
Astfel, art. 1547 Cod civil mentioneazi ci ,Mandantul trebuie si dezdiuneze pe
mandatar de anticipatiile si spezele pentru indeplinirea mandatului (...)”.
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Fatd de cele expuse in acest paragraf, se solicitd s se constate ci penalitatile de

intarziere sunt imputabile reclamantei, care nu si-a indeplinit obligatiile asumate in
calitate de mandatar.

In continuare, prin cererea de chemare in garantie, se solicita obligarea
numituli (N domiciliat ingli, str. GBS, nr @D, jud @, 12
plata catre reclamantd a sumelor solicitate prin cererea de chemare in garantie
formulata in contradictoriu cu subsemnatul.

In aceste condifii, in masura in care vor fi respinse aparirile formulate prin
intdmpinare $i se va constata ci se impune ca el si despigubeascd reclamanta, la
randul lui va fi nevoit s se indrepte impotriva celui vinovat de situatia ceata.

Este de observat faptul c3 legitura de cauzalitate dintre accidentul produs de
chematul in garantie sl imposibilitatea sa de a onora obligatiile fatd de
reclamanta este mai mult decét evidenti. Prin urmare, in temeiul art. 60 alin. 2 Cod
procedura civila si al art”998-999 Cod civil, in situafia in care se va admite cererea de
chemare in garantie formulati de reclamanta ., e solicitd sa fie
admisa §i a doua cerere de chemare in garantie formulati in cauza.

r Ca urmare a solicitdrii ficute instanta a dispus improcesuarea in calitate de

~ chemat in garantie si a numitlui (R

Al doilea chemat in garantie, degi legal citat, nu a depus intdmpinare i nu s-a
prezentat In instanta.

Mai este de mentionat si faptul ci chematul in garan;ie_
@ formulat o cerere de disjungere a cererilor de chemare in garantie fata de

solutionarea actiunii principale, cerere respinsa de instanti in sedinta publici din data
de 28 aprilie 2009.

Analizind actele §i lucrarile dosarului tribunalul retine in fapt ci in vederea
acordarii regimului vama de tranzit, avdnd ca obiect autoturismul marca
Wolkswagen, reclamanta a depus la Biroul vamal Nadlac declaratia vamald de tranzit

'S 12 data de 28.12.2006. Termenul de prezentare la

biroul vamal de destinatie pentru incheierea regimului vamal suspensiv a fost la
06.01.2007. .
P intrucat operafiune de tranzit nu a fost incheiatd, organul vamal competent a
h dispus inchiderea din oficiu a regimului vamal acordat §i scoaterea din evidente a
operatiunii de tranzit. In temeiul art. 115, 226 din Codul vamal, art. 267 din
Regulamentul vamal, precum si art. 47 din Ordinul nr. 6357/2006 privind tranzitul
comun pe teritoriul Romaniei, Directia Judeteani pentru Accize si Operatiuni Vamale
Arad, prin Decizia pentru regularizarea situatiei nr. (USSR, 2 stabilit in
sarcina obligatia fiscald in cuantum total de 20.103 lei,
reprezentand drepturi vamale si accesoriile aferente.
impotriva Deciziei nr. reclamanta a formulat contestatie, ce a
fost inregistratd la organul emitent al actului atacat §i mai apoi la Directia Generald a
Finantelor Publice a Judetului Bistrita-Nasiud sub nr.
Prin Decizia nr. emisd de Directia Generald a Finantelor
Publice a Judetului Bistrita-Nasiud — Biroul solutionare contestatii, s-a respins ca
nemotivatd contestatia reclamantei , fiind mentinute n totalitate
masurile dispuse prin Decizia nr organului vamal.
Or, avénd in vedere dispozitiile imperative ale art. 206 alin. 1 lit. ¢ §i d din
0.G. nr. 92/2003 referitoare la obligativitatea motivarii in fapt si in drept precum si a
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depunerii dovezilor, solutia de respingere a contestatiei era singura legalmente
posibild §i in consecintid decizia nr. emisa de Directia Generald a

Finantelor Publice a Judetului Bistrita-Nisiud este temeinica si legala.

Referitor la fondul cauzei se constati ci si decizia nr. JNEENEER:misi de
Directia Judeteand,pentru Accize si Operatiuni Vamale. Arad din cadrul Directia
Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale Timisoara este legald si temeinica
deoarece in conformitate cu prevederile art. 115 din Legea nr. 86/2009 reclamantei in
calitate de titular al regimului vamal de tranzit ii revine rispunderea pentru
neincheierea operatiunilor de tranzit.

Pentru considerentele mentionate instanta urmeaz3 si respingi ca nelntemeiati
actiunea in contencios administrativ.

Avand in vedere ci nu sunt intrunite conditiile prevazute de art. 16 alin. 1 din
Legea nr. 554/2004, tribunalul a respins cererea de disjungere a solutionarii cererilor
de chemare in garantie prin incheierea de sedintd din data de 28 aprilie 2009, si
pentru aceleagi motive urmeazi si respingi ca inadmigsibile cererile de.chemare in
garantie prin dispozitivul prezentei sentinte.

In acest sens este de mentionat ci raporturile dintre parti pot fi lamurite ulterior

pe calea dreptului comun, dar nu in cadrul procedural reglementat de Legea nr.
554/2004 a contenciosului administrativ.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge ca neintemeiatd acfiunea in contencios administrativ formulata de
reclamanta SENE . scdil i . st . jud
Bistrita-Nasdud, impotriva paritelor Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului“Bistrita-Nisiud, cu sediul’in Bistrita, str. 1 Decembrie, nr. 6-8, jud.
Bistrita-Nasaud, §i Directia Judeteani pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad,
cu sediul in Arad, Zona Industriali de Vest Arad, nr. 6, jud. Arad.

Respinge ca inadmisibile cererile de chemare in
reclamanta . Impotriva numitului

domiciliat in NN str.

impotriva numitului
jud. Sibiu. S TR
Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare. A
‘Pronuntat? ih sedinta publica din'data de 5 mai 2009.

iy

arantie formulate de

, domiciliat in <y str. .‘

: %
1 iuhe 2009
Da 2 ex. / 2 iulie 2009




