DECIZIA NR.283/20.12.2012
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. G. S.R.L. din Tg Jiu, inregistrata la
D.G.F.P. Gorj sub nr..../19.10.2012

Biroul  solutionare contestatii din cadrul D.G.FP. Gorj a fost
sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala , prin adresa
nr..../30.10.2012 , Tinregistrata la D.G.F.P. Gorj sub nr..../30.10.2012, asupra
contestatiei formulate de S.C. G. S.R.L. cu sediul social in mun. Tg
Jiu, str. ..., parter, jud. Gorj , contestatie inregistrata la D.G.F.P. Gorj sub
nr..../19.10.2012.

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala prin Decizia de
impunere nr.F-GJ .../19.09.2012 emisa pe baza constatarilor din Raportul de
inspectie fiscala nr.F-GJ .../19.09.2012 , prin Decizia privind nemodificarea
bazei de impunere nr.F-GJ.../19.09.2012 .

Societatea contesta suma de ... lei reprezentand :

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei - majorari de intarziere aferente impozit pe profit
- .. lei - penalitati de intarziere aferente impozit pe profit
- ... lei - taxa pe valoarea adaugata

In raport de data comunicarii Deciziei de impunere nr.F-
GJ .../19.09.2012 si a Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr.F-
GJ .../19.09.2012 , respectiv data de 25.09.2012 , asa cum reiese din
mentiunea facuta sub semnatura pe decizia anexata in xerocopie la dosarul
cauzei, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.
(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicata ,
fiind Tnregistrata la D.G.F.P. Gorj in data de 19.10.2012, asa cum rezulta
din stampila aplicata de serviciul registratura pe originalul contestatiei .

Constatand ca 1in speta sunt Tindeplinite prevederile art.206 si
art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, D.G.F.P. Gorj este investita sa se pronunte asupra
contestatiei formulate de S.C. G. S.R.L. din Tg Jiu

I.S.C. G. S.R.L. din Tg Jiu contesta masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala prin Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr.F-
GJ .../19.09.2012 si Decizia de impunere nr. F-GJ .../19.09.2012 emise pe
baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.F-GJ .../19.09.2012 ,
respectiv suma de ... lei reprezentand :

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei - majorari de intarziere aferente impozit pe profit

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozit pe



profit

- el - taxa pe valoarea adaugata
motivand ca :

Referitor la Tnregistrarile in contul 603 ,,Cheltuieli cu materiale de
natura obiectelor de inventar”.

.(...) trecerea pe cheltuieli a obiectelor de inventar este acceptata prin
legea contabilitafii 82/1991, respectiv Legea 571/2003 privind Codul fiscal
art.21 alin.4, care precizeazd ca trecerea pe cheltuieli se face pe baza
documentului justificativ.In consecinta trecerea pe cheltuieli a fost precedats
de documentul justificativ , respectiv bonul de consum si legal a fost
considerata de agentul economic cheltuiala deductibila.

Echipa de control susfine in raportul de inspecfie fiscala ,,...Inregistrate
pe costuri la perioada respectiva atunci nu ar fi afectat exercifiul financiar al
perioadei, deoarece la perioada respectivd societatea era platitoare de
impozit pe venitul microintreprinderilor, iar acesta se calcula la cifra de
afaceri si nu la diferenfa intre venituri si cheltuieli” degi ultimul an in care
societatea era platitoare de impozit micro este 2008 iar incepand cu data de
01.01.2009 devine platitoare de impozit pe profit trecerea pe cheltuieli a
obiectelor de inventar ar fi influentat profitul societatii, profit (pierdere) ce se
reporteaza in anii urmatori gi implicit ar fi influenfat rezultatele urmatoare prin
contul de rezultatul reportat (117) si implicit impozitul pe profit.

Obiectele de inventar existand in inventarul societétii , pané la darea in
consum, depéagsindu-gi norma de funcfionare gi nemaiputand fi utilizate ,
trebuie scoase din uz conform Legii 571/2003, respectiv Legii82/1991 atunci
cand se constata acest lucru ( nu se mai pot utiliza) si in baza documentelor
justificative cum de altfel s-a gi intamplat.(...). ”

Referitor la Tnregistrarile in contul 6022 ,,Cheltuieli privind combustibilii”.

»(...)Suma (...) Inregistratd pe costuri in contul 6022 ,,Cheltuieli privind
combustibilii” nu a fost acceptata ca si cheltuiald deductibild de céatre echipa
de control , considerandu-se ca bonul fiscal existent ( pe care era trecut
numdarul de inmatriculare a autovehiculului si stampilat de societate), nu este
document justificativ. Masinile aparfinand societétfii si deplaséandu-se pentru
interesul societétii ,, vezi organizarea de evenimente, contractele de
inchiriere, intrarile de marfd, etc” conform legislafiei in vigoare fiind semnate
si stampilate avand numdérul de Tnmatriculare trecut, considerdm legald
masura de trecere in cheltuieli.

In cazul achizifiondrii carburantilor auto pe baza de bon fiscal, bonurile
sunt documente justificative care stau la baza inregistrarii cheltuielilor in
contabilitate dacd acestea sunt gstampilate, au Tinscrise denumirea
cumpadratorului gi numarul de inmatriculare a autovehiculului Th conformitate
cu Titlul VI art.146 pct.46 alin.2 din Codul fiscal.

(2)Pentru carburanfii auto achizifionafi, deducerea taxei poate fi
justificatd cu bonurile fiscale emise conform Ordonanfei de urgentd a
Guvernului nr.28/1999 privind obligafia agenfilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, republicatd, cu modificarile si



completdrile ulterioare , dacd sunt gtampilate si au inscrise denumirea
cumpdratorului si numarul de inmatriculare a autovehiculului.(...).

Referitor la inregistrarile in contul 666,,Cheltuieli privind dobanzile”.

Suma (...) nu a fost acceptatd ca si cheltuiald deductibild de catre
echipa de control , desi aceasta reprezintd dobanzi acumulate Tn cont 666, la
credite achizifionate pentru activitatea curentd a societatii dupa cum rezulta
din extrasele de cont anexate precum gi din achizitiile efectuate in perioada
verificatd de céatre si pentru societate.

n interpretarea prevederilor actului normativ la care se face referire in
raportul de inspectie fiscald, atat creditul cat si imprumutul, reprezintd o
relatie bdneascéa ce se stabileste intre o persoana fizica si juridica (creditor)
si 0 altd persoana fizicd sau juridica (debitor), ambii termeni intrand in
categoria capitalului Tmprumutat .

Dobanzile aferente creditelor obfinute de la societéfi bancare roméane,
intrd sub incidenfa prevederilor art.23 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile gi completarile ulterioare.

In situafia n care s-a stabilit corect gradul de indatorare a capitalului,
respectand prevederile pct.59-68 din HG nr.44/2004 pentruaprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit prevederilor pct.69 din
Normele metodologice, in cazul in care gradul de indatorare al societafii este
mai mare de trei, suma cheltuielilor cu dobéanzile si cu pierderea neta din
diferenfe de curs valutar este nedeductibild in perioada de calcul al
impozitului pe profit, urmand s& se reporteze in perioada urmétoare,
devenind subiect al limitarii prevazute la art.23 alin.(1) din Codul fiscal, pentru
perioada in care se reporteaza.

In consecintd considerdm dobanzile bancare integral deductibile n
perioada in care au fost achitate si inregistrate pe costurile societéfii, in
susfinerea celor mentionate anexam extrasele de cont prin care s-au achitat
integral aceste dobanzi.(...).

Suma de ... lei stabilitd suplimentar la control, reprezintd TVA din facturi
de aprovizionare obiecte de inventar si care nu a fost acceptata ,,...deoarece
societatea mai define astfel de bunuri...”.Obiectele de inventar achizitionate
sunt: aparat de sudurd necesar la locatia Lukoil ( unde se desfasoara
activitate de bar), laptop necesar la aceiasi locatie, frigider gi telefon
specificdm de asemenea c& nu existd astfel de obiecte aprovizionate
pentru locafia mai sus menfionatd si de altfel in societate, respectiv la
sediu existd conform listei de inventar un telefon gi un calculator.(...).”

ll. Prin  Decizia de impunere nr.F-GJ .../19.09.2012 emisa pe baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.F-GJ .../19.09.2012,
organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala au
stabilit in sarcina S.C. G. S.R.L. ca obligatii fiscale suplimentare de plata,
suma de ... lei reprezentand :

- ...lei - impozit pe profit



-... lei - majorari de intarziere aferente impozit pe profit

-... lei - penalitati de intarziere aferente impozit pe profit

-... lei - taxa pe valoarea adaugata

Obligatiile fiscale suplimentare de plata, in suma de ... lei, stabilite la
Cap.,,Impozit pe profit” , sunt datorate ca urmare a majorarii profitului
impozabil , dupa cum urmeaza :

Pentru anul 2009 (. 01.04.2009-31.12.2009)

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de... lei
provine din:

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu obiecte de inventar care au fost achizitionate in perioada 2003-2008, dar
care nu au fost date in folosinta Tn perioada respectiva, perioada in care
contribuabilul era platitor de impozit pe veniturile microintreprinderilor;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare
n consum;

-... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobanzi la credite bancare , dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se
justifica ;

Pentru anul 2010

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de ... lei ( ...
lei+ ... lei), provine din :

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu obiecte de inventar care au fost achizitionate in perioada 2003-2008, dar
care nu au fost date in folosinta n perioada respectiva, perioada in care
contribuabilul era platitor de impozit pe veniturile microintreprinderilor;

- ... lei (.. lei + .. lei) reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente
justificative de dare in consum;

-... lei (... lei + ... lei) reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal cu dobénzi la credite bancare , dobénzi evidentiate in
contabilitate ce nu se justifica.

La trimestrul IV 2010 , agentul economic a Tnregistrat un profit impozabil
n suma de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de... lei si a declarat
la organul fiscal suma de ... lei , rezultand o diferenta nedeclarata in suma
de ... lei, suma stabilita suplimentar la control.

Pentru anul 2011

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de ... lei
provine din:

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu obiecte de inventar achizitionate Tn luna iulie 2011pe baza unui borderou
de achizitii, pentru care nu au fost la dispozitia organelor de inspectie fiscala
documente justificative de achizitie ;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare




n consum;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobéanzi la credite bancare , dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se
justifica ;

Pentru anul 2012-pana la 30.06.2012

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de 38.389 lei
provine din:

- ... lei profit impozabil inregistrat in evidenta contabila si pentru care
nu a inregistrat si nu a declarat impozit pe profit;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare
n consum;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobéanzi la credite bancare , dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se

justifica ;
La cap. ,,Taxa pe valoarea adaugat a", obligatiile fiscale suplimentare
in suma de ... lei , se compun din contravalorea taxei pe valoarea

adaugata neacceptata la deducere aferenta facturilor fiscale de
aprovizionare de bunuri pentru care, agentul economic nu face dovada ca
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile .

Pentru debitele stabilite suplimentar au fost calculate majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ... lei gi penalitati de
intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ... lei.

Impotriva masurilor dispuse de organele de inspectie fiscala prin prin
Decizia de impunere nr.F-GJ .../19.09.2012 emisa pe baza constatarilor din
Raportul de inspectie fiscala nr.F-GJ .../19.09.2012 , prin Decizia privind
nemodificarea bazei de impunere nr.F-GJ .../19.09.2012 , S.C. G. S.R.L. a
formulat contestatia nr..../05.10.2012 , inregistrata la D.G.F.P. Gorj sub
nr..../19.10.2012, contestatie completata in data de 22.10.2012 cu adresa
nr...., inregistrata la D.G.F.P. Gorj sub nr..../23.10.2012.

Ill. Luand n considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de agentul economic , documentele existente la
dosarul cauzei , precum si actele normative in vigoare pe perioada
verificata , se retin urmatoarele:

S.C. G. S.R.L. are domiciliul fiscal in Tg Jiu, jud. Gorj, este inregistrata
la Oficiul Registrului Comertului sub nrJ..., are codul unic de identificare
fiscala ....

Societatea are ca obiect principal de activitate ,,Restaurante”- cod
CAEN 5610.

Inspectia fiscala a cuprins perioada 01.04.2009-30.06.2012 pentru
impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata .

In  urma inspectiei fiscale, prin Decizia de impunere nr.F-
GJ .../19.09.2012 emisa pe baza constatarilor din Raportul de inspectie
fiscala nr.F-GJ .../19.09.2012, organele de inspectie fiscala din cadrul



Activitatii de Inspectie Fiscala Gorj au stabilit in sarcina S.C. G. S.R.L. ca
obligatii fiscale suplimentare de platd, suma de ... lei reprezentand :

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei - majorari de intarziere aferente impozit pe profit
-... lei - penalitati de intarziere aferente impozit pe profit
-... lei - taxa pe valoarea adaugata

Impotriva masurilor dispuse de catre organele de inspectie fiscala prin
Decizia de impunere nr.F-GJ .../19.09.2012 emisa pe baza constatarilor din
Raportul de inspectie fiscala nr.F-GJ.../19.09.2012 , S.C. G. S.R.L. din Tg
Jiu, prin reprezentantul sau legal, a formulat contestatie, inregistrata la
D.G.F.P. Gorj sub nr..../19.10.2012.

1)Referitor la cap atul de cerere privind suma de ... lei
reprezentand :

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei - major ari de intarziere aferente impozit pe profit

- ... lei - penalit ati de intarziere aferente impozit pe profit

In fapt , pentru perioada verificatd , organele de inspectie
fiscala au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei , dupa
cum urmeaza :

- ... lei pentru anul 2009 (01.04.2009 - 31.12.2009)

- ... lei (...lei+ ... lei+ ..lei) pentru anul 2010

- ... lei pentru anul 2011

- ... lei(...lei + ... lei) pentrusem.| 2012

In structura , diferenta de profit impozabil stabilitd de catre organele de
inspectie fiscala pentru perioada verificata , care a generat un impozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei , se prezinta astfel:

La data de 31.12.2009, S.C. G. S.R.L. a declarat si inregistrat un profit
impozabil in suma de ... lei pentru care a stabilit un impozit pe profit in
suma de ... lei.

In cazul in care agentul economic inregistreaza pierdere fiscalda sau
impozitul pe profit este mai mic decat impozitul minim, societatea are
obligatia de a plati impozit minim aferent cifrei de afaceri realizata in anul
precedent.

S.C. G. S.R.L. a declarat un impozit minim pe perioada 01.05.2009-
31.12.2009 in suma de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit un profit impozabil in suma
de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei, diminuat cu
impozitul minim in suma de ... lei , rezultand o diferenta de impozit pe profit in
suma de ... lei , calculat la un profit impozabil in suma de ... lei.

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de ... lei
provine din:

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu obiecte de inventar care au fost achizitionate n perioada 2003-2008, dar
care nu au fost date in folosintad Tn perioada respectiva, perioada in care



contribuabilul era platitor de impozit pe veniturile microintreprinderilor.
Neacceptarea la deducere s-a facut in conformitate cu prevederile art.21
alin.(4) lit. f) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si
completarile ulterioare gi cu prevederile art.6 alin.(1) din Legea contabilitatii
nr.82/1991, republicata;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de
dare in consum. Neacceptarea la deducere s-a facut in conformitate cu
prevederile art.21 alin. (4) lit. t) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu
modificarile si completarile ulterioare gi cu prevederile art. 6 alin.(1) din
Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobéanzi la credite bancare , dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se
justifica.Neacceptarea la deducere s-a datorat faptului ca , prin nota
explicativa, contabilul societatii afirma ca agentul economic detinea in
casierie un sold exagerat de mare si nu era necesar sa se apeleze la
credite bancare, sume de bani care nu se regasesc in procuri de orice natura
( investitii, imobilizari, mijloace fixe).Organele de inspectie fiscala au
considerat ca au fost incalcate prevederile art.19 alin. (1) si art. 21 alin. (4)
lit. e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

La data de 30.09.2010, S.C. G. S.R.L. a declarat si inregistrat un profit
impozabil in suma de ... lei pentru care a stabilit un impozit pe profit in
suma de ... lei.

In cazul in care agentul economic nregistreaza pierdere fiscald sau
impozitul pe profit este mai mic decat impozitul minim, societatea are
obligatia de a plati impozit minim aferent cifrei de afaceri realizata in anul
precedent.

S.C. G. S.R.L. a declarat un impozit minim pe perioada 01.01.2010-
30.09.2010 in suma de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit un profit impozabil in suma
de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei, diminuat cu
impozitul minim in suma de ... lei , rezultand o diferenta de impozit pe profit in
suma de ... lei , calculat la un profit impozabil in suma de ... lei.

Diferenta de profit impozabil stabilitd suplimentar in suma de ... lei,
provine din :

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu obiecte de inventar care au fost achizitionate in perioada 2003-2008, dar
care nu au fost date in folosinta Tn perioada respectiva, perioada in care
contribuabilul era platitor de impozit pe veniturile microintreprinderilor;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare
n consum;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobanzi la credite bancare , dobéanzi evidentiate in contabilitate ce nu se



justifica.

Pentru trimestrul IV 2010 , S.C. G. S.R.L. a inregistrat un profit
impozabil Tn suma de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de... lei
si a declarat la organul fiscal un impozit pe profit in suma de ... lei, rezultand
o diferenta nedeclarata Tn suma de ... lei, suma stabilita suplimentar la
control, in conformitate cu prevederile art.94 alin.(3) lit.e) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au stabilit un profit impozabil in suma
de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei, rezultand un profit
impozabil stabilit suplimentar in suma de... lei cu un impozit pe profit in suma
de ... lei.

Diferenta de profit impozabil stabilitd suplimentar in suma de ... lei,
provine din :

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare
Tn consum;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobanzi la credite bancare , dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se
justifica.

La data de 31.12.2011, S.C. G. S.R.L. a declarat si inregistrat un profit
impozabil in suma de ... lei pentru care a stabilit un impozit pe profit n
suma de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au stabilit un profit impozabil Tn suma
de ....lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei, rezultand un profit
impozabil stabilit suplimentar Tn suma de ... lei cu un impozit pe profit in suma
de ... lei.

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de ... lei
provine din:

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu obiecte de inventar achizitionate in luna iulie 2011 pe baza unui borderou
de achizitii, pentru care nu au fost la dispozitia organelor de inspectie fiscala
documente justificative de achizitie ;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare
n consum;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobéanzi la credite bancare , dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se
justifica .

La data de 30.06.2012 , S.C. G. S.R.L. a inregistrat un profit impozabil
in suma de ... lei pentru care nu a inregistrat si nu a declarat impozit pe
profit.

Organele de inspectie fiscala au stabilit un profit impozabil in suma
de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei.

Diferenta de profit impozabil stabilita suplimentar in suma de ... lei



provine din:

- ... lei profit impozabil pentru care societatea nu a inregistrat $i nu a
declarat impozit pe profit;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu combustibil pentru care nu s-au prezentat documente justificative de dare
n consum;

- ... lei reprezentand cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal
cu dobanzi la credite bancare, dobanzi evidentiate in contabilitate ce nu se
justifica .

1"1)Referitor la diferentele de profit impozabil stabilite de organele de
inspectie fiscala pe perioada verificata, reprezentand urmatoarele sume :

- ... lei aferenta anului 2009
... lel aferenta anului 2010
... lel aferenta anului 2010
... lei aferenta anului 2011
-... lei aferenta anului 2012
Total .. lei
inregistrate de agentul economic in contul 6022 ,,Cheltuieli privind
combustibilii”.

In fapt, in perioada verificat &, S.C. G. S.R.L. a inregistrat Tn contul
6022 ,,Cheltuieli privind combustibili” suma de ... lei reprezentand
contravaloare consum combustibili .

Facem precizarea ca , aga cum rezulta din Raportul de inspectie fiscala
nr.F-GJ .../19.09.2012 , S.C. G. S.R.L. are deschise doua puncte de lucru in
mun.Tg Jiu, respectiv un bar si o sp alatorie auto , iar in perioada verificata
a realizat venituri din activitatea de comert cu amanuntul al produselor
alimentare, bauturi si cafea (ponderea veniturilor din comert cu amanuntul Tn
total venituri : 40% in anul 2009; 20% n anul 2010; 25% in anul 2011 si 33%
n sem. | 2012); venituri din inchirierea si sub inchirierea spatiilor (ponderea
veniturilor din chirii in total venituri : 46% in anul 2009; 75% in anul 2010;
66% in anul 2011 si  20% in sem. | 2012) si venituri din prestari
servicii( spalatoria auto).

La Tntrebarea nr.1 din nota explicativa data de agentul economic cu
ocazia inspectiei fiscale ,,Cum justificati consumul mare de combustibil
inregistrat in evidenfa contabild in contul 6022 ,,Cheltuieli privind
combustibilii” pe perioada aprilie 2009-2012 , precum si lipsa documentelor
justificative respectiv , foi de parcurs, fisa mijlocului de transport ( FAZ-ul) din
care sd reiese cantitatea de carburanti aprovizionatfi in cursul lunii, consumul
de carburan fi propor fional cu num arul de kilometri parcur gi de fiecare
autovehicul din dotar e?”, acesta mentioneaza ,,Combustibilul consumat n
perioada aprilie 2009-iunie 2012 este justificat prin bonurile fiscale anexate in
fiecare zi , respectiv lungd a acestei perioade si a fost folosit la ma sinile
proprietatea societ afii pentru activitatea curent  a@”".

Organele de inspectie fiscala constatand faptul ca, agentul economic a
inregistrat in eviden ta contabil @ cheltuieli cu combustibili Tn sum a



de ... lei fara a detine documente justificative (foi parcurs, fi ~ ga activit atii
zilnice) prin care s a faca dovada c a achizitia de combustibil a fost
destinat a consumului pentru activit atile exceptate prev azute de Codul
fiscal , au considerat cheltuielile ca nedeductibile din punct de vedere fiscal.

In drept, pentru perioada 01.05.2009-31.12.2011, in conformitate cu
prevederile art.21 alin.(4) lit. t) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

»(4)Urméatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:(...)

t) in perioada 1 mai 2009 - 31 decembrie 2010 (1 ianuarie 2011 - 31
decembrie 2011 inclusiv), cheltuielile privind combustibilul pentru vehiculele
rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv transportului rutier de
persoane, cu o0 greutate maxima autorizatd care sa nu depaseasca 3.500 kg
si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri, incluzand gi scaunul
soferului, aflate n proprietatea sau in folosinfa contribuabilului, cu excep fia
situa fiei in care vehiculele se finscriu in oricare dintre urm gtoarele
categorii :

1. vehiculele utilizate exclusiv pentru: interventie, reparafii, paza si
protectie, curierat, transport de personal la gi de la locul de desfasurare a
activitafii, precum si vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care
de reportaj, vehiculele utilizate de agentfi de vanzari gi de agenti de recrutare
a fortei de munca;

2. vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata, inclusiv
pentru activitatea de taxi;

3. vehiculele utilizate pentru inchirierea cétre alte persoane, inclusiv
pentru desfagurarea activitafii de instruire in cadrul scolilor de goferi.”

Pentru perioada 01.01.2012-30.06.2012, in conformitate cu
prevederile art.21 alin.(4) lit. t) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

»(4)Urméatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:(...)

t)50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu
sunt utilizate exclusiv Tn scopul activitdfii economice, cu 0 maséa totald
maxima autorizatd care sé nu depdseasca 3.500 kg si care s& nu aiba mai
mult de 9 scaune de pasageri, incluzand si scaunul goferului, aflate in
proprietatea sau in folosinfa contribuabilului. Aceste cheltuieli sunt integral
deductibile pentru situafiile in care vehiculele respective se inscriu in oricare
dintre urmé&toarele categorii:

1. vehiculele utilizate exclusiv pentru servicii de urgenta, servicii de
paza si protectie si servicii de curierat;

2. vehiculele utilizate de agenfii de vanzari si de achizifii;

3. vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata, inclusiv
pentru serviciile de taximetrie;

4. vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata, inclusiv
pentru inchirierea céatre alte persoane sau pentru instruire de cétre scolile de
soferi;

5.vehiculele utilizate ca marfuri in scop comercial.”



Conform pct.4972 (referitor la art.21 alin.(4) lit. t)) din H.G. nr.
44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal:

4972.(...).

,,Justificarea utiliz arii vehiculelor , in sensul acordarii deductibilitafii
integrale la calculul profitului impozabil, se efectueaza pe baza
documentelor justificative  si prin intocmirea foii de parcurs care trebuie
sa cuprind & cel pufin urm atoarele informa fii: categoria de vehicul
utilizat, scopul si locul deplas arii, kilometrii parcur gi, norma proprie de
consum carburant pe kilometru parcurs .”

In conformitate prevederile art.6 alin.(1) din Legea nr.82/1991 privind
Legea contabilitatii , republicata :

,,(1) Orice opera fiune economico-financiar & efectuata se
consemneaz & in momentul efectu arii ei intr-un document care st a la

baza finregistr arilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ .”

Conform prevederilor legale mentionate, in perioada 01.05.2009-
31.12.2011, cheltuielile cu combustibili nu  sunt deductibile , numai

pentru exceptiile prevazute mai sus. Utilizarea exclusiva a vehiculului n
categoriile exceptate de lege rezulta din : obiectul de activitate al persoanei
impozabile, dovada ca persoana impozabila are personal angajat cu calificare
pentru domeniile prevazute de exceptii, foile de parcurs.

Pentru perioada 01.01.2012-30.06.2012, la determinarea profitului
impozabil se deduc 50% din cheltuielile cu combustibilii necesari functionarii
vehiculelor aflate in posesia sau in folosinta contribuabilului , cu exceptia
celor utilizate Tn situatile prevazute de lege pentru care cheltuielile cu
combustibilul sunt deductibile integral.

Intrucat , reprezentantul legal al S.C. G. S.R.L. nu a facut dovada cu
documente justificative ca se incadreaza in categoriile exceptate prin lege, si
nici nu a prezentat foile de parcurs care trebuie sa cuprinda cel putin
urmatoarele informatii: categoria de vehicul utilizat, scopul gi locul deplasarii,
kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe kilometru parcurs,
in mod corect organele de inspectie fiscala nu au acceptat la deducere
cheltuielile cu combustibilii in suma de ... lei, motiv pentru care contestatia
pentru acest capat de cerere urmeaza sa fie respinsa, ca neintemeiata.

1"2)Referitor la diferenta de profit impozabil in suma de ... lei stabilita
de catre organele de inspectie fiscala ca urmare a considerarii ca
nedeductibile a cheltuielilor cu obiectele de inventar aferente perioadei
2009-2011, s-au constatat urmatoarele:

in fapt, organele de inspec tie fiscal & au procedat la marirea profitului
impozabil pentru anul 2009 cu suma de ... lei, pentru anul 2010 cu suma
de ... lei si pentru anul 2011 cu suma de ... lei considerand ca agentul
economic nu are dreptul la deducerea cheltuielilor efectuate cu obiectele de
inventar, din urmatoarele motive :



,In perioada 2009-2010 , agentul economic a contabilizat in contul
603 ,,Cheltuieli cu materialele de natura obiectelor de inventar” cheltuieli cu
diverse obiecte de inventar care au fost achizitionate n perioada 2003-2008,
dar care nu au fost inregistrate pe cheltuieli in perioada respectiva, perioada
n care contribuabilul era platitor de impozit pe veniturile microintreprinderii Si
prin inregistrarea acestora pe costuri nu era influentat in nici un fel rezultatul
exercitiului financiar si nici impozitul pe profit.

Alaturat se anexeaza , Lista obiectelor de inventar in folosin ta la
data de 31.03.2009”, lista care a fost prezentata la control de catre
contribuabilul si administratorul societatii, bunurile in cauza fiind evidentiate in
mod eronat pe costuri la perioada 2009-2010, influentand astfel, in mod
nelegal rezultatul exercitiului financiar cu cheltuieli ce nu sunt aferente
perioadei supuse inspectiei fiscale si implicit diminuand profitul impozabil si
impozitul pe profit aferent.

Referitor la suma sus-mentionata neacceptata la deducere de catre
echipa de control, contabilul societatii motiveaza prin nota explicativa faptul
ca, daca ar fi fost Tnregistrate pe costuri la perioada respectiva ar fi afectat
exercitiul financiar al perioadei , in sensul diminuarii venitului impozabil si
implicit a impozitului pe profit.

Echipa de control nu igi insuseste punctul de vedere al contabilului,
intrucat in perioada 2003-2008 cand au fost achizitionate obiecte de inventar
la care s-a facut referire mai sus, daca acestea ar fi fost date in folosinta si
daca ar fi fost inregistrate pe costuri la perioada respectiva , atunci nu ar fi
afectat exercitiul financiar al perioadei, deoarece la perioada respectiva
societatea era platitoare de impozit pe venitul microintreprinderilor , iar acesta
se calcula la cifra de afaceri gi nu ca diferenta intre venituri si cheltuieli.

Neacceptarea la deducere s-a facut in conformitate cu prevederile art.
19 alin.(1) , coroborat cu prevederile art.21 alin. (4) lit. f) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific arile i complet arile
ulterioare gi cu prevederile art.6 alin.(1) din Legea contabili tatii
nr.82/1991, republicata.

In anul 2011, agentul economic a inregistrat in contul 603 ,,Cheltuieli
cu materialele de natura obiectelor de inventar” suma de ... lei reprezentand
diverse obiecte de inventar achizitionate in luna iulie 2011 , fapt ce reiese si
din ,,Lista obiectelor de inventar in folosinta la data de 31.07.2011" si din
Borderoul de achizitie nr.1/01.07.2011 prezentate de catre contabil si
administratorul societatii la control, in suma totala de ... lei, pentru care nu au
fost puse la dispozitia echipei de control documente justificative de achizitie
(factura), document de intrare in gestiune ( NIR-ul) si de dare in folosinta
(bon de consum).

Referitor la suma sus-mentionata neacceptata la deducere de catre
echipa de control, contabilul societatii motiveaza prin nota explicativa , faptul
ca, inregistrarea a fost efectuata in baza borderoului de achizitie nr.1 din
01.07.2011 , astfel: 303=455.1 si 455.1=5311, iar administratorul societatii
motiveaza prin nota explicativa faptul ca nu are cunostinta de intrarea in



societate de marfuri, materiale si alte obiecte fara acte justificative .

Echipa de control nu Tsi insuseste punctul de vedere al contabilului si
punctul de vedere al administratorului .

Borderoul de achizitie pus la dispozitie de catre reprezentantii firmei nu
este conform cu obiectul de activitate al societatii, iar bunurile respective nu
pot face obiectul achizitiei pe baza de borderou.

Neacceptarea la deducere s-a facut in conformitate cu prevederile
art.19 alin.(1) , coroborate cu prevederile art.21  alin.(4) lit.f) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific arile i complet arile
ulterioare gi cu prevederile art.6 alin.(1) din Legea contabili tatii
nr.82/1991, republicata.

Prin contestatia formulata, referitor la neacceptarea la deducere a
cheltuielilor cu obiectele de inventar, agentul economic mentioneaza faptul ca
aceasta nu are o baza reald, intrucat trecerea pe cheltuieli a obiectelor de
inventar este acceptata prin Legea contabilitatii nr.82/1991, respectiv Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.21 alin.(4) .

In consecinta, trecerea pe cheltuieli a fost precedatd de documente
justificative , respectiv bonul de consum si legal au fost considerate
cheltuieli deductibile.

Obiectele de inventar existand n inventarul societatii, pana la darea in
consum, depasindu-si norma de functionare gi nemaiputand fi utilizate,
trebuie scoase din uz conform Legii nr.571/2003 , respectiv Legii nr.82/1991,
atunci cand se constata acest lucru ( nu se mai pot utiliza) si In baza
documentelor justificative, cum de altfel s-a si intamplat.

Cu adresa nr..../22.11.2012, inregistrata la D.G.FP. Gorj sub
nr..../26.11.2012, agentul economic anexeaza bonurile de consum:
nr.../31.12.2009 in suma de ... lei, nr.../31.08.2009 in suma de ... lei,
nr.../30.06.2010 in suma de ... lei , nr.1/31.07.2010 in suma de ... lei si
nr.../30.09.2011 in suma de ... lei, facand si mentiunea ,, (...) dupa cum reiese
din balanfele de verificare intocmite la 31.12.2009, 31.12.2010, 31.12.2011 si
30.06.2012, sumele finregistrate pe cheltuieli au la bazd documente
justificative”.

In drept, potrivit prevederilor art.6 alin. (1) si alin.(2) din Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicata :

,,(1) Orice opera tiune economico-financiar & efectuata se
consemneaz & in momentul efectu arii ei intr-un document care st a la
baza finregistr arilor n contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

Conform prevederilor legale mentionate, orice operatiune economico-
financiara efectuatd se consemneaza intr-un document care st a la baza
Tnregistr arilor Tn contabilitate Tn momentul efectu  arii ei, dobandind astfel
calitatea de document justificativ.



In conformitate cu prevederile art.19 alin.(1) si art.21 alin.(4) lit. f) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

Art.19

,,(1)Profitul impozabil se calculeazéd ca diferenfd intre veniturile
realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizérii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile gi la care
se adauga cheltuielile nedeductibile .La stabilirea profitului impozabil se iau
n calcul gi alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor
de aplicare .”

Art.21

Cheltuieli

.,(4) Urméatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

f)cheltuielile Tnregistrate in contabilitate, care nu au la baz a un
document justificativ, potrivit legii, prin care s a se faca dovada
efectu arii opera fiunii sau intr &rii in gestiune , dupéa caz, potrivit normelor;
(),
respectiv pct. 44 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 , care precizeaza:

Norme metodologice:

,,44. Inregistrarile n evidenfa contabild se fac cronologic si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de doc  ument justificativ
care angajeazd raspunderea persoanelor care l-au Tntocmit, conform
reglementarilor contabile in vigoare”,
coroborat cu prevederile O.M.F. nr.3512/2008 privind documentele financiar
contabile-pct.1-4 din Anexa nr.1 la Normele metodologice de intocmire si
utilizare a documentelor financiar contabile:

,,1. Persoanele prevézute la art. 1 din Legea contabilitafii nr. 82/1991,
republicatd, consemneazé operafiunile economico-financiare, in momentul
efectudrii lor, Tn documente justificative, pe baza carora se fac inregistrari in
contabilitate (jurnale, fise si alte documente contabile, dupa caz).

2. Documentele justificative trebuie s& cuprindd urméatoarele elemente
principale:

- denumirea documentului;

- denumirea/numele si prenumele si, dupéa caz, sediul/adresa persoanei
juridiceffizice care intocmeste documentul;

- numarul documentului si data Tntocmirii acestuia;

- mentionarea pértilor care participd la efectuarea operafiunii
economico-financiare (cand este cazul);

- continutul operafiunii economico-financiare si, atunci cand este
necesar, temeiul legal al efectudrii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operafiunii economico-financiare
efectuate, dupé caz;

- numele gi prenumele, precum si semnéturile persoanelor care
raspund de efectuarea operafiunii economico-financiare, ale persoanelor cu



atributii de control financiar preventiv gi ale persoanelor in drept s& aprobe
operatiunile respective, dupa caz,

- alte elemente menite s& asigure consemnarea completda a
operatiunilor efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot
dobandi calitatea de document justificativ numai Tn condifile in care
furnizeaza toate informatfiile prevazute de normele legale in vigoare.

3. Tn cuprinsul oricdrui document emis de cétre o societate comerciald
trebuie s& se mentioneze si elementele prevazute de legislatia din domeniu,
respectiv forma juridicd, codul unic de inregistrare si capitalul social, dupa
caz.

,,Documentele justificative provenite din tranzac tii/opera fiuni de
cump arare a unor bunuri de la persoane fizice , pe baza de borderouri de
achizifii, pot fi inregistrate in contabilitate numai in cazul in care se face
dovada intr arii Tn gestiune a bunurilor respective
respectiv Anexa 2 -Normele specifice de intocmire si utilizare a documnetelor
financiar-contabile (referitor la borderoul de achizitie), din acelasi act
normativ:

BORDEROU DE ACHIZITIE
(Cod 14-4-13)

BORDEROU DE ACHIZITIE (de la producatori individuali)
(Cod 14-4-13/b)

1. Serveste ca:

- document de nregistrare in gestiune a bunurilor cu mp arate;;

- document justificativ de Tnregistrare n contabilit ate a valorii
bunurilor cump arate;

- document pentru justificarea sumelor primite ca avans spre decontare
pentru achizifii sau pentru decontarea sumelor pl  atite pentru achizi fii.

2. Se intocmeste Tn doud exemplare de céatre persoana care efectueaza
aprovizionarea cu bunuri de pe piata taraneasca, de la producétorii individuali
sau de la alte persoane fizice , in momentul achizitiei.

Se semneazé de céatre persoana care face achizifile respective si de
catre gestionarul care primegte bunul.

3. Circula:

- la gestiune, pentru semnarea de primire a bunurilor gi intocmirea
Notei de recepfie si constatare de diferenfe (ambele exemplare), dupé caz;

- la compartimentul financiar-contabil (exemplarul 1);

- rdmane n carnet (exemplarul 2).

4. Se arhiveaza:

- la compartimentul financiar-contabil (exemplarul 1);

- la delegatul achizitor (exemplarul 2).

5. Confinutul minimal obligatoriu de informafii al formularului este
urmatorul:



a) pentru formularul cod 14-4-13:

- denumirea unitétii; codul de identificare fiscala; sediul (localitatea, str.,
numar); judetul;

- denumirea, numarul gi data (ziua, luna, anul) Tntocmirii formularului;

- produsul; codul; U/M; cantitatea; preful unitar de achizifie; valoarea
achizitiei,

- semnaturi: achizitor, gestionar;”

Analizand documentele mentionate se constata faptul ca , organele de
inspectie fiscala au procedat la considerarea cheltuielilor cu obiectele de
inventar ca fiind cheltuieli nedeductibile , considerand pentru anii
2009-2010 ca acestea trebuiau contabilizate pe cheltuieli ,,int  egral la
darea in folosin ta “ , iar pe de alta parte, pentru anul 2011, pentru achizitia
efectuata in baza borderoului de achizitie nr.1/2011, considerand ¢ a acesta
nu indepline ste calitatea de document justificativ pentru inregi strarea
acestor cheltuieli in contabilitate  si totodata inregistrarea pe cheltuieli s-a
facut fara a avea la baza un document justificativ , respectiv bonul de
consum.

Conform O.M.F. nr.3512/2008 , borderoul de achizitie cod 14-4-13 este
,document de Iinregistrare in gestiune a bunurilor cu mp arate”
si ,,document justificativ de Tinregistrare in contabilit ate a bunurilor
cump arate” gi totodata reprezintd si ,,document (...) pentru decontarea
sumelor pl atite pentru achizi fi”.

Pentru perioada verificata, legisla tia in vigoare aferent a obiectelor
de inventar nu impune o anumit a metod a de contabilizare pe cheltuieli a
contravalorii obiectelor de inventar aprovizionate ( la darea in folosinta,
medie sau la scoaterea din folosinta), iar impunerea de catre organele de
inspectie fiscala a contabilizarii pe cheltuieli a contravalorii acestora integral
la darea Tn folosinta nu are ca suport legislativ un anumit articol de lege care
sa mentioneze in mod expres aceasta modalitate de contabilizare.

Faptul ca, agentul economic, prin listele de inventar prezentate
organelor de inspectie fiscala , face dovada existen tei obiectelor de
inventar, situa tie necontestat a de organele de inspec tie fiscal a, iar
legisla tia Tn vigoare nu impune o anumit a regula de inregistrare pe
cheltuieli a contravalorii obiectelor de inventar a provizionate, aprecierea
deductibilitatii acestor cheltuieli functie de momentul aprovizionarii si darii lor
in folosinta nu este conforma cu legislatia in vigoare aferenta spetei.

Tinand cont de faptul ca, asa cum mentioneaza legislatia in vigoare
,,Borderoul de achizitie este un document justificativ de Tnregistrare in
gestiune a bunurilor cumparate”, iar cu ocazia solutionarii contestatiei |,
agentul economic prezinta bonuri de consum pentru obiectele de inventar
inregistrate pe cheltuieli, pentru capatul de cerere privind constatarile
organelor de inspectie fiscala referitoare la nedeductibilitatea cheltuielilor cu
obiectele de inventar contabilizate in contul 603 ,,Cheltuieli cu materialele de
natura obiectelor de inventar” aferente anului 2009 in suma de ... lei, anului
2010 Tn suma de ... lei gi anului 2011 in suma de ... lei , vor fi desfiintate,



urmand ca o alta echipa de inspectie fiscalda sa procedeze la stabilirea
situatiei de fapt reale a contribuabilului functie de faptul daca aceste
cheltuieli sunt aferente veniturilor realizate si cele retinute prin prezenta
decizie, conform prevederilor art.216 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare ,, Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial actul administrativ
atacat, situafie in care urmeazad sa se incheie un nou act administrativ fiscal
care va avea in vedere strict considerentele deciziei de solufionare”.

1"3)Referitor la diferentele de profit impozabil stabilite de organele de
inspectie fiscala pe perioada verificata, reprezentand urmatoarele sume :
-... lei aferenta anului 2009
... lei aferenta anului 2010
... lei aferenta anului 2010
... lei aferenta anului 2011
... lel aferenta anului 2012
Total .. lei
Tnregistrate de agentul economic in contul 666 ,,Cheltuieli privind dobanzile”
In fapt, In perioada verificat & S.C. G. S.R.L. a Inregistrat n
evidenta contabila, Tn contul 666 ,,Cheltuieli privind dobanzile” suma de ...
lei reprezentand dobéanzi aferente unor credite bancare.

Cheltuielile cu dobanzile in suma de ... lei nu au fost acceptate la
deducere de catre organele de inspectie fiscala Tintrucat , din nota
explicativa , la intrebarea organelor de inspectie fiscalé ,,Cum explicatfi faptul
cé , in componentfa contului 666 ,,Cheltuieli privind dobéanzile”, ponderea , in
suma de ... lei aferenta perioadei aprilie 2009-februarie 2012 este definuta de
dobanzi restante la plata creditelor bancare, in condifile Tn care societatea
define si ruleaza disponibilitafi banesti prin conturile 5121 ,,Conturi la bénci in
lei” si 5311 ,,Casa in lei"?, contabilul societatii a formulat urmatorul
raspuns ,In extrasele de cont, existd explicafia ,,dobanzi credite
restante”.Acestea reprezintd dobéanzi aferente creditului (linie de credit).La
creditele curente, in afara liniei de credit, dobanzile sunt mai mici,
deoarece societatea a virat lunar ratele la Tmprumuturi din contul 162.”

Din documentele puse la dispozitie, organele de inspectie fiscala au
constatat ca societatea detinea bani Tn casieria unitatii, bani care au fost
insu siti de c atre administratorul societ atii pentru nevoi personale , fara a
tine cont de faptul ca societatea are credite contractate la banci si linie de
credit la CEC Bank, pentru care plateste lunar pe langa dobanzi curente si
dobanzi penalizatoare pentru neplata la termen a ratelor la creditele
contractate (dobanzi penalizatoare care detin ponderea cea mai mare in
totalul cheltuielilor cu dobanzile), credite din care administratorul societatii si-
a nsusit disponibilitatile Tnregistrate ulterior in contul 461 ,,Debitori diversi”.

Disponibilit atile banesti pe care administratorul societ atii le-a
ridicat prin casieria unit atii in luna decembrie 2011 , au fost nregistrate in
evidenta contabila Tn contul 461 ,,Debitori diversi” fara a exista documente



justificative cu privire la scopul pentru care au fost ridicate aceste sume.

La intrebarea organelor de inspectie fiscala formulata contabilului firmei
,,Precizafi sursa din care provin banii in sumé de ...lei evidentfiafi in contul
461 ,,Debitori diversi” gi ridicati de céatre dumneavoastrd prin casieria
unitafii"?, acesta a precizat ,,.Suma respectivd provine din soldul casei
exagerat de mare, in raport cu realitatea gi a semnat administratorul Gruescu
Mihail ca fiind asupra sa.

In acest sens, apreciazd existand anterior sold lunar suficient in
casierie, nu era necesar sa se apeleze la credite bancare, care de fapt nu se
regasesc in procurdri de orice naturd, existand numerar scriptic in casierie la
data acordarii creditelor.Toate dobanzile nu se justific a, existand sume
banesti in casierie , scriptic .”

In drept, in conformitate cu prevederile art.19 alin.(1) si art.21 alin.(4) lit.
e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

Art.19

,,(1)Profitul impozabil se calculeazéd ca diferenfd intre veniturile
realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizérii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile gi la care
se adauga cheltuielile nedeductibile .La stabilirea profitului impozabil se iau
in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor
de aplicare .”

Art.21 (...)

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

,,e) cheltuielile f acute in favoarea ac fionarilor sau asocia filor, altele
decat cele generate de plafi pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la preful de piata pentru aceste bunuri sau servicii;”
respectiv pct. 43 lit. e) din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 , care precizeaza:

Norme metodologice:

43. Sunt considerate cheltuieli facute in favoarea participantilor
urmatoarele:

(--)

e) alte cheltuieli in favoarea acestora .”

Intrucat, administratorul S.C. G. S.R.L. a ridicat prin casieria unitatii in
luna decembrie 2011 , sumele de bani disponibile in casierie, in mod corect ,
organele de inspectie fiscala au considerat ca , aceste cheltuieli cu dobanzile
au fost facute in favoarea asociatului, prin urmare sunt nedeductibile din
punct de vedere fiscal, motiv pentru care contestatia pentru aceasta suma se
respinge , ca neintemeiata.

1"4)Referitor la suma de ... lei reprezentand impozit pe profit
nedeclarat de agentul economic.

La trimestrul IV 2010 , agentul economic a Tnregistrat un profit impozabil
n suma de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei si a declarat



la organul fiscal suma de ... lei , rezultdnd o diferenta nedeclarata in suma
de ... lei, suma stabilita suplimentar la control.

La data de 30.06.2012, S.C. G. S.R.L. a inregistrat un profit impozabil
in suma de ... lei pentru care nu a inregistrat $i nu a declarat impozit pe
profit , rezultdnd o diferenta nedeclarata in suma de ... lei, suma stabilita
suplimentar la control.

Prin contestatia formulata Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-
GJ .../19.09.2012 pentru suma de ... lei ( ...lei + ... lei ), agentul economic
nu a adus argumente sustinute de documente s$i nu a motivat de drept
contestarea acestei sume .

In drept, art.206 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur3
fiscala , republicata , prevede :

,,Forma gi confinutul contestafiei :

Contestafia se formuleaza in scris gi va cuprinde : (...)

c)motivele de fapt si de drept ;

d)dovezile pe care se intemeiaz a;”
lar pct.12.1 lit.b) din O.M.F.P. nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, precizeaza :

,,Contestatia poate fi respinsg ca :(...)

b)nemotivatd, in situatia Tn care contestatorul nu prezintd argumente de
fapt si de drept in susfinerea contestafiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse solutionarii;”

Avand n vedere prevederile legale mentionate si faptul ca agentul
economic nu aduce nici un argument sus tinut cu documente si nu
mentioneaza motivele de drept cu privire la suma de ... lei , urmeaza a se
respinge, ca nemotivata , contestatia pentru aceasta suma.

Intrucat, pentru perioada verificata, agentul economic avea si obligatia
de a plati impozitul minim aferent cifrei de afaceri , iar in speta in cauza ,
organele de inspectie fiscala urmeaza sa procedeze la refacerea constatarilor
referitoare la cheltuielile cu obiectele de inventar, impozitul pe profit contestat
neputand fi cuantificat pe cauze, in speta in cauza se va proceda la
desfiin tarea cap atului de cerere privind impozitul pe profit in sum ade ..
lei, urmand ca o altéa echipa de inspectie fiscala sa procedeze la stabilirea
impozitului pe profit datorat de agentul economic pentru perioada verificata,
functie de legislatia in vigoare aferentd spetei, situatia fiscala reala a
contribuabilului si cele retinute prin prezenta decizie, conform prevederilor
art.216 alin. (3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare ,,Prin decizie se poate
desfiinfa total sau partial actul administrativ atacat, situatie in care urmeaza
sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solufionare”.

Referitor la suma de ... lei reprezentand dobéanzi/majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit si suma de ... lei reprezentand
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit, se retine ca stabilirea



de dobanzi/majorari si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in
sarcina contestatoarei reprezintd masura accesorie in raport cu debitul.

Avand in vedere ca, pentru suma de ... lei reprezentand impozit pe
profit, solutia a fost de desfiin tare, iar pentru debitul mentionat anterior,
major arile si penalit atile de ntarziere nu pot fi individualizate , cauzei i
sunt aplicabile prevederile art.216 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare ,,
Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial actul administrativ atacat,
situafie Tn care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va
avea in vedere strict considerentele deciziei de solufionare”.

Din aceste considerente, urmeaza sa se desfiinteze constatarile
cuprinse la capitolul ,,Impozit pe profit” din Decizia de impunere nr.F-
GJ .../19.09.2012 si din Raportul de inspectie fiscala nr. F-GJ .../19.09.2012
pentru suma de ..lei reprezentand majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit gi suma de ... lei reprezentand penalitati de intarziere
aferente impozitului pe profit si o alta echipa de inspectie fiscala decéat cea
care a intocmit actul contestat, sa stabileasca obligatile de plata accesorii
aferente atat pentru debitele pentru care s-a pronuntat solutia respingerii, cat
si pentru debitele pentru care s-a pronuntat solutia desfiintarii si refacerea
constatarilor .

Referitor la afirmatiile contestatorului din completarea la contestatia
nr..../ 05.10.2012, inregistrata la D.G.F.P. Gorj sub nr..../19.10.2012, respectiv
afirmatiile din adresa nr..../22.10.2012, inregistrata la D.G.F.P. Gorj sub
nr..../23.10.2012, referitoare la raportul de inspectie fiscala nr.F
GJ .../14.05.2012 incheiat in urma inspectiei fiscale efectuate in vederea
rambursarii taxei pe valoarea adaugata, nu pot fi retinute in solutionarea
favorabila a contestatiei , intrucat conform prevederilor art.206 alin. (2) din
0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare ,,(2)Obiectul contestafiei il constituie
numai sumele si masurile stabilite si Tnscrise de organul fiscal n titlul de
creanfd sau in actul administrativ fiscal atacat, cu excepfia contestafiei
impotriva refuzului nejustificat de emitere a actului administrativ
fiscal.”"Conform celor precizate , competen ta de solu tionare este doar
pentru debitele ce s-au stabilit prin Decizia de im  punere nr.F-
GJ .../19.09.2012 emis a pe baza constat arilor din Raportul de inspec tie
fiscala nr.F-GJ .../19.09.2012.

2)Referitor la cap atul de cerere privind suma de .. lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugat a.

In fapt, la data de 30.06.2012, S.C. G. S.R.L. a inregistrat in evidenta
contabila si a declarat la organul fiscal o taxa pe valoarea adaugata de
recuperat in suma de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au diminuat taxa pe valoarea adaugata de
recuperat cu suma de ... lei rezultand o taxa pe valoarea adaugata de



recuperat in suma de ... lei.

Diferenta in suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
neacceptata la deducere , provine din achizitionarea unor obiecte de
inventar pe care agentul economic le mai de tine in dotare si care s-a
considerat ca nu sunt aferente operatiunilor taxabile , astfel :

-suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
facturii fiscale nr.../05.04.2012 emisa de SC C. SRL Tg Jiu in valoare totala
de ... lei cu care s-a achizitionat o ,,Tableta Streak 7", suma evidentiata in
contul 303 ,,Materiale de natura obiectelor de inventar”;

-suma de .... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
facturii fiscale nr..../08.05.2012 emisa de SC C. SRL Tg Jiu in valoare totala
de ... lei , factura cu care s-a achizitionat un aparat de sudur a, suma
evidentiata in contul 303 ,,Materiale de natura obiectelor de inventar”;

-suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
facturii fiscale nr.473/16.05.2012 emisa de SC M. SRL Bucuresti in valoare
totala de ... lei, factura cu care s-a achizitionat un LAPTOP, suma evidentiata
in contul 303 ,,Materiale de natura obiectelor de inventar”;

-suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
facturii fiscale nr..../16.05.2012 emisa de SC D. SRL Bucuresti in valoare
totala de ... lei , factura cu care s-a achizitionat un frigider , suma evidentiata
in contul 303 ,,Materiale de natura obiectelor de inventar”;

- suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
facturii fiscale nr..../16.05.2012 emisa de SC A. SRL , factura cu care s-a
achizitionat un telefon Samsung C3322 , suma evidentiatd in contul 303
,,Materiale de natura obiectelor de inventar”.

In drept, in conformitate cu prevederile art.145 alin.(1), alin.(2) lit. a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare :

Art.145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

,,(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitafii taxei.

(2) Orice persoana impozabilad are dreptul s a deduc a taxa aferentd
achizifilor , dacd acestea sunt destinate utliz arii Tn folosul
urmatoarelor
operafiuni:

a)opera fiuni taxabile ;

Intrucat, S.C. G. S.R.L. a finregistrat n evidenta contabila
contravaloarea unor obiecte de inventar care se mai regasesc in evidenta
contabila a societatii si nu se justifica achizitia acestora, sau care nu sunt
aferente operatiunilor sale taxabile, in mod corect, organele de inspectie
fiscala au considerat ca nu sunt aferente operatiunilor taxabile si nu au
acordat drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de 1.262
lei, motiv pentru care contestatia pentru acest capat de cerere urmeaza sa fie
respinsa, ca neintemeiata.



3)Referitor la cap atul de cerere privind contesta tia formulat a
mpotriva Deciziei privind nemodificarea bazei de i  mpunere nr.F-
GJ...19.09.1012 .

In ce priveste contestarea de céatre societate a Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr.F-GJ .../19.09.1012, se retine faptul ca,
in conformitate cu prevederile art. 205 din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care precizeaza: "Pot fi contestate gi deciziile
de impunere prin care nu sunt stabilite impozite, taxe, contribufii sau alte
sume datorate bugetului general consolidat" , pot fi contestate atat titlurile
de creanta prin care s-au stabilit creante fiscale cat si actele administrative
prin care nu s-au stabilit impozite si taxe.

In situatia de fata, se retine ca societatea se afla in situatia de a
contesta un act administrativ prin care nu au fost stabilite obligafii la bugetul
de stat, deci nu a fost lezat in vreun interes al s au, totodat a societatea
nu a motivat i nu a demonstrat lezarea interesului s au legitim prin
emiterea Deciziei de nemodificare a bazei de impune re nr.F-
GJ .../19.09.1012 .

Prin urmare, se vor face aplicabile prevederile pct.12.1 lit. d) din
Ordinul nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din O.G. nr.92/2003, care precizeaza:

“12.1 Contestafia poate fi respinsé ca :(...)

d)lipsita de interes, in situafia in care contestatorul nu demonstreaza ca
a fost lezat in dreptul sau in interesul sau legitim”.

Avand in vedere cele precizate, pentru acest capat de cerere,
contestatia urmeaza sa fie respins a ca lipsit a de interes.

Pentru considerentele aratate, in temeiul actelor normative citate , a
art.210 alin.(1) si art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
D.G.F.P. Gorj, prin directorul executiv

DECIDE:

1)Desfiintarea constatarilor cuprinse la capitolul ,,Impozit pe profit” din
Decizia de impunere nr.F-GJ.../19.09.2012 si din Raportul de inspectie
fiscala nr. F-GJ .../19.09.2012 pentru suma de ... lei reprezentand :

- ... lei - impozit pe profit
- ... lei - majorari de intarziere aferente impozit pe profit
- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozit pe profit

urmand ca o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a intocmit actul
contestat, sa stabileasca obligatiile de plata accesorii aferente atat pentru
debitele pentru care s-a pronuntat solutia respingerii, cat si pentru debitele



pentru care s-a pronuntat solutia desfiintarii si refacerea constatarilor .

2)Respingerea contestatiei pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata, ca neintemeiata.

3)Respingerea contestatiei formulate Tmpotriva Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr.F-GJ .../19.09.1012, ca lipsita de interes.

4)Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac si poate fi atacata la Tribunalul Gorj -Sectia de Contencios Administrativ
competenta , in termen de 6 luni de la comunicare .

" DIRECTOR EXECUTIV

Ec. GHEORGHE GRIGORESCU



