MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generald a Finantelor Publice a jud.Brasov

DECIZIA NR. 36

Directia generala a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizatd de catre Administratia Finantelor Publice , privind solutionarea contestatiei
depusd de S.C. A.

Contestatia a fost formulatd impotriva mésurilor stabilite de organele de control, prin

Decizile de impunere prin care au fost calculate dobanzi de intarziere aferente cotei aplicate
asupra fondului de salarii pe anii 2001, 2002, 2003, pentru perioada 01.10.2005 - 31.12.2005.

Suma contestata se compune din:
- dobanzi aferente cotei aplicate fd. salarii pe anii 2001, 2002 2003.

Contestatia este depusd in termenul legal prevdzut de art.177 din O.G. nr.92/2003
republicata, privind Codul de procedura fiscala.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art.174,175 si 176 din
0O.G. nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscald, D.G.F.P. Brasov este
investitd cu solutionarea pe fond a contestatiei formulata de catre SC A.

I. SC A. formuleaza contestatie impotriva Decizilor de impunere din 31.12.2005 prin
care au fost calculate suplimentar dobanzi aferente cotei aplicate asupra fondului de salarii pe
ani 2001, 2002, 2003 , motivand astfel:

Petenta precizeaza ca documentele care au stat la baza calculului accesoriilor,
pe perioada 01.10.2005 - 31.12.2005, din Decizii sint Declaratiile din 25.10.2001,
21.12.2001, 31.12.2001, 25.01.2002, 25.02.2002, 25.04.2002, 27.05.2002, 25.06.2002,
25.07.2002, 26.08.2002, 25.09.2002, 25.10.2002, 25.11.2002, 24.12.2002, 26.06.2003
privind obligatiile datorate la bugetul general consolidat.

Petenta sustine cd sumele stabilite prin decizii nu corespund cu evidentele contabile
ale societatii si le considera lipsite de un suport material real intrucét s-a procedat la stabilirea
unor sume de platd n sarcina acesteia la data de 31.12.2005 in temeiul declaratiilor din ani
2001, 2002, 2003.

Pentru considerentele mai sus ardtate, petenta solicitd admiterea contestatiei pentru
dobanzi aferente cotei aplicatd asupra fondului de salarii pe ani 2001, 2002, 2003.

Petenta precizeaza faptul cd in conformitate cu art.42 din O.G. nr.92/2003,
republicatd, privind Codul de procedura fiscald, in continutul actelor administrativ fiscale
emise trebuiau inserate mentiunile cu privire la audierea contribuabilului.

Totodata, prin contestatia formulatd petenta solicitd suspendarea executarii actelor
fiscale atacate.

II. Prin Decizii de impunere organul fiscal a calculat dobanzi , aferente cotei aplicate
asupra fondului de salarii pe anul 2001, pe perioada 01.10.2005 - 31.12.2005, conform
Declaratilor depuse de catre petenta.



III. Luand in considerare constatdrile organului de inspectie fiscald, sustinerile
petentei, documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in
vigoare in perioada supusa verificarii se retin urmatoarele:

1.Referitor la dobanzile aferente cotei aplicate asupra fondului de salarii pe ani 2001,
2002, 2003, stabilite suplimentar prin Deciziile referitoare la obligatiile de plata accesoriilor
aferente obligatiilor fiscale din ani precedenti precizam:

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P.Brasov, este daca petenta datoreaza bugetului
de stat dobanzi aferente cotei aplicate asupra fondului de salarii pe ani 2001, 2002,
2003, neachitate pina la data intocmirii deciziilor, calculate pe perioada 01.10.2005 -
31.12.2005.

In fapt, prin Deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale din anii precedenti , organul fiscal din cadrul AFP a calculat, pe perioada 01.10.2005
- 31.12.2005, dobanzi aferente cotei aplicate asupra fondului de salarii pe ani 2001, 2002,
2003 conform declaratiilor mentionate mai sus depuse de petenta.

In contestatia formulatd petenta sustine ci dobanzile aferente cotei aplicate asupra
fondului de salarii, stabilite prin decizii nu corespund cu evidentele contabile ale societdtii, si
le considera lipsite de un suport material real intrucat s-a procedat la stabilirea unor sume de
platd la data de 31.12.2005 in baza Declaratiei privind obligatiile la bugetul general
consolidat depuse in ani 2001, 2002, 2003.

Totodatd, petenta sustine cd, pentru cota aplicata fondul de salarii pe ani 2001, 2002,
2003, aferent careia au fost calculate dobanzile pe perioada 01.10.2005 - 31.12.2005,
organele fiscale din cadrul AFP nu au emis somatii sau titluri executorii.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca obligatiile bugetare asupra
carora au fost calculate dobanzi, au fost inregistrate la AFP potrivit declaratiei depuse de
petenta care reprezenta titlu de creanta.

Punctul nr.107.1 lit.b) din H.G. nr.1050/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, precizeaza:

"Titlul de creanta este actul prin care, potrivit legii, se stabileste §i se
individualizeaza obligatia de plata privind creantele fiscale, intocmit de organele competente
sau de alte persoane indreptdatite potrivit legii. Asemenea titluri pot fi:

b) declaratia fiscala, angajamentul de plata sau documentul intocmit de platitor prin
care acesta declara obligatiile fiscale, in cazul in care acestea se stabilesc de catre platitor,
potrivit legii;”

Pentru cazul in spetd sunt aplicabile prevederile art. 53 alin (2) din O.U.G.
nr.102/1999, cu modificdrile ulterioare, privind protectia sociald si incadrarea in munca a
persoanelor cu handicap , art.108 alin.(1) si alin.(6), art.115 alin.(1), art.116 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscald care precizeaza:

-art. 53 alin. (2) din O.U. G 102/ 1999 privind protectia sociald si incadrarea in munca
a persoanelor cu handicap, cu modificarile ulterioare , precizeaza :

"ART. 53%)



(2) Pentru nevarsarea la termen a sumelor prevazute la art. 43 si la alin. (1) lit. a) si d)
se percep penalitatile si majorarile de intarziere prevazute de dispozitiile legale in vigoare
pentru neplata impozitelor §i taxelor cuvenite bugetului de stat.

-art.108 alin.(1) si alin.(6) din O.G. nr.92/2003, republicatd, privind Codul de
procedura fiscala

(1) Creantele fiscale sunt scadente la expirarea termenelor prevazute de Codul fiscal
sau de alte legi care le reglementeaza.

-art. 115 alin.(1)din O.G. nr.92/2003, republicatd, privind Codul de procedura fiscala

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobdnzi §i penalitati de intdrziere.”

-art.115 alin.(1)din O.G. nr.92/2003, republicatd, privind Codul de procedura fiscala
“(1) Dobanzile se calculeazd pentru fiecare zi, incepdnd cu ziua imediat urmdtoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.”

Deciziile de impunere mai sus mentionate au fost intocmite potrivit prevederilor
art.86 lit.c) din O.G. nr.92/2003, republicatd, privind Codul de procedurda fiscala care
precizeaza:

“Sunt asimilate deciziilor de impunere §i urmatoarele acte administrative fiscale:
c) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii.”

Dobanzile aferente cotei aplicate fondului de salarii pe anii 2001, 2002, 2003 stabilite
pe perioada 01.10.2005 - 31.12.2005 prin decizii , au fost calculate in mod eronat de organele
fiscale prin aplicarea cotei de dobinda de 0.06% asupra obligatiilor de platd neachitate pina la
data intocmirii deciziilor.

Potrivit prevederilor art.1 din H.G. 784/2005 privind stabilirea nivelului dobinzii
datorate pentru neachitarea la termenul de scadentd a obligatiilor fiscale “(1) Nivelul dobdnzii
datorate pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitori a obligatiilor de plata
reprezentdnd impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului general consolidat este
de 0,05% pentru fiecare zi de intdrziere.”

Avand in vedere prevederile legale aplicabile in spetd enuntate urmeaza a se admite
contestatia pentru suma de.... lei reprezentind dobinzi stabilite eronat de organul fiscal prin
aplicarea cotei de 0,06% si anularea partiala a Deciziilor .

Pentru dobinzile in valoare de ....lei calculate prin Decizii stabilite prin aplicarea cotei
de 0,05% asupra fondului de salarii pe ani 2001, 2002, 2003 neachitat la bugetul statului la
termenul scadent, urmeaza a se respinge contestatia ca neintemeiata.

Referitor la afirmatia petentei, potrivit careia dobanzile aferente fondului de salarii
declarate potrivit Declaratiilor privind obligatiile la bugetul general consolidat din
25.10.2001,21.12.2001,31.12.2001,25.01.2002,25.02.2002,25.04.2002,27.05.2002,25.062002
,25.072002,26.08.2002,25.09.2002,25.10.2002,25.11.2002,24.12.2002,Declaratianr.din
26.06.2003 depuse de catre petentd, nu corespund cu evidentele contabile ale societatii,
precizam:



Organul fiscal din cadrul AFP a calculat dobanzi aferente fondului de salarii declarate
de cdtre petenta in ani 2001, 2002, 2003 pentru fiecare zi de intarziere a platii, incepand cu
ziua imediat urmatoare scadentei obligatiei bugetare si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

Pentru obligatiile neachitate s-au comunicat periodic somatii insotite de titluri
executorii.

Reprezentativa este somatia din 08.06.2005 pe care agentul economic o contesta in
instanta iar prin sentinta civila din 2005 Judecatoria Rupea respinge contestatia.

Prin Deciziile de impunere din 31.12.2005, referitoare la obligatiile de plata
accesoriilor aferente obligatiilor fiscale din anii precedenti, contestate de petentd, organul
fiscal din cadrul AFP a calculat dobanzi pe trimestrul IV 2005 pentru fondul de salarii pe ani
2001, 2002, 2003 neachitat pand in data de 31.12.2005.

Afirmatia petentei conform careia organul fiscal nu a inserat in continutul actelor
administrativ fiscale mentiuni cu privire la audierea contribuabilului se constata a fi
neintemeiata din urmatoarele considerente:

Urmare adresei prin care D.G.F.P.a comunicat faptul ca instanta de judecata prin
Decizia civild a respins recursul formutat de SC A.,organul fiscal din cadrul AFP au
procedat la continuarea masurilor de executare silita conform prevederilor legale in vigoare
prin comunicarea de instiintari de plata, somatii insotite de titluri executorii, popriri asupra
disponibilitatilor din conturile bancare si sechestru asupra bunurilor imobile.Procesul verbal
de sechestru a fost inregistrat la APF , transmis petentei si semnat de reprezentantul legal al
SCA.

Fata de cele specificate mai sus urmeaza a se respinge ca neintemeiatd sustinerea
petentei cu privire la audierea contribuabilului prevazuta de art.42 alin.2 lit.j din O.G.
nr.92/2003, republicatd, privind Codul de procedura fiscala.

Referitor la afirmatia petentei ca organul fiscal nu a emis instiintare de plata pentru
dobinzile si penalitatile calculate prin Deciziile de impunere din 31.12.2005 precizam:

Potrivit prevederilor art.84 alin.(6) din OG nr.92/2003 republicata, privind Codul de

procedura fiscala” Decizia de impunere si decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii

constituie si instiintdri de platd, de la data comunicdrii acestora.”

2. Referitor la cererea de suspendarea a actului administrativ fiscal formulata de SC
A, cauza supusa solutionarii este daca D.G.F.P., poate suspenda executarea deciziilor
din 31.12.2005 referitoare la obligatiile de plata accesoriilor aferente obligatiilor fiscale
din ani precedenti, in conditiile in care petenta nu aduce argumente temeinice si
documente doveditoare din care sa rezulte iminenta producerii unei pagube, iar
procedura de suspendare a a executarii actului atacat dainuie pina la solutionarea
contestatiei.

Petenta prin contestatia formulata solicita suspendarea executarii actului administrativ
fiscal pina la solutionarea contestatiei fara sa aduca argumente si sa prezinte documente in
sustinerea acestei cereri.

In drept, in art.185 din O.G. nr.92/2003, republicati, privind Codul de
procedura fiscala, se precizeaza:

"(1) Introducerea contestatiei pe calea administrativa de atac nu suspendd
executarea actului administrativ fiscal.



(2) Organul de solutionare a contestatiei poate suspenda executarea actului
administrativ atacat pana la solutionarea contestatiei, la cererea temeinic justificata a
contestatorului.”

Avand in vedere prevederile legale aplicabile in speta, faptul ca petenta nu aduce
argumente temeinice in sustinerea cauzei si intrucit prin prezenta decizie a fost solutionata
contestatia iar procedura de suspendare a executarii actelor administrative atacate dainuie
pina la solutionarea contestatiei in calea administrativa de atac, in conformitate cu
prevederile pct.11.9 din OMF nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din OG. nr.92/2003,republicata, privind Codul de procedura fiscala, urmeaza ca
solicitarea petentei pentru acest capat de cerere sa fie respinsa ca ramasa fara obiect.

Pentru considerentele ardtate in continutul deciziei si in temeiul art.25 din O.G.
nr.73/1999, art 25 din OG7/2001 privind impozitul pe venit, art.60 din Legea 571/2003
privind codul fiscal, 107 alin.(1) din HG1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a 0G92/2003 privind Codul de procedura fiscala, art.1 din HGnr.784/2005
privind stabilirea nivelului dobinzi datorate pentru neachitarea la termen a obligatiilor fiscale,
art.86,109,115 alin.(1), art.116 alin.(1) si 186 din O.G. nr.92/2003, republicata, se,

DECIDE

1.Respingerea contestatiei formulatd de SC A., pentru :
-dobanzile aferente cotei aplicate fondului de salarii pe anii 2001, 2002, 2003.

2.Admiterea contestatiei pentru dobinzi aferente cotei aplicate fondului de salarii pe
ani 2001, 2002, 2003 si anularea partiala a Deciziilor din 31.12.2005.

3. Respingerea ca ramasa fara obiect a cereri cu privire la suspendarea actului
administrativ fiscal pana la solutionarea contestatiei.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Brasov in termenul prevazut de Legea
nr.554/2004 privind contenciosul administrativ ca ramasa fara obiect.



