DECIZIA NR.1 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2008

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad,
prin adresa nr. ... / ... / ...2007, inregistrata la D.G.F.P. a judetului Hunedoara
sub nr. .../2007 asupra contestatiei formulata de dl. X din sat .... — comuna

., iImpotriva Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale din anul curent/precedent nr. .../2006, cu privire la
suma totala de ... RON reprezentand:

.. RON — dobénzi aferente taxe vamale;

.. RON — majorari aferente taxe vamale;
.. RON — penalitati de intarziere aferente taxe vamale;
.. RON — dobéanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
.. RON — majorari aferente taxei pe valoarea adaugata;
.. RON — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

Referitor la_depunerea in _termen a contestatiei, Decizia
referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale din anul
curent / precedent nr. .../2006, a fost comunicata catre petent cu adresa nr.
.../2007, primita de petent in data de ...2007, potrivit confirmarii de primire
anexate in copie la dosarul contestatiei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute
de art. 206, 207 si art. 209 alin. (1) lit. a) din ORDONANTA GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei depusa de dl. X.

I. Prin contestatia formulata, dl. X invoca in sustinerea
cauzei urmatoarele argumente :

Petentul aratda ca la data de ..1998 a adus in tara din
Germania un autoturism marca Opel Ascona, ocazie cu care a fost intocmita
declaratia vamala nr. .../1998.

Petentul sustine ca intrucat autoturismul a depasit vechimea de
8 ani si nu mai putea sa il inmatriculeze in Romania, a acceptat sa fie trecut
in proprietatea statului pentru a fi achitate obligatiile fiscale corespunzatoare.

Petentul mentioneaza ca cu toate acestea a fost somat de mai
multe ori sa plateasca taxele vamale, astfel ca la data de ...2006, dupa mai
mult de 8 ani, a acceptat sa plateasca taxele vamale.

Petentul arata ca nu intelege de ce Directia Regionala Vamala
Arad a emis Decizia pe care o contesta cata vreme de la data introducerii
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autoturismului in tara si pana la emiterea deciziei a trecut mai mult de 5 ani
de zile, astfel ca debitul s-a prescris potirivit art. 91 din ORDONANTA
GUVERNULUI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Petentul aratd ca potrivit dispozitilor art. 93 din Cod,
constatandu-se prescriptia dreptului de a stabili obligatii fiscale in sarcina sa,
se justifica solicitarea de a se revoca decizia contestata si drept consecinta
incetarea procedurii de emitere a titlului de creanta.

Il. Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
aferente obligatiilor fiscale din anul curent / precedent nr. .../2006
incheiata de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad -
Biroul Vamal Varsand, organele vamale si-au motivat verificarea astfel :

Conform art. 86 lit. c) si art. 115 din ORDONANTA
GUVERNULUI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, privind Codul de procedura
fiscala, republicata, pentru plata cu intarziere a taxei vamale in suma de ...
RON si a taxei pe valoarea adaugata in suma de ...RON, pentru perioada
...2001 — ...2006 s-au calculat acesorii in suma totalda de .. RON
reprezentand:

... RON — dobéanzi aferente taxe vamale;
... RON — majorari aferente taxe vamale;
...RON — penalitati de intarziere aferente taxe vamale;
... RON — dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
... RON — majorari aferente taxei pe valoarea adaugata;
... RON — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

lll. Avand in vedere constatarile organelor vamale,
motivatiile contestatorului, documentele existente la dosarul cauzei, se
retin urmatoarele :

DI. X are domiciliul in sat ...comuna ..., nr. ..., jud. Hunedoara,
avand CNP nr. ... si pasaportul cu nr....

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor este investita sa
se pronunte asupra legalitatii i temeiniciei emiterii deciziei nr. ... / 2006
pentru actualizarea sumelor accesorii pana la data platii din punct de
vedere al prescriptiei dreptului de a stabili obligatii fiscale.

in fapt, in data de ...1998, dl. X s-a prezentat la Biroul Vamal
Varsand in vederea plasarii sub regim de tranzit vamal a unui autoturism
marca Opel Ascona adus in tara din Germania, in acest sens fiind emisa



declaratia vamala de tranzit nr. ..../ 1998, cu termen de prezentare la Biroul
vamal Simeria la ....1998.

Avand in vedere faptul ca tranzitul si bunul nu au fost
prezentate la destinatie in termenul acordat, autoritatea vamala a procedat la
incheierea din oficiu a regimului vamal suspensiv prin dresarea Actului
constatator nr. ... / 2000, calculandu-se drepturi vamale si majorari de
intarziere aferente, de la data nasterii datoriei vamale, pana la data incheierii
din oficiu a operatiunii.

La data de ...2006 este achitat debitul principal, fara accesorii,
prin mandat postal, situatie in care la data de ....2006 este emisa de Biroul
vamal Varsand, decizia nr. .../ 2006 pentru actualizarea sumelor accesorii
pana la data plati. Aceasta a fost comunicatd contestatarului la data de
...2007 impreuna cu somatia nr. .../ 2007 emisa de Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale Timigoara.

in drept, decizia contestata a fost emisa conform prevederilor
art. 115 alin.1 (actual 119) si art. 116 (actual 120) din ORDONANTA
GUVERNULUI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, privind Codul de procedura
fiscala, republicata, care prevede :

»CAP. 3 Dobénzi si penalitati de intarziere
ART. 115 Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART. 116 Dobanzi
(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

coroborate cu art. 144 alin.(1) lit.b din Legea nr. 141/1997 -Codul vamal al
Romaniei, care arata :

,ART. 144

(1) Datoria vamala ia nastere si in urmatoarele cazuri:

a) neexecutarea unor obligatii care rezulta din pastrarea marfurilor in
depozit temporar necesar, pentru care se datoreaza drepturi de import;”

Referitor la sustinerea contestatorului ca ar fi intervenit
prescriptia trebuie precizat faptul ca la data de 27.02.2001 a fost emisa de
catre fosta Directie Regionala Vamala Arad somatia nr. 3410 / 2001 care a
fost comunicata debitorului la data de 05.03.2001.

In conformitate cu prevederile art. 16 lit. ¢) si art. 17 din
Decretul nr. 167 / 1958, republicat, se prevede:



“ART. 16 Prescriptia se intrerupe:
c) printr-un act incepator de executare.

ART. 17 intreruperea sterge prescriptia inceputa inainte de a se fi ivit
imprejurarea care a intrerupt-o.

Dupa intrerupere incepe sa curga o noua prescriptie.

In cazul cind prescriptia a fost intrerupta printr-o cerere de chemare
in judecata ori de arbitrare sau printr-un act incepator de executare,
noua prescriptie nu incepe sa curga cit timp hotarirea de admitere a
cererii nu a ramas definitiva sau, in cazul executarii, pina la indeplinirea
ultimului act de executare.”,

coroborat cu prevederile art. 133 lit.b) din O.G. nr. 92 / 2003 :

“ART. 133 intreruperea termenului de prescriptie

Termenul de prescriptie prevazut la art. 131 se intrerupe:

b) pe data indeplinirii de catre debitor, inainte de inceperea executarii
silite sau in cursul acesteia, a unui act voluntar de plata a obligatiei
prevazute in titlul executoriu ori a recunoasterii in orice alt mod a
datoriei;”

in speta, prin emiterea somatiei, s-a intrerupt prescriptia, dupa
intrerupere incepe sa curga o noua prescriptie, iar la data de 03.07.2006 dl.
X achita, prin mandat postal, debitul principal, si in conformitate cu termenul
de prescriptie se intrerupe pe data indeplinirii de catre debitor [..] a unui act
voluntar de plata a obligatiei prevazute in titlul executoriu ori a recunoasterii
in orice alt mod a datoriei; de la aceasta data curge, in conformitate cu art. 17
din Decretul nr. 167/1958 o noua prescriptie datoritd acestui motiv de
intrerupere, situatie in care decizia contestata a fost corect intocmita.

De asemenea ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92
din 24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art.
206 alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:

» ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

In legatura cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :

»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”
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Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca dl. X nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatilor de intarziere, cota de dobanzi gi penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tinand cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitdti de intarziere reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatorului cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Pe cale de consecinta, contestatia va fi respinsa ca
neintemeiata si hemotivata pentru suma de ... RON reprezentand:

... RON — dobéanzi aferente taxe vamale;
... RON — majorari aferente taxe vamale;
... RON — penalitati de intarziere aferente taxe vamale;
... RON — dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
... RON — majorari aferente taxei pe valoarea adaugata;
... RON — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele retinute si in temeiul Legii privind
Codul vamal al Romaniei nr.141/1997, a prevederilor ORDONANTEI
GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, coroborate cu precizarile ORDINULUI
PRESEDINTELUI AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA Nir.
519 din 27 septembrie 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata se

DECIDE :

Art.1 — Respingerea ca neintemeiata si nemotivata a
contestatiei formulata de dl. X pentru suma de ... RON reprezentand:

... RON — dobéanzi aferente taxe vamale;
... RON — majorari aferente taxe vamale;
... RON — penalitati de intarziere aferente taxe vamale;
... RON — dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
... RON — majorari aferente taxei pe valoarea adaugata;
... RON — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.



Art.2 - Prezenta decizie poate fi atacata la
Tribunalul Hunedoara, in termen de 6 luni de la comunicarea prezentei,
conform prevederilor legale in vigoare .



