DECIZIANR.89/ .07.2010
privind solutionarea contestatiei formulate de
SC XXXXXX SRL
cu sediul in Medias, str.XXXX nr.X,jud.Sibiu

Directia Generala a Finantelor Publice Sibiu a fost investita in baza art 209 din
OG 92/2003 R cu solutionarea contestatiei formulate de SC XXXX SRL impotriva Deciziei
de impunere nr.XXX din data de 30.04.2010 si a Raportului de inspectie fiscala nr. XXX
din 30.04 .2010 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Sibiu.

Contestatia a fost depusa prin avocat, in termenul impus de art.207 din O.G
nr.92/2003(R) privind Codul de procedura fiscala, fiind transmisa prin posta in 03.06.2010
si inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Sibiu cu
nr.19658/08.06.2010. Decizia ce face obiectul contestatiei a fost comunicata petentei in
data de 04.05.2010, iar la dosarul contestatiei a fost depusa imputernicirea avocatiala.

Suma contestata este de XXXX lei si reprezinta :
- XXXX lei impozit pe profit
- XXXXX lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit
- XXXXX lei impozit pe dividende
- XXXXX lei majorari impozit pe dividende
- XXXXX lei TVA
- XXXX lei majorari TVA

I.Prin contestatia depusa petenta solicita:
- anularea deciziei de impunere nr.374 din 30.04.2010 si a raportului de inspectie
fiscala nr.5242 din data de 30.04.2010 pentru netemeinicie si nelegalitate
- anularea datoriei bugetare suplimentare in valoare de XXXX lei din care: XXXX lei
impozit pe profit cu XXXX lei majorari aferente, XXXX lei impozit pe dividende cu XXXX lei
majorari aferente si XXXX lei TVA cu XXXX lei majorari aferente
Motivele invocate de petenta in sustinerea celor mai sus prezentate sunt urmatoarele:
1) — in ceea ce priveste impozitul pe profit organul de inspectie fiscala nu justificata
in fapt si in drept, erorile de calcul si evidentiere ale impozitului pe profit.
2) - de asemenea, invocarea de catre organul de inspectie fiscala a art. 19 din
Codul Fiscal pentru neadmiterea la deducere a cheltuielilor este nefondata, intrucat
societatea a prezentat “actele justificative ale tranzactiilor efectuate care dovedesc
legatura dintre cheltuielile si veniturile realizate.”
3) - suma stabilita suplimentar cu titlu de impozit pe dividende si majorarile aferente
nu este justificata, facand precizarea ca “modul de utilizare al profitului net este atributul
exclusiv al adunarii generale a asociatilor,...obligatia de plata a impozitului pe dividende ia



nastere odata cu plata catre asociati, a rezultatului financiar”. De asemenea societatea
precizeaza faptul ca asociatii nu au aprobat repartizarea profitului net, nu a fost facuta
plata dividendelor catre asociati, sumele incasate de catre acestia reprezentand avansuri
ce au fost justificate prin achizitionarea si plata utilajelor si obiectelor de inventar
inregistrate in patrimoniul social.
4) - suma stabilita suplimentar cu titlu de TVA suplimentara de plata si majorarile
aferente au fost stabilite de catre organele de inspectie fiscala, fara a se tine seama de
documentele justificative si natura operatiunilor economice.

Il .Organul de inspectie fiscala prin Decizia de impunere nrXXX/30.04.2010 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de Inspectia fiscala si Raportul de inspec-
tie fiscala nr. XXXX.04.2010 a retinut urmatoarele aspecte:

Inspectia fiscala s-a desfasurat urmare a avizului de inspectie fiscala inregistrat la
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu — Activitatea de Inspectie Fiscala
sub nr. 948/27.01.2010 si a cuprins perioada 14.02.2007-31.12.2009 conform prevederilor
art. 23 si 98 din OG nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

In ceea ce priveste impozitul pe profit

1. Conform balantei de verificare intocmitd la data de 31.12.2007 societatea
verificata, constituie un impozit pe profit in suma de XXXX lei (cont 691), dar prin
declaratile 100 “Declaratie privind impozitul pe profit” inregistrate la Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Medias societatea declara un impozit pe profit in suma
totalda de XXX lei , iar prin declaratia 101 inregistrata la AFP Mediag sub nr. XXX/15.04.08
declara un impozit pe profit datorat final Tn suma de XXX lei, respectiv o diferenta de
impozit pe profit de recuperat in suma de XX lei.

In urma verificarilor efectuate s-a constatat faptul ca societatea verificata nu
declara in mod corect impozitul pe profit in cursul anului 2007.

Organul de inspectie fiscala a procedat la recalcularea impozitului pe profit aferent
anului 2007 determinand un impozit pe profit in suma totala de XXXXX lei astfel :

-pentru trimestrul 1 2007 in suma de XXX lei,
-pentru trimestrul 11 2007 in suma de XXXX lei,
-pentru trimestrul 111 2007 in suma de XXX lei,
-pentru trimestrul [V 2007 in suma de XXX lei.

Intrucat societatea intocmeste si depune declaratia 101 rectificativa privind
impozitul pe profit aferentd anului 2007 finregistratda la AFP Medias sub nr.
26377/01.03.2010, prin care declara in mod corect un impozit pe profit final in suma de
31.361 lei, organul de inspectie fiscala nu a determinat un impozit pe profit suplimentar
aferent anului 2007, dar a procedat la calcul accesorii pentru neplata la termen a
impozitului pe profit, determindnd majorari de intarziere pentru perioada 26/04/2007 —
25/04/2008 in suma totala de 6.608 lei.

2. SC XXXX SRL inregistreaza in perioada 01.01.2008 — 31.12.2008 in contul 658
"Alte cheltuieli de exploatare” suma totala de 21.947 lei din care XXXX lei reprezentand
amenzi si majorari datorate bugetului de stat, pe care le considera in mod eronat ca fiind
deductibile fiscal la calculul profitului impozabil .

Avand in vedere cele prezentate organul de inspectie fiscala a procedat la majorarea
profitului impozabil aferent anului 2008 cu valoarea cheltuielilor nedeductibile fiscal in
suma totala de XXXX lei, dupa cum urmeaza:

- trimestrul | 2008 sumade XXX lei;
- trimestrul Il 2008 suma de XXXX lei;
- trimestrul 111 2008 suma de XXXX lei;
- trimestrul IV 2008 suma de XXXlei.



3. In trimestrul | 2008 societatea verificatd inregistreaza in evidenta contabila
urmatoarele facturi fiscale emise de catre diversi furnizori catre SC XXXX SRL astfel :

- factura nr VDF 11963405/08.01.2008 emisa de catre SC XXXXSA in valoare de 634 lei
cu o TVA aferenta in suma de XXX lei, este inregistrata in contul 626”Cheltuieli postale si
taxe de telecomunicatii

-factura nr 8998996/10.01.2008 emisa de catre SC XXX SA in valoare de XXXlei cu o TVA
aferenta in suma de XX lei este inregistrata in contul 6028” Cheltuieli cu materiale
consumabile”,

De asemenea in luna martie 2009 societatea inregistreaza in evidenta contabila
prin articolele contabile: 601=301 suma de XXX lei si respectiv 6028=3028 suma de XXX
lei reprezentand consumuri de materii prime si materiale fara a avea la baza un document
de intrare in gestiune.

Contribuabilul verificat in mod eronat considera valoarea cheltuielilor Tnregistrate in
contabilitate care nu au la baza un document justificativ in suma totala de XXX lei ca fiind
deductibila fiscal la calculul profitului impozabil aferent trimestrului | 2008 si respectiv
trimestrului | 2009.

Avand in vedere cele prezentate organul de inspectie fiscala a procedat la
majorarea profitului impozabil cu valoarea cheltuielilor nedeductibile fiscal in suma totala
de XXX lei, dupa cum urmeaza:

- trimestrul | 2008 suma de XXX lei;
- trimestrul | 2009 suma de XXX lei;

4. Tn luna august 2008 societatea verificatd achitd suma de XXXX lei cétre
persoana fizica XXXX, reprezentand contravaloare prestari servicii si inregistreaza in
evidenta contabila prin nota contabila 628=5121 fara ca societatea sa aiba incheiate
contracte de colaborare cu respectiva persoana fizica si sa detina situatii de lucrari,
rapoarte de lucru, procese verbale de receptie. Organul de inspectie fiscala a procedat la
majorarea profitului impozabil aferent anului 2008 cu valoarea cheltuielilor nedeductibile
fiscal in suma totala de XXXX lei;

5. SC XXXXX SRL inregistreaza in perioada 01.05.2009 — 31.12.2009 in contul
6022 “Cheltuieli privind combustibilul” suma totala de XXXX lei, reprezentand
contravaloare combustibil utilizat de autoturismele inchiriate de catre societate destinate
transportului exclusiv de persoane.

Societatea nu deduce TVA aferenta dar considera in mod eronat cheltuielile cu
combustibilul in suma totala de XXXX lei ca fiind deductibile la calculul profitului impozabil
aferent anului 2009.

Organul de inspectie fiscala a procedat la majorarea profitului impozabil aferent
anului 2009 cu valoarea cheltuielilor nedeductibile fiscal in suma totala de XXXX lei, dupa
cum urmeaza:

-in trimestrul 11 2009 suma de XXXX lei,

-Tn trimestrul 1l 2009 suma de XXXX lei,

-in trimestrul IV 2009 suma de XXXX lei.

Sintetizdnd cele prezentate la pct.1-5, organul de inspectie fiscala stabileste
cheltuieli nedeductibile la calculul impozitului pe profit aferent perioadei verificate in suma
totala de XXXXX lei, astfel:

- cheltuieli nedeductibile fiscal aferente anului 2008 in suma totala de XXXX lei;

- cheltuieli nedeductibile fiscal aferente anului 2009 in suma totala de XXXX lei.

6. Societatea verificata inregistreaza in mod eronat in evidenta contabila, in contul
704”Venituri din prestari servicii” valoarea totala a facturilor emise catre diversi parteneri
interni inclusiv TVA aferenta. Situatia facturilor inregistrate eronat in evidenta contabila se
prezinta astfel:



-factura fiscala nr. 35/18.02.2008 emisa catre SC XXXSRL reprezentand rest plata
la ctr. 4/19.12.2007 in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei-
inregistrata eronat pe venituri (cont 704) suma de XXXX, fara a colecta TVA in suma de
XXXX lei;

-factura fiscala nr. 44/26.11.2008 emisa catre SC XXXX SRL reprezentand lucrari
amenajari exterioare in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei-
inregistrata eronat pe venituri (cont 704) suma de XXXX lei, fara a colecta TVA in suma
de XXXX lei;

-factura fiscala nr. 45/05.12.2008 emisa catre SC XXXX SRL reprezentand lucrari
reparatii grajd in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei- inregistrata
eronat pe venituri (cont 704) suma de XXXX lei fara a colecta TVA in suma de XXXX lei.

Pentru lucrarile de reparatii efectuate catre SC XXXX SRL in baza facturii nr.
45/05.12.2008 societatea incaseaza un avans in suma totala de XXXXX lei prin chitanta
nr.10/22.11.2008, fara a colecta TVA aferenta in suma de XXX lei

In luna decembrie 2008 societatea inregistreaza eronat in contul 704 suma de
XXXX lei (inclusiv TVA aferentd), corect fiind suma de XXXX lei.

Prin aceste inregistrari eronate societatea si-a marit in mod eronat veniturile cu
suma de XXXX lei

7. Societatea nu inregistreaza in evidenta contabila urmatoarele facturi fiscale in
suma totala de XXXXX lei astfel:

- factura fiscala nr. EU 08-02-02/12.02.2008 in valoare de XXXX eur, respectiv XXX
lei

- factura fiscala nr. EU 08-05-04/25.05.2008 in valoare de XXXX eur, respectiv
XXXX lei

- factura fiscala nr. 43/24.11.2008 emisa catre SC XXXXX SRL, in valoare de XXXX
lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei
Organul de inspectie fiscalda a procedat la majorarea profitului impozabil cu valoarea
veniturilor impozabile neinregistrate in evidenta contabila in suma totala de XXXXlei :

-sumade XXXX lei pentru trimestrul | 2008;

- suma de XXXX lei pentru trimestrul || 2008;

- suma de XXXX64 lei pentru trimestrul IV 2008.

In concluzie,urmare a deficientelor constatate, organul de inspectie fiscala a stabilit un
impozit pe profit suplimentar in suma de XXXX lei si majorari de intarziere aferente de
XXXX lei.

Impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice

A. Conform balantei de verificare incheiatd la data de 30.06.2009 societatea
verificata inregistreaza un sold final debitor al contului 461 "Debitori diversi” in suma de
XXXXX lei, iar la data de 31.12.2009 soldul final al contului 461 "Debitori diversi” este in
suma de 0 lei;

Avansurile ridicate gi nejustificate de catre administratorul societatii in perioada iunie
2007 — iunie 2009 in suma de XXXXX lei au fost restituite in data de 15.12.2009 prin
depunerea de numerar in caseria societatii, in acest scop fiind intocmita dispozitia de
incasare nr. 1/15.12.2009;

In baza contractului nr 2/15.12.2009 si nr.3 /15.01.2010 SC XXXXX SRL Medias,
achizitioneaza diverse obiecte de inventar si mijloace fixe proprietatea persoanei fizice
Novak Helmut si d-na Novak Luminita .

Tot la acceasi data de 15/12/2009, societatea achitat suma de XXXXX lei catre cele doua
persoane fizice ce detin calitatea de asociati, respectiv d-nul Novak Helmuth si d-na Novak
Luminita, astfel:



- cu dispozitia de plata nr. 1 din data de 15.12.2009 s-a achitat suma de XXXX lei
reprezentand contravaloarea contractului de vanzare — cumparare nr. 2/15.12.2009
incheiat intre Novak Helmut — persoana fizica - in calitate de vanzator si S.C. XXX XXXXt
S.R.L. in calitate de cumparator.

In baza contractului mai sus mentionat SC XXXX SRL Medias achizitioneaza

diverse obiecte de inventar si mijloace fixe proprietatea persoanei fizice XXXX, acestea
fiind mentionate in lista anexa la contractul de vanzare — cumparare nr. 2/15.12.2009;
- cu dispozitia de platad nr. 2 din data de 15.12.2009 s-a achitat suma de XXXXX lei
reprezentand contravaloarea contractului de vanzare — cumparare nr. 3/15.01.2010
incheiat intre XXXX —persoana fizica - in calitate de vanzator si SC XXXX SRL in calitate
de cumparator.

In baza contractului mai sus mentionat SC XXXXX SRL Medias achizitioneaza

diverse obiecte de inventar si mijloace fixe proprietatea persoanei fizice XXXX, acestea
fiind mentionate in lista anexa la contractul de vanzare — cumparare nr. 3/15.12.2009;
- cu dispozitia de plata nr. 3 din 15.12.2009 s-a achitat suma de XXXX lei reprezentand
contravaloarea contractului de vanzare — cumparare nr. 4/15.12.2009 incheiat intre Novak
Luminita — persoana fizica - in calitate de vanzator si SC XXXX SRL in calitate de
cumparator.

In baza contractului mai sus mentionat SC XXXX SRL Medias achizitioneaza
diverse obiecte de inventar, materiale si mijloace fixe proprietatea persoanei fizice XXXX
XXXXX, acestea fiind mentionate in lista anexa la contractul de vanzare — cumparare nr.
4/15.12.20009.

In urma solicitarii de explicatii scrise din partea administratorului societatii acesta a
declarat urmatoarele:

- sumele de bani ridicate din societate au fost utilizate “pentru a-mi acoperi datoriile
rezultate din achizitionarea acestor scule si utilaje”

- dispozitia de incasare nr. 1 din data de 15.12.2009 a fost intocmita pentru a se putea
rezolva scriptic problema utilajelor, suma nefiind depusa in numerar in caseria societatii;

- sumele inscrise Tn dispozitiile de plata nr. 1, 2 si 3 nu au fost platite efectiv.

Operatiunile inscrise in contractele de vanzare — cumparare nr. 2, 3 si 4 din 15.12.2009,
dispozitia de incasare nr. 1 /15.12.2009 intocmita pentru suma de XXXX lei si dispozitiile
de plata nr. 1, 2 si 3 din data de 15.12.2009 nu sunt reale intrucat sumele de bani nu au
existat, nefiind depuse in numerar in caseria societatii si de asemenea platiile nu au fost
efectiv realizate.

In concluzie, sumele de bani ridicate din societate de catre d-nul XXXX nu pot fi
justificate, suma de XXXX lei reprezentdnd sume de bani achitate de catre societate in
folosul personal al asociatiilor.

B. Societatea inregistreaza la data de 31.12.2009 in soldul contului 5311 "Casa in lei”
suma de XXXXX lei, suma ce se regaseste si ca sold al registrului de casa intocmit la data
de 31.12.2009.

Au fost solicitate explicatii scrise din partea administratorului cu privire la existenta fizica
a numerarului din casieria unitatii, acesta precizand faptul ca nu poate justifica sumele
inscrise n registrele de casa, deoarece suma nu exista fizic in caseria unitatii.

Prin nota explicativa datd de catre administratorul societatii XXXX in data de
06.04.2010 acesta declara faptul ca suma de XXXXX lei nu exista fizic in casieria unitatii
la data de 31.12.2009, si ca “soldul casei se compune din sume care au fost ridicate de
catre administratorul societatii in perioada iunie 2008 —decembrie 2009”.

Avand in vedere cele prezentate anterior, suma de XXXXX lei ridicata din
societate nu poate fi justificata de catre d- nul XXXXX, reprezentand suma achitata
de catre societate in folosul personal al administratorului.

Sintetizand cele prezentate la pct. | si Il organul de inspectie fiscala considera ca
suma de XXXXX lei este constituita din sume de XXXXXX achitate de catre societate in
folosul personal al asociatilor.



Intrucat suma de XXXX lei reprezinta sumé neta incasata de catre d-nul Novak Helmut
organul de inspectie fiscala a determinat baza de calcul a impozitului pe dividende, astfel:
(473.791 lei *100)/84 = 564.037 lei
Pentru suma de XXXX lei SC XXXX SRL Medias datoreaza un impozit pe dividende
in suma totala de XXXX lei, calculat astfel:
XXXX lei *16% = XXXX lei
Pentru neplata la termen a sumei de XXXXX lei reprezentand impozit pe dividende
organul de inspectie fiscala a calculat majorari de intarziere in suma totala de XXXX
lei.

Taxa pe valoarea adaugata

1.Societatea deduce Tn mod eronat o TVA in suma totala de XXXX lei aferenta facturilor
fiscale emise de catre diversi furnizori catre SC XXX SRL si inregistrate in evidenta
contabila a SC XXXXX SRL

Organul de inspectie fiscala stabileste o TVA suplimetara in suma de XXX lei.

2.Pentru lucrarile de reparatii efectuate catre SC XXXX SRL societatea incaseaza un
avans in suma totald de XXXX lei prin chitanta nr.10/22.11.2008, fara a colecta TVA
aferenta in suma de XXX lei (XXXXx19/119).

Organul de inspectie fiscala stabileste o TVA suplimentara in suma de XXXX lei.

3.Societatea verificatda emite urmatoarele facturi fiscale catre diversi parteneri interni
pentru care nu colecteaza TVA in suma totala de XXXXX lei:

- factura fiscala nr. 35/18.02.2008 emisa catre SC XXX SRL reprezentand rest plata
la ctr. 4/19.12.2007 in valoare de XXXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei;

- factura fiscala nr. 43/24.11.2008 emisa catre SC XXXXX SRL, in valoare de XXXX

lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei reprezentand rest plata lucrari amenajari

exterioare.

- factura fiscala nr. 44/26.11.2008 emisa catre SC XXXX SRL reprezentand lucrari
amenajari exterioare in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei;

- factura fiscala nr. 45/05.12.2008 emisa catre SC Karpaten Meat SRL
reprezentand lucrari reparatii grajd in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de
XXXXX lei;

Avand in vedere cele de mai sus, organul de inspectie fiscald stabileste o TVA
suplimentara in suma totala de XXXXX lei.

4. Din verificarea concordantei in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata intre
Fisa sintetica de evidenta pe platitor, deconturile de taxa pe valoarea adaugata intocmite
pentru perioada verificata si evidenta contabila s-a constatat ca nu exista concordanta.

La data de 31/12/2009 societatea inregistra in evidenta contabild o TVA de plata in suma
totala de XXXX lei, iar in evidenta fiscala inregistra o TVA de plata in suma totala de
XXXX lei.

Rezulta ca la data de 31/12/2009 societatea avea declarat in mod eronat o TVA de plata
mai mica cu suma de XXX lei

Organul de inspectie fiscala stabileste o TVA suplimentara in suma totala de XXX
lei.

in concluzie, pentru perioada 14.02.2007 — 31.12.2009 organul de inspectie
fiscala a stabilit o TVA suplimentara in suma totala de XXX lei si majorari de
intarziere in suma totala de XXXX lei.

lll. Avand in vedere sustinerile partilor, documentele aflate la dosarul cauzei, legislatia
in vigoare in perioada controlata, organul de solutionare a contestatiei retine urmatoarele :



In ceea ce priveste impozitul pe profit

- asa cum s-a aratat la pct.1 Impozitul pe profit, cap. Ill Constatari fiscale din
Raportul de inspectie fiscala nr.5242/30.05.2010 societatea nu determina, evidentiaza si
declara in mod corect impozitul pe profit in cursul anului 2007, incalcand urmatoarele
prevederi legale:.

- art. 17 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare « Cota de impozit
pe profit care se aplica asupra profitului impozabil este de 16%

- art. 34, alin. (1), lit.b) Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare potrivit
carora « contribuabilii,..., au obligatia de a declara si plati impozitul pe profit
trimestrial pana la data de 25 inclusiv a primei luni urmatoare trimestrului pentru
care se calculeaza impozitul.. »

- art. 35, alin. (3) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si completarile ulterioare
“Contribuabilii sunt raspunzatori pentru calculul impozitului pe profit”

- art. 82, alin. 3 din din OG nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, “Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind
corect, complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular,
corespunzatoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre
contribuabil sau de catre imputernicit.”.

- in ceea ce priveste precizarea societatii ca “invocarea art. 19 din Codul fiscal in
justificarea neadmiterii la deducere a cheltuielilor este nefondata” facem urmatoarele
precizari:

pct. 2 — suma de XXXX lei reprezentand amenzi si majorari datorate bugetului de stat,
inregistrata de societate in contul 658 "Alte cheltuieli de exploatare” este considerata in
mod eronat de catre societate deductibila fiscal la calculul profitului impozabil aferent
perioadei ianuarie — decembrie 2008 ,in conformitate cu prevederile art. art. 21, alin. (4),
lit.o) din Legea 571/2003 republicatd cu modificarile si completarile ulterioare potrivit
caruia nu sunt deductibile la calculul impozitului pe profit “dobanzile/majorarile de
intarziere, amenzile, confiscarile si penalitatile de intarziere datorate -catre
autoritatile romane, potrivit prevederilor legale”

pct. 3 - In trimestrul | 2008 societatea inregistreaza in evidenta contabila urmatoarele
facturi fiscale emise de catre diversi furnizori catre SC XXXXX SRL astfel :

- factura nr VDF 11963405/08.01.2008 emisa de catre SC XXXX SA in valoare de 634 lei
cu o TVA aferenta in suma de XXX lei, este inregistrata in contul 626”Cheltuieli postale si
taxe de telecomunicatii’, document in baza caruia societatea deduce si o0 TVA in suma de
XXX lei;

- factura nr 8998996/10.01.2008 emisa de catre SC UCM SA in valoare de XXX lei cu o
TVA aferenta in suma de XX lei este inregistrata in contul 6028” Cheltuieli cu materiale
consumabile”, document in baza caruia societatea deduce si 0 TVA in suma de XX lei;

De asemenea in luna martie 2009 societatea inregistreaza in evidenta contabila prin
articolele contabile: 601=301 suma de XXXX lei si respectiv 6028=3028 suma de XXXX lei
reprezentand consumuri de materii prime si materiale fara a avea la baza un document de
intrare in gestiune. Societatea verificata in mod eronat considera valoarea cheltuielilor
inregistrate in contabilitate care nu au la bazd un document justificativ in suma totala de
XXXX lei ca fiind deductibila fiscal la calculul profitului impozabil aferent trimestrului | 2008
si respectiv trimestrului | 2009, incalcand astfel prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) din Legea
571/2003 republicata cu modificarile si completarile ulterioare conform caruia “nu sunt
deductibile..cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un document
justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau
intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor’, coroborat cu prevederile art. 6, alin.
(1) din Legea 82/1991 republicata ” Orice operatiune economico- financiara efectuata
se consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ”



pct. 4. In luna august 2008 societatea verificatd achitad suma de XXXX lei catre persoana
fizica XXXXX prin OP nr. 3/18.08.2008 reprezentand contravaloare prestari servicii si
inregistreaza n evidenta contabila plata efectuata prin nota contabila 628=5121 cu suma
de XXXX lei. Urmare a verificarilor efectuate s-a constatat faptul ca societatea nu are
incheiate contracte de colaborare cu respectiva persoana fizica si nu detine situatii de
lucrari, rapoarte de lucru sau procese verbale de receptie; aceasta nu poate justifica
natura/necesitatea serviciilor prestate de catre persoana fizica XXXXe, incalcand astfel
prevederile art. 21, alin.(4), lit. m) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si
completarile ulterioare conform caruia “nu sunt deductibile ...cheltuielile cu serviciile
de management, consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care
contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor
desfasurate si pentru care nu sunt incheiate contracte; coroborat cu prevederile pct.
48 din HG 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare potrivit caruia” “ Pentru a
deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,asistenta sau alte
prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:
- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract

incheiat intre

parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege; justificarea prestarii
efective a serviciilor se efectueaza: prin situatii de lucrari, procese verbale de
receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale
corespunzatoare;
- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfagurate.”

pct. 5. SC XXXX SRL inregistreaza in perioada 01.05.2009 — 31.12.2009 in contul 6022
“Cheltuieli privind combustibilul” suma totala de XXX lei, reprezentand contravaloare
combustibil utilizat de autoturismele inchiriate de catre societate destinate transportului
exclusiv de persoane.

Societatea considera in mod eronat cheltuielile cu combustibilul in suma totala de XXXX
lei ca fiind deductibile la calculul profitului impozabil aferent anului 2009, incalcand astfel
prevederile art. 21, alin.(4), lit. t) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si
completarile ulterioare

Concluzionand, cheltuielile in suma totala de XXXX lei, aferente anilor 2008 si 2009
sunt nedeductibile fiscal in baza prevederilor legale mentionate distinct pe fiecare speta si
nu prin invocarea art. 19 Codul Fiscal.

pct.6 si pct.7.- prin inregistrarea eronata sau neanregistrarea unor facturi in evidenta
contabila in anul 2008, societatea a diminuat baza impozabila cu suma de XXXX lei

Modul de calcul al profitului impozabil si al impozitului pe profit stabilit suplimentar
prezentat in anexa nr. 6 la Raportul de inspectie fiscala nr.5242/30.05.2010 respecta
prevederile art.19 din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si completarile ulterioare
conform caruia” « profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte
elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare. «

In concluzie , societatea datoreaza un impozit pe profit suplimentar de XXXX lei si
majorari de intarziere de XXXXX lei

Sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:



-- art. 19, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare potrivit

caruia « profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din

orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal,

din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile

nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente

similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare. «

- art. 17 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare « Cota de impozit

pe profit care se aplica asupra profitului impozabil este de 16%

- art. 34, alin. (1), lit.b) Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare potrivit

carora « contribuabilii,..., au obligatia de a declara si plati impozitul pe profit

trimestrial pana la data de 25 inclusiv a primei luni urmatoare trimestrului pentru

care se calculeaza impozitul.. »

- art. 35, alin. (3) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si completarile ulterioare

“Contribuabilii sunt raspunzatori pentru calculul impozitului pe profit”

- art. 82, alin. 3 din din OG nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare, "Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind

corect, complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular,

corespunzatoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre

contribuabil sau de catre imputernicit.”,

- art. 21, alin. (4), lit.b) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si completarile

ulterioare

potrivit caruia nu sunt deductibile la calculul impozitului pe profit “dobéanzile/majorarile de

intarziere, amenzile, confiscarile si penalitatile de intarziere datorate -catre

autoritatile romane, potrivit prevederilor legale”

- art. 21, alin.(4), lit.f) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si completarile

ulterioare conform caruia “nu sunt deductibile..cheltuielile inregistrate in contabilitate,

care nu au la baza un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca

dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor’

- art. 6, alin. (1) din Legea 82/1991 republicata cu modificarile si completarile ulterioare”

Orice operatiune economico- financiara efectuata se consemneaza in momentul

efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate,

dobandind astfel calitatea de document justificativ”

- art.21, alin. (4), lit. m) din Legea 571/2003 republicatda cu modificarile si completarile
ulterioare

conform caruia “nu sunt deductibile ...cheltuielile cu serviciile de management,

consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot

justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru

care nu sunt incheiate contracte;”

- pct . 48 din HG 44/2004 republicata cu modificarile si completarile ulterioare potrivit
caruia

“ Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,asistenta

sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ urmatoarele

conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract
incheiat intre parti

sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege; justificarea prestarii

efective a serviciilor se efectueaza: prin situatii de lucrari, procese verbale de

receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale

corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin

specificul activitatilor desfasurate.

- art. 21, alin. 4, lit. t din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare sunt

nedeductibile:



“t). in perioada 1 mai 2009 - 31 decembrie 2010, cheltuielile privind combustibilul

pentru vehiculele rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv pentru transportul

rutier de persoane, cu o greutate maxima autorizata care sa nu depaseasca 3.500 kg

si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri, incluzand si scaunul soferului,

aflate in proprietatea sau in folosinta contribuabilului, cu exceptia situatiei in care

vehiculele se inscriu in oricare dintre urmatoarele categorii:

1. vehiculele utilizate exclusiv pentru: interventie, reparatii, paza gi protectie,

curierat, transport de personal la gi de la locul de desfasurare a activitatii, precum si

vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care de reportaj, vehiculele

utilizate de agenti de vanzari si de agenti de recrutare a fortei de munca;

2. vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu plata, inclusiv pentru

activitatea de taxi;

3. vehiculele utilizate pentru inchirierea catre alte persoane, inclusiv pentru

desfagurarea activitatii de instruire in cadrul scolilor de soferi.”

- capitolul VIl “Functiunea conturilor”, clasa 7 "Conturi de venituri”, contul 704 “Venituri
din lucrari

executate si servicii prestate” din OMFP 1752/2005 cu modificarile si completarile

ulterioare potrivit caruia “In creditul contului 704 “Venituri din lucrari executate si

servicii prestate” se inregistreaza:

- tarifele lucrarilor executate si serviciilor prestate, facturate clientilor (411)

- tarifele lucrarilor executate si serviciilor prestate, incasate in numerar (531)”

- sectiunea 7.10.1. Venituri, art. 215, alin. 1 din OMF nr. 1752/2005 cu modificarile si
completarile ulterioare potrivit carora:

“ Veniturile din prestari de servicii se inregistreaza in contabilitate pe masura
efectuarii acestora.”

- art. 120, alin.(1) din OG 92/2003 republicatda cu modificarile si completarile ulterioare
potrivit caruia” Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere
incepéand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate, inclusiv.”

- art. 120, alin.(7) din OG 92/2003 republicata cu modificarile si completarile ulterioare
potrivit caruia “ Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de
intarziere, si poate fi modificat prin legile bugetare anuale”

Impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice

In contestatia formulata societatea considera ca suma stabilita suplimentar cu titlu
de impozit pe dividende si majorarile aferente nu este justificata, facand precizarea ca
“‘modul de utilizare al profitului net este atributul exclusiv al adunarii generale a
asociatilor”,...obligatia de plata a impozitului pe dividende ia nastere odata cu plata catre
asociati, a rezultatului financiar
- avansurile ridicate si nejustificate de catre administratorul societatii in perioada iunie
2007 — iunie 2009 in suma de XXXXX lei au fost restituite in data de 15.12.2009 prin
depunerea de numerar in caseria societatii, in acest scop fiind intocmita dispozitia de
incasare nr. 1/15.12.2009;

- tot la acceasi data de 15/12/2009, societatea verificata a achitat suma de XXXX lei catre
cele doua persoane fizice ce detin calitatea de asociati, respectiv d-nul XXX si d-na XX
XXXX, astfel:

- cu dispozitia de plata nr. 1 din data de 15.12.2009 s-a achitat suma de XXXX lei
reprezentand contravaloarea contractului de vanzare — cumparare nr. 2/15.12.2009
incheiat intre XXXXX — persoana fizica - in calitate de vanzator si S.C. XXXXX S.R.L. in
calitate de cumparator;



- cu dispozitia de plata nr. 2 din data de 15.12.2009 s-a achitat suma de XXXX lei
reprezentand contravaloarea contractului de vanzare — cumparare nr. 3/15.01.2010
incheiat Tntre XXXXX —persoana fizica - in calitate de vanzator si SC XXXX SRL in calitate
de cumparator;
- cu dispozitia de plata nr. 3 din 15.12.2009 s-a achitat suma de XXXX lei reprezentand
contravaloarea contractului de vanzare — cumparare nr. 4/15.12.2009 incheiat intre XXXX
XXXXX — persoana fizica - in calitate de véanzator si SC XXXX SRL in calitate de
cumparator.

In urma solicitarii de explicatii scrise din partea administratorului societatii acesta
a declarat urmatoarele:
- sumele de bani ridicate din societate au fost utilizate “pentru a-mi acoperi datoriile
rezultate din achizitionarea acestor scule si utilaje”
- dispozitia de incasare nr.1 din data de 15.12.2009 a fost intocmita pentru a se putea
rezolva scriptic problema utilajelor, suma nefiind depusa in numerar in caseria societatii;
- sumele inscrise in dispozitiile de plata nr. 1, 2 si 3 nu au fost platite efectiv.

Scopul intocmirii documentelor mai sus mentionate (contracte de vénzare -
cumparare si dispozitii de incasare/plata) a fost acela de a justifica suma de XXXX lei
evidentiata in soldul debitor al contului 461 “Debitori diversi” prin operatiuni economice
nereale, iar aceasta reprezenta sume de bani achitate de catre societate in folosul
personal al asociatilor.

De asemenea, societatea inregistreaza la data de 31.12.2009 in soldul contului
5311 "Casa in lei” suma de XXXXX lei, suma ce se regaseste si ca sold al registrului de
casa intocmit la data de 31.12.2009.

Prin nota explicativa data de catre administratorul societéatii Helmut Novak (anexa
nr. 11 la raportul de inspectie fiscald) acesta declara faptul ca suma de XXXX lei nu exista
fizic in casieria unitatii la data de 31.12.2009, si ca “soldul casei se compune din sume
care au fost ridicate de catre administratorul societatii in perioada iunie 2008 —decembrie
2009”.

In concluzie, suma de XXXXX lei ridicata din societate nu poate fi justificata de catre d-
nul XXXXXX si reprezenta suma achitata de catre societate in folosul personal al
administratorului.

Sintetizand cele prezentate, suma de XXXXX lei este constituita din sume de bani
(achitate de catre societate in folosul personal al asociatilor, reprezinta suma neta
incasata de catre d-nul Helmuth Novak iar in conformitate cu art. 7, pct. 12 coroborat cu
prevederile art. 67, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare,
societatea avea obligatia constituirii si virarii impozitului pe dividende .

Pentru neplata la termen a sumei de XXXXX lei reprezentand impozit pe dividende
societatea datoreaza majorari de intarziere in suma totala de XXXXX lei.

In conformitate cu prevederile art. 7, pct. 12 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile gi
completarile ulterioare: “Daca suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau
serviciile furnizate catre un participant la persoana juridica depaseste pretul pietei pentru
astfel de bunuri sau servicii, atunci diferenta se trateaza drept dividend.

De asemenea, daca suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau
serviciile furnizate in favoarea unui actionar sau asociat al persoanei juridice este
efectuata in scopul personal al acestuia, atunci suma respectiva este tratata ca
dividend.”

Potrivit prevederilor art. 67, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare:“(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite
ca urmare a detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se
impun cu o cota de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii si retinerii
impozitului pe veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odata
cu plata dividendelor catre actionari sau asociati. Termenul de virare a impozitului
este pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata. In cazul



dividendelor distribuite, dar care nu au fost platite actionarilor sau asociatilor pana
la sfarsitul anului in care s-au aprobat situatiile financiare anuale, impozitul pe
dividende se plateste pana la data de 31 decembrie a anului respectiv.”

Taxa pe valoarea adaugata

pct.1- In ceea ce priveste taxa deductibila, societatea deduce eronat suma de XXX lei, in
baza unei facturi emisa catre o alta societate, respectiv. SC Austroman Com SRL
incalcand astfel prevederile art. 146, alin. (1), lit.a) din Legea 571/2003 republicata cu
modificarile si completarile ulterioare potrivit caruia “ Pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei, persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele
conditii:

pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i- au fost ori urmeaza sa ii fie
livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sdu, sa detind
o facturd care sa cuprinda informatiile prevazute la art.155, alin. (5),"coroborat cu
prevederile pct. 46, alin. (1) din HG 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare
conform caruia” Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original al
documentelor prevazute la art. 146, alin. (1) din Codul Fiscal sau cu alte documente care
sa contind cel putin informatiile revazute la art. 155, alin. (5) din Codul Fiscal sau cu alte
documente care sa contina cel putin informatiile prevazute la art.155, alin. (5) din Codul
Fiscal cu exceptia facturilor simplificate prevazute la pct.78 “

pct. 2 - Pentru lucrarile de reparatii efectuate catre SC XXX SRL societatea incaseaza un
avans in suma totalda de XXX lei prin chitanta nr.10/22.11.2008, fara a colecta TVA
aferenta in suma de XXX lei (4.000x19/119). Societatea avea obligatia colectarii TVA
aferenta avansului incasat conform prevederilor:

- art. 134 72, alin. (2), lit.b) din Legea 571/2003 republicata cu modificarile si completarile
ulterioare “exigibilitatea taxei intervine: la data la care se incaseaza avansul pentru
platile in avans efectuate inainte de data la care intervine faptul
generator....Avansurile reprezinta plata partiala sau integrala a contravalorii
bunurilor si serviciilor, efectuata inainte de data livrarii sau prestarii acestora;”

- art. 137, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare « baza
de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, altele decét cele prevazute la lit.

b) si c), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi
obtinuta de furnizor ori prestator din partea cumparatorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;«
- art. 140, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare « Cota
standard a taxei pe valoarea adaugata este de 19% si se aplica asupra bazei de
impozitare pentru orice operatiune impozabila care nu este scutita de taxa pe
valoarea adaugata sau care nu este supusa cotei reduse a taxei pe valoarea
adaugata. «

pct. 3 - Societatea emite urmatoarele facturi fiscale catre diversi parteneri interni pentru
care nu colecteaza TVA in suma totala de XXXX lei:

- factura fiscala nr. 35/18.02.2008 emisa catre SC XXXX SRL reprezentand rest plata la
ctr. 4/19.12.2007 in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXX lei;

- factura fiscala nr. 43/24.11.2008 emisa catre SC XXXXX SRL, in valoare de XXXX lei cu
o TVA aferenta in suma de XXXX lei reprezentand rest plata lucrari amenajari exterioare.

- factura fiscala nr. 44/26.11.2008 emisa catre SC XXXXX SRL reprezentand lucrari
amenajari exterioare in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXXX lei;

- factura fiscala nr. 45/05.12.2008 emisa catre SC XXXX SRL reprezentand lucrari
reparatii grajd in valoare de XXXX lei cu o TVA aferenta in suma de XXXXX lei;



Au fost incalcate urmatoarele prevederi legale:
- art. 134 72, alin. (2), lit.a) din Legea 571/2003 republicatd cu modificarile si completarile
ulterioare potrivit caruia “exigibilitatea taxei intervine: la data emiterii unei facturi,
inainte de data la care intervine faptul generator;”
- art. 137, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare « baza
de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, altele decat cele prevazute la lit.

b) si c), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi
obtinuta de furnizor ori prestator din partea cumparatorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;«
- art. 140, alin. 1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare « Cota
standard a taxei pe valoarea adaugata este de 19% si se aplica asupra bazei de
impozitare pentru orice operatiune impozabila care nu este scutita de taxa pe
valoarea adaugata sau care nu este supusa cotei reduse a taxei pe valoarea
adaugata. «

pct.4- La data de 31/12/2009 societatea inregistra in evidenta contabila o TVA de plata in
suma totala de XXXXX lei, iar in evidenta fiscala inregistra o TVA de plata in suma totala
de XXXX lei.

Rezulta ca la data de 31/12/2009 societatea avea declarat in mod eronat o TVA de
plata mai mica cu suma de XXXX lei In conformitate cu prevederile art. 82, alin. 3 din OG
nr. 92/2003, republicata, cu modficarile si completarile ulterioare, « Contribuabilul are
obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind corect, complet si cu buna-
credinta informatiile prevazute de formular, corespunzatoare situatiei sale fiscale.
Declaratia fiscala se semneaza de catre contribuabil sau de catre imputernicit.«

Drept urmare, organul de inspectie fiscala stabileste o TVA suplimentara in suméa
totald de XXXXX lei.

In concluzie, pentru perioada 14.02.2007 — 31.12.2009 organul de inspectie fiscala
a stabilit in mod corect o TVA suplimentara in suma totala de XXXX lei si majorari de
intarziere in suma totala de XXXX lei.

Pentru considerentele retinute in baza art 211 (5) din OG 92/2003 R
DECIDE

Respinge contestatia ca neantemeiata pentru suma de XXXX lei ce reprezinta :
- XXXX lei impozit pe profit
- XXXXX lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit
- XXXXX lei impozit pe dividende
XXXX lei majorari impozit pe dividende
- XXXXXX lei TVA

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Sibiu in termen de 6 luni de la
comunicare.

Ec XXXXX
DIRECTOR EXECUTIV

VIZAT
Cons jr XXXXX
SEF SERVICIU JURIDIC






