MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE SALAJ

DECIZIA Nr.33

din 5 mai 2008
Privind solutionarea contestatiei formulatd de catre dl. cu domiciliul in
localitatea nr. , judetul Salaj, Tinregistratda Ila D.G.F.P. Salaj sub nr. din

.2003.

La data de 12.02.2003, in baza Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 12/2001, prin

Decizia nr. 27 D.G.F.P. Salaj a decis suspendarea solutionarii contestatiei formulatad de catre dl.

impotriva Actului constatator nr ~ incheiat la data de 09.01.2003 de catre inspectori
din cadrul D.G.V. Biroul vamal Zalau intrucat in cauza au fost sesizate organele de cercetare
penald existand suspiciunea savarsirii infactiunii prevazute de art. 178 din Legea 141/1997 privind
Codul vamal al Romaniei.

Prin cererea inregistrata la D.G.F.P. Salaj sub nr. din 14.03.2007 dl. Patcas loan
solicitd reanalizarea contestatiei formulatd Tmpotriva Actului constatator nr.  incheiat la data de
09.01.2003 de céatre inspectori din cadrul D.G.V. Biroul vamal Zalau, aratand ca prin Ordonanta
din 2007 a Parchetului de pe langéd Tribunalul Salaj in dosar nr. /2005 s-a dispus
scoaterea sa de sub urmarire penald pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art.: 215
alin.1,2,3, Cp, cu aplicarea art. 41 alin.(2) C.p.

Avéand in vedere cererea facutd, D.G.P.F.Salaj in conformitate cu pct. 10.7 din Ordinul
519/2005 a Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, prin adresele nr.

2007 si nr. din 2008 a solicitat Directiei Judetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale Salaj comunicarea faptului dacd motivul de incetare a suspendarii solutionarii
contestatiei a ramas definitiv si irevocabil.

Prin adresa nr. din .2008 inregistratd la D.G.F.P. Sélaj sub nr. din
.2008 D.J.A.0.V Salaj a comunicat faptul ca nu a fost formulat recurs impotriva solutiei
dispusa de Parchetul de pe langa Tribunalul Salaj prin Ordonanta din .2007.

Astfel potrivit art. 214 alin.(3) din Ordonanta Guvernului 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, “Procedura administrativa este reluata
la incetarea motivului care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului
stabilit de organul de solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul care a
determinat suspendarea a incetat sau nu” si conform art. art. 238 alin. (1)din acelasi act normativ
“Contestatiile depuse Tnainte de data intrarii in vigoare a prezentului cod se solutioneaza potrivit
procedurii administrativ jurisdictionale existente la data depunerii contestatiei”.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 4 din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva méasurilor dispuse prin actele



de control, sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice fiind semnata in
original de catre dl. Patcas loan.

Obiectul contestatiei il constituie diferentele de taxe vamale, accize si taxa pe valoarea
adaugatad in suma totala de lei stabilite prin Actul constatator nr. din 2003
intocmit de Biroul vamal Zalau.

Constatand céa in speta sunt respectate prevederile Ordonantei de Urgentd a Guvernului
nr. 13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele de control
sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice D.G.F.P. Salaj este
investita sa solutioneze contestatie formulata.

[. DI. solicitad revizuirea modului de calcul al taxelor datorate bugetului de stat
privind importul autoturismului Opel Vectra care a facut obiectul contractului de leasing nr.
2001 din .2001 contract incheiat in baza O.G. 51/1997 si vamuit cu D.V.I. din

.2002 aratand urmatoarele:

Conform O.G. 51/1997 si modificarilor aduse prin Legea 99/1999 taxele vamale pentru
bunurile care fac obiectul contractului de leasing se calculeaza la valoarea rezidualad a bunului din
momentul incheierii contractului de leasing valoare care nu poate fi mai micd de 20% din
valoarea de intrare a bunului.

Daca au existat suspiciuni asupra documentelor care au insotit autoturismul la intrare in
tard aratd ca facilitatea s-a acordat datoritd contractului de leasing si nu a documentelor care
justifica provenienta bunului.

[I. Din Actul constatator nr. incheiat de catre Biroul vamal la data de 2003 se
retin urmtoarele:

Dl cu domiciliul in loc. nr. a importat cu DVOT nr. din
11.01.2002 un autoturism marca Opel Vectra, an fabricatie 1992 cu o valoare in vama de
lei.

Urmare adresei nr. 31381,31690/2002 prin care Directia Generald a Vamilor a comunicat
faptul ca, firma exportatoare Kosser nu exista, Biroul Vamal Zalau a intocmit actul constatator nr.

din .03 stabilind valoarea in vama a autoturismutui conform art.109 din Regulamentul de
aplicare a Codului vamal al Romaniei si a calculat datoria vamala in conformitate cu art. 61,77 si
141 din Legea nr.141/1997privind Codul vamal astfel:

- taxe vamale lei;
- accize lei;
- taxa pe valoarea adaugata lei.

I1l. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, sustinerile contestatarului,
constatarile organelor vamale si actele normative in vigoare la data importului se retin urmtoarele:

In fapt, dl. importd un autoturism marca Opel Vectra conform contractului de
leasing nr.384/2001 incheiat cu firma Kosser din Germania.

Urmare adresei nr. 31381,31690/2002 prin care Directia Generala a Vamilor comunica
faptul ca firma exportatoare Kosser nu exista, Biroul Vamal Zalau intocmeste actul constatator nr.
77 din 09.01.03 stabilind valoarea in vama a autoturismutui conform art.109 din Regulamentul de
aplicare a Codulul vamal al Romaniei si calculeaza datoria vamala in conformitate cu art. 61,77 si
141 din Legea nr.141/1997privind Codul vamal astfel:

- taxe vamale lei;
- accize lei;
- taxa pe valoarea adaugata lei.

In drept, potrivit art. 27 din Ordonanta Guvernului nr.51/1 997 privind operatiunile de leasing
si societatile de leasing:

(1) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de catre utilizatori, persoane fizice sau juridice
romane, in baza unor contracte de leasing incheiate cu societati de leasing, persoane juridice
straine, se incadreaza in regimul vamal de admitere temporara, pe toata durata contractului de
leasing, cu exonerarea totala de la obligatia de plata a sumelor aferente drepturilor de import,
inclusiv a garantiilor vamale.

(@) (.-)



(3)(..)

(4) In cazul achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1) si (2), utilizatorul
este obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea reziduala a bunului din momentul
incheierii contractului de vanzare-cumparare. Baza de calcul a taxelor vamale nu poate fi mai
mica de 20% din valoarea de intrare a bunului, indiferent daca partile au convenit contractual o
valoare reziduala mai mica.

Prin urmare dl. Patcas loan a incheiat contractul de leasing nr. 2001 care s-a derulat in
conditii legale, respectand prevedenile Ordonantei Guvenului nr.51/1997.

Se constata ca motivul care a stat la baza intocminii actului constatator si neacordarea
facilitatilor prevazute de Ordonanta Guvernului nr.51/1997 nu se mai justificd intrucat prin

Ordonanta din .2007 a Parchetului de pe linga Tribunalul Salaj a dl. fost
scos de sub urmarire penala.
Urmeaza astfel ca Actul constatator nr. incheiat de catre Biroul vamal la data de

09.01.2003 sa se desfiinteze si datoria vamala s& se recalculeze cu respectarea prevederilor
Ordonantei Guvernului nr.51/1997, republicata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul Ordonantei de Urgenta a
Guvernului nr. 13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele
de control sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice se

DECIDE:

1.Desfiintarea Actului constatator nr. 2003 si recalcularea datoriei vamale cu
respectarea celor precizate in dispotitivul deciziei.

2.Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Salaj in termen de 30 de zile de la
comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV

ecC.



