DECIZIA

Nr. ........ [,
privind solutionarea contestatiei
formulata de S.C. X S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P. a judetului Arad
sub nr. ....... /04.06.2009

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata
de catre Biroul Vamal Zona Libera Curtici cu adresa nr. ...... /02.06.2009,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr.
..... /04.06.2009 asupra contestatiei formulate de

S.C.XS.R.L.
cu sediul in ...... , jud.Arad

inregistrata la Biroul Vamal Zona Libera Curtici sub nr. ...../21.05.2009 si la
Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr.
..... /04.06.2009.

S.C. X S.R.L. formuleazd contestatie impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ...... /23.04.2009 emisa de catre Biroul Vamal Zona Libera Curtici.

Suma totala contestata este in cuantum de ...... lei si reprezinta: taxe
vamale si taxa pe valoarea adaugata in suma totala de ..... lei, majorari de
intarziere aferente in suma totala de ...... lei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de
art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicat.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al contestatarei d-
na. ....... , 8i stampilata, asa cum prevede art. 206 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Fiind indeplinitéd procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond
a contestatiei.

I. In contestatia formulatd petenta solicita anularea Deciziei pentru
regularizarea situatiei pentru obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ...... /23.04.2009 emisa de Biroul Vamal Zona Libera Curtici, in
sustinerea cauzei invocand urmatoarele motive:

- in conformitate cu Declaratia vamala de tranzit MRN ...... /15.06.2006,
intocmita la Biroul Vamal Zona Libera Curtici, societatea a garantat in calitate



de principal obligat tranzitarea marfurilor, care trebuiau prezentate pana cel
mai tarziu in data de 18.06.2006 la biroul vamal de destinatie Nadlac;

- iIn mod nelegal organele autoritati vamale au stabilit in sarcina
societatii petente drepturi vamale pentru neincheierea tranzitului MRN .....
din 15.06.2006 in conditiile in care ,marfurile care faceau obiectul obiectul
declaratiei vamale de tranzit au fost incarcate in Auto cu nr. de inmatriculare
........ , care a deschis un CARNET TIR . in care se mentiona numarul
total al coletelor transportate dar si numarul Declaratiei Vamale de Tranzit
MRN ....... /15.06.2006";

- arata ca marfurile care au facut obiectul declaratiei vamale de tranzit
au fost prezentate biroului vamal de destinatie, fiind inregistrate in evidentele
acestuia ,chiar daca declaratia vamala de tranzit mentionata nu are stampila
de inregistrare aplicata de Biroul Vamal Nadlac”;

- considera ca in cauza sunt incidente art. 4 din Conventia TIR
intocmita la Geneva in 14.11.1975 coroborat cu art. 104 si art. 105 din
Ordinul ANAF nr. 9327/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizadnd ca ,societatea noastra este in masura sa anexeze la dosarul
cauzei Copie dupa Cartentul TIR in bata careia Biroul Vamal Nadlac a
inregistrat transportul si marfurile care faceau obiectul declaratiei de tranzit
MRN ...... /15.06.2006, care atesta incheierea regimului de tranzit vamal’;
anexeaza copie dupa carnetul TIR in care este inscrisa marfa tranzitata care
facea obiectul declaratiei vamale MRN ....... /15.06.2006.

In concluzie, solicita admiterea contestatiei si anularea in totalitate a
actului administrativ atacat cu consecinta exonerarii de la plata a debitului
stabilit in sarcina sa.

Il. Organele vamale precizeaza ca, la data de 15.06.2006 SC X
S.R.L., in calitate de principal obligat, a depus la Biroul Vamal Zona Libera
Curtici, declaratia vamala de tranzit MRN ...../15.06.2006 pentru 26 colete
parasolare auto, avand ca destinatie Biroul Vamal Nadlac, termenul de
incheiere a operatiunii fiind 18.06.2006.

Datorita faptului ca operatiunea a ramas neconfirmata s-a procedat la
declansarea procedurii de cercetare prevazuta de Ordinul vicepresedintelui
ANAF nr. 6357/2006 privind aplicarea regimului vamal de tranzit pe teritoriul
Romaniei. Cu adresa nr. .../...../10.04.2008 emisa de Autoritatea Nationala a
Vamilor BUCURESTI-Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal s-a
comunicat ca in urma cercetarilor efectuate a rezultat ca transportul si
documentele aferente nu sunt inregistrate in evidentele biroului vamal de
destinatie si s-a dispus incheierea din oficiu si scoaterea din evidente a
operatiunii. S-a intocmit Procesul - verbal de control nr. .../23.04.2009 si
Decizia pentru regularizarea situatiei nr. ..../23.04.2009 in baza art. 115 gi art.
226 din Legea 86/2006 privind Codul Vamal al Romaniei, art. 267 din
Regulamentul Vamal aprobat prin HG 707/2006, precum si  Ordinul
Vicepresedintelui ANAF nr. 7521/2006.



lll. S.C. X S.R.L. cu sediul in ...... , jud.Arad este inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului Arad sub nr. J02/.../... avand Cod Unic de
Inregistrare nr. RO ......

IV. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea
cauzei, motivele invocate de parti si prevederile actelor normative in
vigoare, se retine ca Ministerul Economiei si Finantelor prin Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad este investit a se pronunta
daca in mod corect si legal, reprezentantii Biroul Vamal Zona Libera Curtici
au stabilit in sarcina S.C. X S.R.L. de plata drepturi vamale de plata si

majorari de Tintarziere in suma totala de ...... lei, calculate de organele
vamale in Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ...... /23.04.2009.

in fapt, Biroul Vamal Zona Libera Curtici a procedat la inchiderea din
oficiu a Declaratiei vamale de tranzit nr. MRN ...... /15.06.2006 pentru 26
colete parasolare auto, avand ca destinatie Biroul Vamal Nadlac, termenul
de incheiere a operatiunii fiind data de 18.06.2006.

Datorita faptului ca operatiunea a ramas neconfirmata s-a inceput
procedura de cercetare conform Ordinului vicepresedintelui ANAF nr.
6357/2006 privind aplicarea regimului vamal de tranzit pe teritoriul Romaniei.
Rezultatul cercetarii a fost comunicat de Autoritatea Nationala a Vamilor
BUCURESTI - Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal, cu adresa nr.
..... /....110.04.2008, in care s-a precizat ca transportul si documentele
aferente nu sunt inregistrate in evidentele biroului vamal de destinatie si s-a
dispus incheierea din oficiu si scoaterea din evidente a operatiunii. In
consecinta s-a intocmit Procesul - verbal de control nr. ..../23.04.2009 si
Decizia pentru regularizarea situatiei nr. .../23.04.2009 in care s-au stabilit in
sarcina petentei drepturi vamale de plata in suma de .... lei si majorari de
intarziere aferente in suma de ...... lei.

S.C. X S.R.L. a contestat Decizia pentru regularizarea situatiei nr.
68/23.04.2009, in contestatie afirmand ca marfa a fost prezentata vamii de
destinatie (la dosar depunéand fotocopia carnetului TIR in care este
inscrisd marfa tranzitata care facea obiectul declaratiei vamale MRN
..... /15.06.2006).

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in urmatoarele reglementari:

LEGEA nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei
“Art. 115

(1) Principalul obligat este titularul regimului de tranzit si raspunde pentru:

a) prezentarea marfurilor intacte la biroul de destinatie in termenul prevazut
Si cu respectarea intocmai a masurilor de marcare si sigilare adoptate de
autoritatea vamala;

b) respectarea dispozitiilor referitoare la regimul de tranzit.

(2) Transportatorul sau destinatarul marfurilor care accepta marfurile stiind



ca acestea circula in regim de tranzit raspunde solidar pentru respectarea
obligatiilor prevazute la alin. (1) lit. a).

[...]

ART. 100

(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea
declarantului, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa
modifice declaratia vamala.

(2) in cadrul termenului prevazut la alin. (1), autoritatea vamala verifica
orice documente, registre si evidente referitoare la marfurile vamuite sau la
operatiunile comerciale ulterioare in legatura cu aceste marfuri. Controlul se
poate face la sediul declarantului, al oricarei alte persoane interesate direct
sau indirect din punct de vedere profesional in operatiunile mentionate sau al
oricarei alte persoane care se afla in posesia acestor acte ori detine informatii
in legatura cu acestea. De asemenea, poate fi facut si controlul fizic al
marfurilor, daca acestea mai exista.

(3) Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa controlul ulterior rezulta ca
dispozitiile care reglementeaza regimul vamal respectiv au fost aplicate pe
baza unor informatii inexacte sau incomplete, autoritatea vamala ia masuri
pentru regularizarea situatiei, tinand seama de noile elemente de care
dispune.

(4) Autoritatea vamala stabileste modelul documentului necesar pentru
regularizarea situatiei, precum si instructiunile de completare a acestuia.

(5) In cazul in care se constata ca a luat nastere o datorie vamala sau ca
au fost sume platite in plus, autoritatea vamala ia masuri pentru incasarea
diferentelor in minus sau rambursarea sumelor platite in plus, cu respectarea
dispozitiilor legale.

(6) In cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea vamala stabileste
potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus privind alte taxe si impozite
datorate statului in cadrul operatiunilor vamale, luand masuri pentru incasarea
diferentelor in minus constatate. Diferentele in plus privind aceste taxe si
impozite se restituie potrivit normelor legale care le reglementeaza.

(7) Cand incalcarea reglementarilor vamale constituie, dupa caz,
contraventie sau infractiune, autoritatea vamala este obligata sa aplice
sanctiunile contraventionale sau sa sesizeze organele de urmarire penala.

(8) Declaratia vamala acceptata si inregistrata, precum si documentul
prevazut la alin. (4) constituie titlu de creanta.

[...]
ART. 226

(1) Datoria vamala la import ia nastere si prin:

a) neindeplinirea uneia dintre obligatiile care rezulta, in privinta marfurilor
supuse drepturilor de import, din depozitarea lor temporara sau din utilizarea
regimului vamal sub care sunt plasate;

b) nerespectarea unei conditii care reglementeaza plasarea marfurilor sub
regimul respectiv sau acordarea unor drepturi de import reduse sau zero, in
functie de destinatia lor finala.



(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica numai cand se stabileste ca iregularitatile
prevazute la lit. a) si b) nu au efecte semnificative asupra utilizarii corecte a
depozitarii temporare sau a regimului vamal avut in vedere.

(3) Datoria vamala se naste fie in momentul in care obligatia a carei
neexecutare genereaza datoria vamala inceteaza a mai fi indeplinita, fie in
momentul in care marfurile au fost plasate sub regimul vamal in cauza, cand
se stabileste ulterior ca o conditie stabilita pentru plasarea marfurilor sub
regimul respectiv sau pentru acordarea drepturilor de import reduse sau zero,
in functie de destinatia finala a marfurilor, nu a fost indeplinita.

(4) Debitorul este fie persoana careia i se cere indeplinirea obligatiilor
aparute, in privinta marfurilor supuse drepturilor de import, in urma depozitarii
lor temporare sau a utilizarii regimului vamal sub care au fost plasate, fie
persoana careia | s-a cerut respectarea conditiilor care reglementeaza
plasarea marfurilor sub acel regim.”.

HOTARAREA nr. 707/2006 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare
a Codului vamal al Romaniei.
“ART. 267

Declaratia vamala de tranzit vamal constituie titlu de creanta pentru plata
datoriei vamale, in cazul in care transportatorul nu prezinta marfurile la biroul
vamal de destinatie in termenul stabilit sau le prezinta cu lipsuri ori substituiri.”

ORDINUL nr. 6.357 din 15 iunie 2006 privind aprobarea Normelor tehnice
de aplicare a regimului vamal de tranzit pe teritoriul Romaniei

“112. In urma solicitarii, conform pct. 111, in termen de maximum 120 zile de
la data emiterii declaratiei de tranzit, principalul obligat are obligatia sa
prezinte biroului de plecare:

a) o probéa alternativa, eliberatd conform prevederilor punctului 70.
Autoritatea vamald poate accepta o proba alternativd numai daca este
certificaté de biroul de destinatie, se refera la marfurile care au facut obiectul
franzitului i nu existd nici o suspiciune cu privire la autenticitatea gi
certificarea documentului prezentat.

b) copia documentului vamal (declaratie vamala sau declaratie sumara) de
plasare a marfurilor sub un regim vamal sau sub supraveghere vamala,
certificatd de biroul de destinatie din Roménia ca fiind "conformé& cu
originalul;

c) recipisa eliberata conform prevederilor pct. 70;

d) un document certificat "conform cu originalul” de autoritatea vamala a
tarii de destinatie, care contine identificarea marfurilor in cauza si care
Stabilegte céa ele au fost prezentate la destinatie,

e) un document vamal de plasare sub o alté destinatie vamala intr-o tara
tertd sau o copie sau fotocopie ce contine identificarea marfurilor in cauza.
Copia sau fotocopia trebuie sa fie certificatd "conform cu originalul” fie de
céatre administratia vamala care a vizat documentul original, fie de serviciile



7

oficiale ale tarii terte in cauza.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezultd ca
operatiunea de tranzit s-a efectuat in conformitate cu prevederile din Ordinul
nr. 629/2005 referitoare la tranzitul comun, respectiv art. 162 alin. (1) din
Regulamentul vamal aprobat prin ... nr. 1114/2001, titularul de tranzit fiind
principalul obligat, respectiv SC X SRL.

Societatea petenta, prin completarea si semnarea, in calitate de
principal obligat, a declaratiei vamale de export cu tranzit T1 nr. MRN ..... din
data de 15.06.2006, si-a asumat toate obligatiile care rezulta din utilizarea
regimului de tranzit comun si care sunt reglemenate prin Ordinul nr. 629/2005
privind aplicarea sistemului de tranzit comun pe teritoriul Romaniei.

Faptul ca declaratia vamala de export cu tranzit nu a fost confirmata de
biroul vamal de destinatie Nadlac, au condus la concluzia ca marfurile
acoperite de declaratia vamala in cauza, nu au parasit teritoriul vamal al
Romaniei, organele vamale, in mod corect, ocedand la recuperarea datoriei
vamale prin incheierea actului administrativ atacat.

in Referatul nr. ...... /01.06.2009, organele vamale din cadrul Biroului
Vamal Zona Libera Curtici, a detaliat starea de fapt referitoare la tranzitul in
cauza, precizand urmatoarele:

Urmare incarcarii succesive, in data de 16.06.2006 mijlocul de
transport cu numarul de inmatriculare ...., apartinand societatii de transport M
SRL s-a prezentat la Biroul Vamal Timigoara in vederea incarcarii a 4 paleti
de lemn cu cutii de plastic cu curele de transmisie. Dupa incarcarea
marfurilor, Biroul Vamal Timisoara a deschis carnetul TIR cu seria si nr.
...... /16.06.2006 pe care a notificat atat marfurile incarcate la Biroul Vamal
Timisoara, respectiv 4 paleti de lemn cu cutii de plastic cu curele de
transmisie, cat si marfurile care au facut obiectul declaratiei vamale de tranzit
T1 nr. MRN ...... din data de 15.06.2006, respectiv 22 colete parasolare auto,
numarul total de colete fiind de 30, a aplicat sigiliul vamal nr. .... si a acordat
un termen de tranzit de 2 zile, pana la biroul vamal de destinatie Nadlac.

Mijlocul de transport s-a prezentat la biroul vamal de destinatie si a fost

confirmat de prezentare a marfurilor la data de 18.06.2006.
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Timigoara cu adresa
nr. ..../29.05.2009 a comunicat societatii petente faptul ca, voletul carnetului
TIR cu seria si nr. .../16.06.2006 pe care a fost preluat MRN ..... din data
de 15.06.2006 a_fost confirmat atat manual, cat si informatic de catre
Biroul Vamal Nadlac in data de 18.06.2006, anexand dovada confirmarii
operatiunii, respectiv copia voletului TIR cu seria si nr. ..../16.06.2006 cu
stampila _de confirmare a operatiunii_de catre Biroul Vamal Nadlac, in
conformitate cu dispozitile art. 111 din Ordinul nr. 6.357 din 15 iunie 2006
privind aprobarea Normelor tehnice de aplicare a regimului vamal de tranzit
pe teritoriul Romaniei.




Pe cale de consecinta in conditile in care Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Timis in adresa nr. ..../29.05.2009 a comunicat
ca ,voletul carnetului TIR .... a fost confirmat atdt manual cat si informatic de
catre BV Nadlac in data de 18.06.2006. Pe carnetul TIR ..... este trecut ca
preluat si MRN ...... ” si vazand afirmatiile organelor vamale din Referatul nr.
..... /01.06.2009, respectiv ,Avand in vedere cele mai sus aratate propunem
mentinerea contestatiei (...) precum si anularea actului administraqtiv fiscal
intocmit de biroul vamal Zona Libera Curtici, respectiv anularea Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. .../23.04.2009 si a Procesului-Verbal de Control nr.
.../23.04.2009”, in conformitate cu dispozitiile art. 32 alin. 3 din Codul de
procedura fiscala, republicat, unde se precizeaza:

“ART. 32

Competenta generala

(...)

(3) Impozitele, taxele gi alte sume care se datoreaza, potrivit legii, in vama
sunt administrate de catre organele vamale.”
contestatia formulata impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 68/23.04.2009 va fi
admisa.

Pe cale de consecinta, referitor la majorarile de intarziere calculate in
sarcina petentei prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /23.04.2009, se retine ca
stabilirea de majorari de fintarziere in sarcina contestatoarei reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul. In conditiile in care, pentru debitul in
suma totala de .... lei reprezentdnd drepturi vamale, stabilite prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ..../23.04.2009, contestatia a fost admisa, rezulta ca si
pentru capatul de cerere privind majorarile de intarziere aferente in suma
totala de ..... lei calculate in sarcina petentei reprezentand masura accesorie,
conform principiului de drept accesorium sequitur principalem, contestatia
va fi admisa.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul prevederilor art.
Art. 100, 115, art. 226 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei,
art. 267 din HG nr. 707/2006 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, art. 112 din Ordinul nr. 6.357 din 15 iunie 2006
privind aprobarea Normelor tehnice de aplicare a regimului vamal de tranzit
pe teritoriul Romaniei, coroborat cu art. 32, art. 213 si art. 216 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE



Admiterea contestatiei formulata de S. C. X S.R.L. cu sediul in .......
jud.Arad, impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /23.04.2009 emisa de catre
Biroul Vamal Zona Libera Curtici, pentru suma de .... lei reprezentand drepturi
vamale si accesorii aferente, cu consecinta anularii  Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..../23.04.2009 emisa de catre Biroul Vamal Zona Libera Curtici.

Director Coordonator,



