DECIZIA 18/24.03.2009

privind solutionarea contestatiei formulata de S.C.”XXXX
XXXX SIBIU” S.R.L.Sibiu, str.XXXX

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu a fost investita in baza
art.209 din O.G. 92/2003 R, cu solutionarea contestatiei formulata de $.C. “XXXX SIBIU” S.R.L.
impotriva Deciziei de impunere nr.XX/28.01.2009 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala, intocmitd de Administratia Finantelor Publice a municipiului Sibiu.

Contestatia a fost depusa in termenul legal impus de art.207 din OG 92/2003 R, fiind
inregistratam la organul fiscal sub nr.XXX/16.02.2009, iar la organul de solutionare a contestatiei
sub nr.XXXX/19.02.20009.

Obiectul contestatiei il reprezinta masurile dispuse prin Decizia de impunere
nrXX/28.01.2009 privind plata la bugetul statului a sumei totale de XXXX lei din care :

= TVA - XXXX lei
* majorari intarziere TVA - XXX lei

I. Prin contestatia formulata, petenta invoca urmatoarele :

» societatea desfagoara activitate de transport international de persoane. Acest transport se
desfasoara in colaborare cu firma germana XXXX, in baza contractului de colaborare “pool”
(fond comun) prin care societatile au convenit sa deserveasca in comun liniile de calatori
intre Roménia si Germania urmand ca veniturile si cheltuielile realizate sa fie impartite
potrivit intelegerii contractuale, astfel veniturile si cheltuielile obtinute in tara de origine a

fiecarei parti sa fie alocate partii contractuale din tara respectiva .

in baza contractului de colaborare incheiat, motorina consumaté de pértile
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contractante pe teritoriul celeilalte parti se pune la dispozitie reciproc urmand ca diferenta

consumata sa fie decontata la pret net in decontarea “pool”.

= referitor la prevederile legislative avute in vedere de organul de inspectie fiscala — art.145
(2) lit.a) si art.146 (1) lit.a) din Codul fiscal, petenta invoca faptul ca operatiunea privind
achizitionarea de carburant este o operatiune taxabila efectuata in scopul obtinerii de
venituri, avand la baza facturi fiscale ce contin informatiile prevazute la art.157 (5) din Codul
fiscal ;

= factura de carburant primita de la S.C.”XXXXXX” S.R.L. pe numele petentei, “era normal si
chiar obligatd sa o inregistreze in contabilitate, cu toate consecintele ce decurg din

inregistrarea documentelor contabile in baza Legii contabilitatii nr.82/1991 R”.

Il. Organul de inspectie fiscala prin Decizia de impunere nrXX/28.01.2009 privind

obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilitd de inspectiafiscala, a retinut urmatoarele :

Verificarea a cuprins perioada 01.10. — 31.10.2008 si s-a efectuat ca urmare a
solicitarii societatii de rambursare a soldului sumei negative a TVA din decontul de TVA aferent
lunii octombrie 2008, inregistrat la Administratia Finantelor Publice a municipiului Sibiu sub
NrXXXXX/24.11.2008 (control ulterior).

Obiectul principal de activitate al societati il constituie “alte transporturi terestre de
calatori pe baza de grafic”, cod CAEN 6021.

Intre S.C."XXXXX” S.R.L. si XXXXX din Germania, exista incheiat un contract “pool”
— un contract de colaborare privind deservirea in comun a liniilor de transport de calatori intre
Romaénia si Germania.

Conform contractului, motorina consumata de partile contractuale pe teritoriul
celeilalte parti se pun la dispozitie reciproc, urmand ca diferenta consumata sa fie decontata la pret
net in decontarea “pool”.

Organul de inspectie fiscala a comparat foile de parcurs si situatile de alimentare
aferente autocarelor romanesti cu anexele detaliate la facturile emise de furnizorul S.CXXXX
S.R.L., unde exista defalcata situatia alimentarilor pe carduri cu combustibil, pe fiecare mijloc de
transport in parte atat cantitativ cat si valoric.

in urma verificarii efectuate, organul de inspectie fiscala a constatat faptul ca o parte
din combustibilul achizitionat de la S.C.”XXXX” S.R.L., nu este alimentat de autocarele societatii

verificate, ci de autocarele XXXXX din Germania.
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in conformitate cu prevederile grt.145 (alin.2), lit.a) si a art.146 alin.(1) lit.a) din

Codul fiscal, cheltuielile cu motorina alimentata si utilizatda de autocarele firmei germane pe
teritoriul Romaniei, sunt facturate in mod eronat catre societatea verificata si in consecinta aceste
cheltuieli sunt considerate nedeductibile de catre organul de inspectie fiscala si drept urmare s-a
calculat TVA aferenta astfel :

= in luna octombrie 2008, societatea verificata finregistreaza in baza Facturii
nr.XXXXX/05.10.2008 si Factura nr.XXXXX/20.10.2008 emise de S.C.”XXXXX ” S.R.L. o
cheltuiala cu combustibilul alimentat si utilizat de XXXX Germania in suma de XXXX lei, din
care TVA XXX lei.

Astfel, pentru luna Octombrie 2008, organul de inspectie fiscala a calculat TVA
suplimentara de plata in suma de XXXX lei si majorari de intarziere aferente in suma de XXX lei in
conformitate cu art.119 — 120 din OG 92/2003 R.

. Avand in vedere constarile organului de inspectie fiscala, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, organul de solutionare
a contestatiei retine urmatoarele :

Cauza supusa solutionarii este de a stabili daca petenta in luna Octombrie 2008

avea dreptul la deducerea TVA si implicit la rambursare a sumei de XXXX lei aferenta motorinii

achizitionata in baza facturilor mentionate la Cap. Il din prezenta decizie, in conditiile in care :

» societatea verificata desfasoara activitate de transport international de persoane in baza
unui contract de colaborare “POOL” incheiat cu societatea germana XXXX , prin care
acestea au convenit sa deserveasca in comun liniile de calatori intre Germania si Romania,

urmand ca veniturile si cheltuielile realizate sa fie impartite potrivit intelegerii contractuale.

Potrivit contractului de colaborare incheiat, motorina consumata de partile contrac —
tuale pe teritoriul celeilalte parti, se pune la dispozitie reciproc urmand ca diferenta consumata sa
fie decontata la pret net in decontarea “pool” ;

= motorina pentru care organul de inspectie fiscala a calculat TVA suplimentara a fost
achizitionat de societatea verificatd — S.C.”XXXXX SIBIU” S.R.L. si utilizat pentru
alimentarea autocarelor firmei germane XXXXX.



in speta data, sunt aplicabile prevederile :
= art.145 alin. (2) lit.a) din Legea 571/20083 :

“Orice persoana impozabild are dreptul s& deducéd taxa aferentad achizitiilor, dacd acestea

sunt destinate utilizarii in folosul urméatoarelor operatiuni : a). operatiuni taxabile” ;
= art.146 alin. (1) lit.a) din Legea 571/2003 :

“Pentru exercitarea drepturilor de deducere a taxei, persoana impozabild trebuie sa

indeplineasca urmatoarele conditii : a). pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor

care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sdu, sa detind o facturd care sé cuprinda informatiile prevazute la art.
155 alin.(5) “;

» art.126 alin.(1) lit.b) din Legea 571/2003 :

“Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Roménia cele care indeplinesc

cumulativ urmétoarele conditii :
b). locul de livrare al bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerata a fi in Romania

in conformitate cu art.132 i 133 (....)".

in concluzie, avand in vedere prevederile legale citate, petenta nu are drept de
deducere pentru TVA in suma de XXXX lei aferenta combustibilului utilizat de catre autocarele
firmei XXXXX Germania. Dreptul de deducere a TVA trebuia exercitat doar pentru combustibilul
achizitionat pentru autocarele proprii, iar combustibilul nachizitionat de petenta dar consumat de
autocarele germane, trebuia refacturat societatii germane.

Prin urmare, petenta avea obligatia sa emita factura de vanzare cu TVA catre
societatea germana, deoarece asa cum s-a constatat si la verificarea efectuata, firma germana
factureaza cu TVA consumul de carburant catre societatea verificata, aceasta din urma platind
TVA aferenta.

Astfel, in mod intemeiat, organul de inspectie fiscala a stabilit ca petenta datoreaza
bugetului de stat TVA suplimentara in suma de XXXX lei si majorari de intarziere aferente in suma
de XXXlei, calculata ca masura accesorie in raport cu debitul conform art.119 — 120 din OG
92/2003 R.

Pentru considerentele retinute in baza art. 211 (5) din OG 92/2003 R,

DECIDE:
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Respinge contestatia ca neintemeiata pentru suma totala de XXXX lei reprezentand

= TVA - XXXX lei
» majorari intarziere TVA - XXX lei

Prezenta Decizie poate fi atacata la Tribunalul Sibiu in termen de 6 lunide la

comunicare.

Director executiv VI ZAT:

Sef serviciu



