ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Decizia nr.4514 Dosar nr.3071/1/2010

Sedinta publica de la 22 octombrie 2010
Presedinte: Judecator
Judecator
Judecator
Magistrat asistent

XXX X

X

S-a luat in examinare contestatia in anulare formulatda de S.C. X
S.R.L. X, impotriva deciziei nr. X din 30 martie 2010 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie - Sectia contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se prezintd intimatele Agentia Nationald de
Administrare Fiscala si Directia Generald a Finantelor Publice X prin
acelasi consilier juridic X, lipsind contestatoarea S.C. X S.R.L. X.

Procedura completa.

Se prezintd referatul cauzei, dupa care nemaifiind cereri de formulat,
Inalta Curte constats pricina in stare de judecats si acordd cuvantul partii
prezente asupra contestatiei in anulare.

Consilierul juridic al intimatelor solicitd respingerea contestatiei in
anulare, ca inadmisibila.

INALTA CURTE

Asupra contestatiei in anulare de fata;

Din examinarea lucrdrilor din dosar, constatd urmatoarele:

Prin decizia nr. X din 30 martie 2010 Inalta Curte de Casatie si
Justitie-Sectia contencios administrativ si fiscal a admis recursul declarat
de Agentia Nationald de Administrare Fiscald si de Directia Generald a
Finantelor Publice X impotriva sentintei nr.X/F-CONT din 7 octombrie
2009 a Curtii de Apel X - Sectia comerciald si de contencios administrativ si
fiscal si a modificat sentinta atacata in sensul ca a respins actiunea
formulatd de reclamanta S.C. X S.R.L., ca neintemeiata.

Pentru a pronunta aceastd solutie instanta de recurs a retinut cd in
mod gresit instanta de fond a invocat considerentele hotdrarii judecatoresti
penale (decizia nr.396/R din 2 iulie 2009 a Tribunalului X) pentru a retine
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ca suma de X lei la care s-a calculat T.V.A. nu reprezintd lipsa in gestiune,
ci doar o eroare de evaluare si inregistrare contabild a contului de produse
finite.

Prin hotdrdrea penald s-a mentinut solutia scoaterii de sub urmadrire
penald a invinuitilor in baza art.11 pct.1 lit.b raportat la art.10 lit.d (faptei 1i
lipseste unul dintre elementele constitutive ale infractiunii), forma de
vinovatie prevazutd pentru infractiunile descrise de art.9 alin.1 lit.b si e din
Legea nr.241/2005 si art.43 din Legea nr.82/1991 fiind intentia directd;
asadar, prin hotdrarea penald nu s-a stabilit cd fapta nu exista.

Prin urmare, cu privire la consecintele fiscale ale situatiei de fapt
deduse judecitii, instanta de fond ar fi trebuit sd aibad in vedere ansamblul
probelor administrate in cauzd, inclusiv raportul de expertiza contabila
efectuat in dosar pentru termenul din 9 septembrie 2009, de expert
Popescu Lacramioara.

Pe baza acestor probe, instanta de recurs a retinut cd prin nota
contabila nr.12 din 31 decembrie 2006 societatea a efectuat o serie de
inregistrari contabile eronate si nelegale intre conturile de activ
reprezentate de contul 345 , Produse finite” si contul 212 , Constructii”,
respectiv contul 231 ,Imobilizari corporale in curs”, societatea diminuand
in mod eronat stocul de produse finite prin majorarea valorii imobilizarilor
corporale ale societdtii, intrucat nu a prezentat documente care sa justifice
aceastd operatiune.

Procedand in acest mod, societatea a incdlcat prevederile art. 6 din
Legea contabilitatii 82/1991, conform cdruia: ,Orice operatiune
economico-financiard efectuatd se consemneazd in momentul efectudrii ei
intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ”.

Prin urmare, in cauza nu este vorba despre simple erori de calcul,
care sd nu angajeze raspunderea societdtii ci despre gresita aplicare a
legislatiei fiscale, care este producdtoare de consecinte juridice si fiscale.

Retinand ca aceastd diferentd era eronat inregistratd in contabilitate,
expertul cauzei a opinat ca organele fiscale au tratat corect operatiunea ca
fiind lipsa in gestiune produse finite si cd aceastd suma are corespondent
in realitate.

Impotriva deciziei nr. X din 30 martie 2010 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie - Sectia contencios administrativ si fiscal reclamanta
S.C. X S.R.L. X a formulat contestatie in anulare, fara a prezenta motivele
pe care isi fundamenteaza cererea..

Contestatia in anulare este intemeiatd pe dispozitiile art. 317 si
urmadtoarele din Codul de procedura civila.
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Inalta Curte, examinand cauza si sentinta atacata in raport cu actele
si lucrarile dosarului, constata ca prezenta contestatie in anulare este
inadmisibila.

In conformitate cu dispozitiile art. 317 alin.1 pct.1 si 2 Cod procedura
civila ,Hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu contestatie in anulare, cand
procedura de chemare a partii, pentru ziua cand s-a judecat pricina, nu a
fost indeplinitd potrivit cu cerintele legii, cand hotdrarea a fost data de
judecdtori cu incdlcarea dispozitiillor de ordine publicd privitoare la
competentd, numai dacd aceste motive nu au putut fi invocate pe calea
apelului sau recursului”.

Potrivit aliniatului 2 al aceluiasi articol: , contestatia poate fi primita
pentru motivele mai sus-ardtate, in cazul cdnd aceste motive au fost
invocate prin cererea de recurs, dar instanta le-a respins pentru ca aveau
nevoie de verificdri de fapt sau dacd recursul a fost respins fdra ca el sa fi
fost judecat in fond”.

Cu alte cuvinte, prin aceastd cale de atac se urmadreste repararea
neregularitatilor evidente privind actele de procedura, in afara problemelor
de fond legate de probele administrate si a stdrii de fapt la care se refera
litigiul.

Deci, in cadrul contestatiei in anulare nu se analizeazad temeinicia
solutiei cu privire la drepturile subiective deduse judecatii, ci se verifica
incidenta vreunuia dintre motivele prevazute de normele mentionate
anterior.

Contestatia in anulare este o cale extraordinard de atac, ce poate fi
exercitatd numai in conditiile si pentru motivele expres prevazute de lege.

Reglementand contestatia in anulare speciald, art.318 Cod procedura
civild prevede cd hotararile instantei de recurs mai pot fi atacate prin
aceastd cale extraordinard de atac cind dezlegarea datd este rezultatul
unei erori materiale sau cand instanta, respingand recursul sau
admitandu-l1 numai in parte, a omis din greseald sad cerceteze vreunul
dintre motivele de modificare sau de casare.

Motivele contestatiei in anulare speciale sunt, asadar, expres si
limitativ prevazute de lege, iar textul care o reglementeaza este de strictd
interpretare.

Prima ipotezd a textului vizeaza exclusiv erorile materiale cu caracter
procedural, care sa fi condus la pronuntarea unei solutii eronate, erori
comise prin confundarea unor elemente sau date materiale ce au legdtura
cu aspectele formale ale judecdtii, cum ar fi anularea unei cereri ca
netimbratd, desi era atasatd dovada achitdrii taxei de timbru, gresita
respingere a unui recurs ca fiind tardiv formulat, etc.

Fiind un text de exceptie, notiunea de , greseald materiala” nu poate
fi interpretatd extensiv.
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In orice caz, textul nu vizeazi stabilirea eronati a situatiei de fapt in
urma aprecierii probelor si nici modul cum instanta a inteles sa
interpreteze prevederile legale, situatie in care, dacd s-ar admite o astfel de
interpretare, s-ar ajunge pe o cale ocolita la judecarea incd o datd a
aceluiasi recurs, ceea ce nu este admisibil.

Pe de altd parte, omisiunea la care se referd teza a Il-a a textului,
invocata ca temei legal al contestatiei, existd numai atunci cand realmente
instanta de recurs nu a cercetat unul din motivele de casare sau de
modificare depuse in termenul legal, nu si atunci cand, procedand la
sistematizarea lor, le-a examinat impreund, dispensandu-se de examinarea
punctuald a fiecdreia dintre acestea.

Totodatd textul se referd expres numai la motivele de modificare sau
de casare, nu si la argumentele aduse in sprijinul lor, care, oricat de larg ar
fi dezvoltate, le sunt subsumate.

in esentd, o atare omisiune nu poate fi retinutd deoarece instanta de
recurs a cercetat toate criticile recurentei si, mai mult, facind aplicarea
dispozitiilor art.304! Cod procedurd civild, a examinat cauza sub toate
aspectele.

Fatd de cele ce preced, instanta apreciaza cd, in pricina de fata,
contestatia in anulare nu indeplineste conditiile expres si limitativ
prevdzute in textele legale sus citate.

in consecintd, pentru considerentele aratate, Inalta Curte va respinge
contestatia in anulare, ca inadmisibila.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge contestatia in anulare formulata de S.C. X SR.L. X,
impotriva deciziei nr. X din 30 martie 2010 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - Sectia contencios administrativ si fiscal, ca inadmisibila.

Irevocabila.

Pronuntatd, in sedinta publicd, astdzi 22 octombrie 2010.

JUDECATOR, JUDECATOR, JUDECATOR,
X X X
MAGISTRAT ASISTENT,

X



