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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 36
din 17.06.2005
privind solutionarea contestatiei formulatd de catre
de S.C. ....S.R.L. ....., inregistratd la
Directia Generala a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ..... / 13.05.2005

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata de

Activitatea de control fiscal Suceava prin adresa nr. ..... / 12.05.2005, inregistratd la
D.G.F.P. Suceava sub nr. ... / 13.05.2005 asupra contestatiei depuse de S.C.
..... S.R.L. ....., avand domiciliul fiscal in localitatea ....., str .....judetul Suceava.

Societatea contestd masurile stabilite prin  Raportul de inspectie fiscald nr
..... /7.04.2005, anexa la decizia de impunere nr ...../7.04.2005, intocmit de Activitatea de
control fiscal Suceava, privind suma de ..... lei, reprezentand:

- lei - taxa pe valoarea adaugata;
- lei - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
- lei - penalitdti aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusd in termenul prevazut de art. 176 din Ordonanta nr
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditille prevazute de art. 174 si 178 din
0. G. nr 92 /2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F.P. Suceava este
investitd sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C....S.R.L. ..... prin contestatia depusa aduce urmaitoarele argumente:

..... , administrator al SC .....SRL, prin contestatia depusa, sustine ca societatea nu are
activitate, singurele operatiuni incheiate de aceasta fiind legate de vinderea autoturismului
Mercedes, luat 1n leasing, catre SC ..... SRL Suceava, pe baza de contract.

De asemenea, administratorul societdtii afirmd ca a dat domnului ....., consilier in cadrul
Administratiei de control fiscal Suceava, ,, 8 dosare mici cu acte de la infiintarea societatii
pana la zi "

Contestatoarea precizeaza cd la data de 5 aprilie 2005, organul de control i-a prezentat
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raportul de inspectie fiscala si procesul-verbal datate 31 martie 2005 in vederea semndrii.
Administratorul societatii a considerat ca actele prezentate nu oglindesc realitatea si sustine ca a
solicitat revizuirea lor.

Petenta sustine ca in Raportul de inspectie fiscald, la capitolul III pct 1, organul de
control a calculat gresit taxa pe valoarea addugata datorata bugetului de stat, intrucat a luat in
calcul numai facturile emise de SC .....SRL catre SC ..... SRL, fard a tine cont si de facturile
platite societatii de leasing. Totodata, administratorul SC ..... SRL precizeaza in contestatia
depusa ca a prezentat organului de control toate actele contabile ale societatii.

II. Prin decizia de impunere nr ...../7.04.2005, emisa de Activitatea de control
fiscal Suceava in baza raportului de inspectie fiscald incheiat la data de 31.03.2005,
s-a stabilit in sarcina societatii suma totala de .....lei.

In urma controlului efectuat, in data de 17.03.2005 la SC ..... SRL Suceava, organele de
control ale ACF Suceava au constatat ca in perioada septembrie 2003 - martie 2004 aceasta
societate a primit de la SC .....SRL ..... un numar de 13 facturi fiscale pe care le-a inregistrat
in evidentele contabile. Organul de control precizeaza cad obiectul facturilor sus-mentionate I-a
constituit transferul proprietatii autoturismului Mercedes Benz Vito de catre SC .....SRL citre

SC ... SRL, pe care prima l-a dobandit ca urmare a contractului de leasing incheiat cu
.....SRL Bucuresti.
Intrucat SC ..... SRL si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata pe

baza celor 13 facturi, organul fiscal a initiat o verificare incrucisatd la SC .....SRL.

Inspectia fiscala la SC ..... SRL a avut ca obiectiv controlul modului de constituire,
evidentiere si varsare a obligatiilor catre bugetul al statului, iar perioada supusa verificarii a fost
octombrie 1998 - februarie 2005.

Din verificarea efectuata la SC ..... SRL, organele de inspectie fiscala au constatat
urmatoarele:

- societatea nu a prezentat documentele justificative si actele de evidentd contabild pentru
perioada supusa verificarii;

- societatea nu a comunicat Administratiei Finantelor Publice ..... ca intrerupe sau inceteaza
temporar activitatea;

- societatea nu a mai depus declaratii fiscale si situatii financiare la Administratia Finantelor
Publice ..... incepand cu anul 2002;

- societatea a incheiat in cursul anului 2002 un contract de leasing cu firma .....SRL Bucuresti
pentru un autoturism pe care il cesioneaza ulterior catre SC ..... SRL 1n baza contractului de
novatie nr ...../19.04.2004;

- societatea a incheiat 1n cursul anilor 2002 s1 2003 mai multe contracte de creditare a activitatii
cu BCR Sucursala ..... (nr.....10.12.2002, nr .....20.12.2002 si nr ...../13.03.2003 );

- societatea nu a declarat organelor de control documentele cu regim special achizitionate. Din
datele obtinute de organele de control de la serviciul de evidentd a documentelor cu regim
special din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Suceava rezulta ca SC ..... SRL a
achizitionat documente cu regim special prin delegatul ....., dupa cum urmeaza:

- cu factura fiscala seria ..... nr ...../6.04.2000, avize de insotire a marfurilor, doua
carnete seria .....,delanr ..... lanr.....,
- cu factura fiscala seria ..... nr ...../30.06.2003, un carnet de facturi fiscale seria ....., de

lanr ..... lanr ....., si un carnet de chitantiere seria ....., de lanr ..... lanr......
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In urma controalelor incrucisate efectuate, organul fiscal a constatat ci, in perioada
septembrie 2003 - martie 2004, SC .....SRL a emis un numar de 13 facturi fiscale catre SC .....
SRL, care nu au fost evidentiate de petentd in contabilitate, in jurnalele pentru vanzari sau in
deconturile de T.V.A., astfel:

Factura fiscala Explicatii Valoare totala |Taxa pe valoarea ad
augata colectata

..... /18.09.2003 cv autoturism Mercedes
...../18.09.2003 ratd autoturism
...../11.10.2003 Storno fact .....

.../11.10.2003 Storno fact 2845302
...../31.10.2003 ratd autoturism
...../31.10.2003 ratd autoturism
...../12.11.2003 ratd autoturism
...../03.12.2003 rata si taxe autoturism
...../23.12.2003 rata si taxe autoturism
.....J01.01.2004 rata si taxe autoturism
...../30.01.2004 rata si taxe autoturism

.../18.02.2004 rata, dobanda, asigurare

.../21.03.2004 ratd, dobanda

TOTAL

Avand 1n vedere prevederile Legii 345/2002 si ale Legii nr 571/2003 si tindnd cont de
faptul ca SC ..... SRL nu a inregistrat in contabilitate taxa pe valoarea addugatd inscrisa in
facturile mentionate mai sus, organul de control a stabilit ca societatea datoreaza bugetului de
stat taxa pe valoarea adaugata in suma de .....lei.

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea adaugata, organele de inspectie fiscala au
calculat dobanzi de intarziere in suma de ....le1 si penalitati de intarziere in suma de .....lei,
pana la data de 31.03.2005.

De asemenea, organul de control a dispus ca societatea sa Intocmeasca si sd depuna la
Administratia Finantelor Publice ..... declaratiile fiscale si deconturile de T.V.A. pentru
perioada ianuarie 2002- februarie 2005.

Organul de inspectie fiscald a considerat ca au fost incalcate prevederile art.9 si 11 lit.c
din Legea nr.87/1994, privind combaterea evaziunii fiscale, republicatd, prin refuzul de a
prezenta organelor de control, imputernicite conform legii, documentele justificative si actele de
evidentd contabila, in vederea stabilirii obligatiilor bugetare si prin neevidentierea in acte
contabile sau in alte documente legale a operatiunilor comerciale efectuate.

Nerespectarea acestor prevederi legale a avut efecte in plan fiscal, concretizate in
diminuarea obligatiilor de plata catre bugetul de stat.

In baza celor constatate prin Raportul de inspectie fiscala nr....../7.04.2005 a fost emisa
Decizia de impunere nr....../7.04.2005 prin care s-a stabilit de platd in sarcina S.C. ..... SRL
suma de ..... lei, reprezentand:

- lei - taxa pe valoarea addugata;
- lei - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
- e lei - penalitdti aferente taxei pe valoarea adaugata.
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III. Din documentele existente la dosarul cauzei si aviand in vedere
motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru perioada
verificata, s-au retinut urmatoarele:

Directia generald a finantelor publice a judetului Suceava este investitd sa
analizeze daca poate fi solutionatd cauza pe fond, in conditiile in care a fost
sesizat Parchetul de pe langa Judecatoria ..... , prin adresa nr ..... /19.04.2005 si
procesul-verbal nr ..... /7.04.2005, asupra constatarilor efectuate prin raportul de
inspectie fiscalad contestat, incheiat la data de 31.03.2005.

in fapt, din verificarea efectuata la SC ... SRL, organele de inspectie fiscald au
constatat ca in perioada septembrie 2003 - martie 2004, aceasta a emis un numar de 13 facturi
fiscale catre SC ..... SRL 1in valoare totala de .....lei, din care taxa pe valoarea adaugata in suma
de ....lei, care nu au fost evidentiate in contabilitate, in jurnalele pentru véanzari sau in
deconturile de T.V.A, consecinta fiscald constdnd in necalcularea, neevidentierea si nevirarea la
bugetul de stat a taxei pe valoarea adaugata aferente.
Urmare inspectiei fiscale, prin Decizia de impunere nr....../7.04.2005 s-a stabilit de plata
in sarcina S.C .....SRL suma de ..... lei, reprezentand:
- lei - taxa pe valoarea addugata;
- lei - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;
- lei - penalitdti aferente taxei pe valoarea adaugata.

Procesul verbal si Raportul de inspectie fiscala 1incheiate la data de 31.03.2005 de
inspectorii din cadrul compartimentului de Activitate de control fiscal Suceava, anexe la

Decizia de impunere nr ...../7.04.2005, contestati de S.C....S.R.L. ...., au fost inaintate
organelor de cercetare penald cu adresa nr. ..... / 19.04.2005, existand indiciile savarsirii

unei infractiuni a cdrei constatare are o inrdurire hotdratoare asupra solutiei ce urmeaza
sa fie data cu privire la contestatia formulata.

in drept, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava, face aplicarea
art. 183 din Ordonanta nr. 92 privind Codul de procedura fiscald, republicata, unde se
precizeaza:

»(1) Organul de solutionare competent, poate suspenda, prin decizie
motivatia, solutionarea cauzei atunci cand :
a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire
la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o
inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie datdi in procedura
administrativa .

(2) Procedura administrativa este reluati la incetarea motivului care a
determinat suspendarea''.

Astfel, intre stabilirea obligatillor bugetare prin Decizia de impunere nr ..... din
7.04.2005, contestatd de S.C. ....S.R.L. ....., si stabilirea caracterului infractional al faptei
savarsite existd o stransd interdependentd de care depinde solutionarea cauzei.
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Aceasta interdependentd constd in faptul cd organele de inspectie fiscald au constatat
efectuarea unei operatiuni comerciale cu un autoturism pentru care S.C. .....S.R.L. a emis un
numar de 13 facturi fiscale pe care nu le-a inregistrat in contabilitate, fapt pentru care organele
de inspectie fiscald au stabilit ca s-a sustras de la plata obligatiilor fiscale ce 1i reveneau. Aceste
constatari au fost transmise organelor de cercetare penald din cadrul Parchetului de pe langa
Judecitoria ..... cu adresa nr....../19.04.2005 spre competenta cercetare.

Organul administrativ nu se poate pronunta pe fondul cauzei inainte de a se
finaliza solutionarea laturii penale.

Prioritatea de solutionare in spetd o au organele penale care se pronuntd asupra
caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul statului a obligatiilor datorate
si constatate in virtutea faptei infractionale.

Potrivit principiului de drept prevazut la art. 19 alin. 2 din Codul de procedura
penald, ,,judecata in fata instantei civile se suspenda pana la rezolvarea definitiva a
cauzei penale."

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine cd pand la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penald, Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului
Suceava nu se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, motiv pentru care va
suspenda solutionarea cauzei civile pentru suma totalda de ..... lei.

In functie de solutia pronuntati pe latura penald si de constituirea statului ca
parte civild in procesul penal pentru recuperarea pe aceastd cale a prejudiciului cauzat
bugetului de stat, procedura administrativd va fi reluatd in conformitate cu prevederile
art. 183 din Ordonanta nr. 92 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art
183 si 185 din Ordonanta Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se:

DECIDE:
- suspendarea solutionarii contestatiei formulate de SC .....SRL ..... impotriva deciziei
de impunere nr ...../7.04.2005, privind suma de ..... lei, reprezentand:

- lei - taxa pe valoarea adaugata;

- e lei - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;

- lei - penalitdti aferente taxei pe valoarea adaugata,
pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penald, procedura administrativa
urmand a fi reluatd la incetarea motivului care a determinat suspendarea.

La 1incetarea motivului care a determinat suspendarea, Agentia Nationald de
Administrare Fiscald, Activitatea de inspectie fiscala Suceava, va comunica in scris solutia
adoptata organului de solutionare competent, pentru solutionarea cauzei.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava in termen de 6 luni
de la comunicare.
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