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DECIZIA

Nr. 24 din 2010

Privind :solutionarea contestatiei formulatad de S.C. .... S.R.L. cu sediul social
in municipiul ...., judetul Teleorman, inregistrata la Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Teleorman sub nr. ..../.....2010.

Prin cererea f.n., inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Teleorman
sub nr. ..../....2010, S.C. .... S.R.L., cu sediul social in municipiul ...., judetul Teleorman,
a formulat contestatie partiald Tmpotriva masurilor dispuse de Structura de Administrare
Fiscala- Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman, prin Decizia de impunere nr.
..... 2009, sinteza Raportului de inspectie fiscala nr. .....2009.

Deoarece contestatia a fost depusa direct la organul de solutionare, acesta
prevalandu-se de prevederile pct. 3.4-3.7 din Ordinul Pregedintelui A.N.A.F. nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, a transmis contestatia
organului care a Tincheiat actul atacat, respectiv Activitati de Inspectie Fiscala
Teleorman, solicitandu-i prin Adresa nr. ..../2010, sa constituie dosarul cauzei, sa
verifice Tndeplinirea conditiilor procedurale si sa intocmeasca referatul motivat cu
propunerile de solutionare, primind in acest sens raspunsul inregistrat sub nr. ...../2010.

Avand in vedere faptul ca Referatul cu propunerile de solutionare nr. ...../2010,
nu prezinta in clar (in stransa concordanta cu sustinerile contestatoarei), aspectele care
fac obiectul contestatiei, in vederea fundamentarii in fapt si in drept a solutiei ce
urmeaza a fi adoptata in cauza, prin Adresa nr. ...../2010, in temeiul dispozitiilor pct. 9.9
si 9.10 din Ordinul Pregedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, organele de solutionare au solicitat Activitatii de Inspectie Fiscala sa
intocmeasca un proces verbal de cercetare la fata locului, pentru Iamurirea aspectelor
care fac obiectul contestatiei.

In cauza, Activitatea de Inspectie Fiscala a transmis Adresa nr. ..... /2010, prin
care mentioneaza faptul ca petitionarul nu a pus la dispozitie documentele solicitate si
nu s-a putut efectua cercetarea la fata locului, pentru lamurirea aspectelor care fac
obiectul contestatiei, mentionand totodata ca isi mentin punctul de vedere exprimat
initial.

Totodata, cu Adresa nr. ..../2010, organele de solutionare au solicitat organului
care a incheiat actul atacat individualizarea accesoriilor aferente capetelor de cerere
formulate de petitionara, primind in acest sens Adresa de raspuns nr. ...../2010.

Obiectul contestatiei este format de suma in cuantum total de .... lei
reprezentand:
° . lei -taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata;



° . lei -majorari de intarziere aferente TVA;
LI lei -impozit pe profit stabilit suplimentar;
° . lei -majorari de intarziere aferente impozitului pe profit.

Contestatia a fost formulata Tn termenul reglementat de dispozitile art. 207
alin.(1) din O.G. nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O. nr.
513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare.

Intrucat si celelalte conditii procedurale reglementate de O.G. nr. 92/2003, privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au fost
indeplinite, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman este
competenta sa solutioneze cauza.

I. S.C. .... S.R.L. -.....,, a formulat contesta tie partiala impotriva obliga tiilor
fiscale suplimentar stabilite Tn sarcina sa prin De  cizia de impunere nr. ..... 2009,
sinteza Raportului de inspec tie fiscal a nr. .....2009, solicit and anularea in parte a
acestora.

Petenta consider a Decizia de impunere nr. .....2009 si Raportul de inspec tie
fiscala nr. ..... 2009, netemeinice si nelegale, aducand in sprijinul contestatiei
urmatoarele argumente:

1. Referitor la TVA si major arile de intarziere aferente:

- Tn mod netemeinic si nelegal inspectia fiscald a retinut in Decizia de impunere
suma de ..... lei, ca TVA stabilita suplimentar de plata si accesorii in suma de .... lei.

-petenta retine din Decizia de impunere si Procesul verbal in cauza, faptul ca in
perioada verificata S.C. .... S.R.L. a inregistrat in contabilitate, cumulat, TVA in suma de
..... lei, iar din acest total calculat si evidentiat in contabilitate, a fost declarata la organul
fiscal teritorial numai suma de ..... lei, astfel ca societatea nu a declarat TVA de plata in
suma de ..... lei;

Avand in vedere aceste mentiuni, autoarea cererii sustine ca va scoate in
evidenta un singur exemplu de calcul eronat(unul din cele multe care pot fi probate).

Astfel, la luna ianuarie 2008:

-din evidentele contabile (balanta de verificare la luna ianuarie 2008, atagata la
contestatie) petitionara sustine ca reieseTVA deductibil in suma de ..... lei, TVA colectat
in suma de ..... lei, respectiv TVA de recuperat in suma de ..... lei.

- din anexa nr. 10 ,, Situafia privind calculul , Tnregistrarea gi virarea TVA precum
si calculul diferenfelor constatate la S.C. .... S.R.L. ....." , reiese TVA deductibil Tn suma
de ..... lei, TVA colectat in suma de ..... lei si TVA de plata nedeclarat in suma de ..... lei.

De asemenea, contestatoarea retine din Raportul de inspectie fiscala,
urmatoarele:

- ,,Contribuabilul a intocmit conform prevederilor legale jurnalele de TVA privind
vanzarile, datele inscrise in jurnale corespund cu cele din evidenta contabila ";

-,,Contribuabilul a intocmit conform prevederilor legale jurnalele de TVA privind
cumpararile , datele Tnscrise in jurnale corespund cu cele din evidenta contabila ".

In baza acestor noi mentiuni petitionara considera ca sumele constituite de catre
inspectorii fiscali Tn anexa 10 sunt Th mod clar intocmite eronat, neintemeiat, nelegal si
cu rea vointa, solicitand sa se constate ca nu datoreaza catre bugetul de stat suma de
..... lei, reprezentand TVA stabilita suplimentar de plata si majorari de intarziere aferente
in suma de ..... lei.

2. 1n ceea ce prive gte impozitul pe profit si accesoriile aferente.



S.C. .... S.R.L. mentioneaza ca organul de control a stabilit in sarcina sa impozit
pe profit in suma de ..... lei si accesorii aferente Tn suma de ..... lei, iar pentru
demonstrarea modului de intocmire a situatiilor privind impozitul pe profit va expune un
singur exemplu de eroare(unul din cele multe care pot fi probate).

Astfel, pentru anul fiscal 2008:

-din anexa nr. 7 ,, Situatia concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu
cele din evidenta contribuabilului la impozitul pe profit S.C. .... S.R.L. ..... ", reiese un
impozit pe profit declarat de societate prin declaratia 100: ,» Declaratie privind
obligatiile de plata la bugetul de stat " aferent lunii septembrie 2008, in suma de ..... lei;

-in anexa nr. 7 ,, Situatia concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu cele
din evidenta contribuabilului la impozitul pe profit S.C. .... S.R.L. ..... " aceasta declaratie
este trecuta cu numar de inregistrare 100/2008 la A.F.P. a Municipiului ....;

Contestatoarea mentioneaza ca aceasta declaratie nu figureaza la actele S.C. ....
S.R.L. i nu figureaza la actele societatii astfel ca solicita citez: s& punefi in vedere
intimatei s& pund la dispozifia Direcfiei de Solufionare a Contestafiilor documentul
semnat de administratorul societéatii noastre prin care a fost considerat drept debit cu

scadenfa de platd la.....2008 suma de ..... lei, care apare gi in situafiile intocmite de
consilierii superiori in cadrul D.G.F.P. Teleorman.
Totodata sustine ca n evidentele contabile ale S.C. .... S.R.L. , societatea

figureaza la luna septembrie 2008 cu pierdere fiscala(cum reiese de altfel si din
evidenta organului de control , anexa nr. 2 pag. 3), cu impozit pe profit in suma de O lei
declarat la A.F.P. a municipiului ..... prin declaratia 100 ,, Declaratie privind obligatiile de
plata la bugetul de stat " ce poarta numarul de inregistrare la A.F.P. .... ..../.2008.

Fatad de cele sustinute petenta roaga sa se constate ca nu datoreaza catre
bugetul de stat suma de .... lei reprezentand impozit pe profit stabilit suplimentar si
majorari de intarziere aferente in suma de ..... lei.

De asemenea autoarea cererii invedereaza organelor de solutionare referitor la
Raportul de inspectie fiscala nr. ...../2009, ca numarul de Tnregistrare al acestuia a fost
modificat cu pix de alta culoare in 2009, desi conform raportului de inspectie fiscala
data incheierii este ...... 2009.

Il. Din Raportul de inspec tie fiscal a nr. ..... 2009, asa cum este sintetizat in
Decizia de impunere nr. ..... 2009, acte intocmite d e organele de inspec tie fiscal a
se retin urm atoarele:

Perioada supusa inspectiei : 01.07.2006 - 30.06.2009.

Obiectivele inspectiei fiscale: verificarea realitatii, legalitatii si sinceritatii
declaratiilor fiscale in corelatie cu datele din balantele de verificare, registrele societatii,
sau orice alte documente justificative existente in societate, verificarea corectitudinii gi
exactitatii indeplinirii conform legii a obligatiilor fiscale cu privire la:

-calcularea, Tnregistrarea in evidenta contabila si declararea impozitelor, taxelor
si contributiilor datorate bugetului consolidat al statului;

-verificarea utilizarii documentelor cu regim special,

-orice alte obligatii legale conform legilor fiscale Tn vigoare.

1. Impozitul pe profit.

Baza legala: inspectia s-a efectuat in baza Titlului 1l, cap. Il din Legea nr.
571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si Titlului 1l din
H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 si a avut ca obiectiv modul de calculul, evidentierea si declararea impozitului
aferent.




in ce priveste nregistrarea in evidenta contabild a veniturilor si a cheltuielilor
(anul 2007), s-au constatat urmatoarele :

- la finele anului 2007, Tn ceea ce priveste evidentierea, inregistrarea i
declararea impozitului pe profit s-a constatat ca acesta a fost calculat eronat asa cum
rezulta si din Declaratia cod 101 privind impozitul pe profit pentru anul 2007 depusa la
A.F.P ... sub nr. ...../.2008, astfel: contribuabilul diminueaza baza de impozitare a
impozitului pe profit prin luarea in calcul la capitolul deduceri a sumei de ..... lei,
reprezentand amortizare fiscala fara a mai include aceasta suma la cheltuieli
nedeductibile- respectiv la amortizarea contabila.

Organele de inspectie fiscald mentioneaza ca au fost incalcate prevederile art.
19, alin(1), din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare.

Cu suma de ..... lei s-a majorat baza de impozitare a impozitului pe profit
rezultand o diferenta in suma de ..... lei.

in ce priveste nregistrarea in evidenta contabilad a veniturilor si a cheltuielilor
(anul 2008), s-au constatat urmatoarele :

- Tn cursul anului 2008 contribuabilul Tnregistreaza cheltuieli cu amortizarea
mijloacelor de transport pentru un autoturism marca ..... (achizitionat in luna mai 2008),
in suma de ..... lei.

In timpul inspectiei fiscale s-a stabilit ca suma de ...... lei reprezintd cheltuiala
nedeductibild fiscal Tntrucat nu este efectuata n scopul realizarii de venituri impozabile
iar cheltuieliile generate de autoturismele folosite de angajatii cu functii de conducere
sunt deductibile limitat la un singur autoturism aferent fiecarei persoane fizice cu astfel
de atributii asa cum prevede art. 21 alin.(3) lit.n coroborat cu art.21alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru autoturismul marca ..... achizitionat de la S.C. ... S.R.L. IFN ...,
contribuabilul Tnregistreaza lunar cheltuieli financiare si cheltuieli privind diferentele de
curs valutar in suma de ..... lei, care in timpul inspectiei fiscale au fost considerate
cheltuieli nedeductibile fiscal si care au condus la majorarea bazei de impozitare a
impozitului pe profit cu aceasta suma -anexa nr.5

- cheltuielile privind achizitia de carburanti auto pentru acest autoturism sunt in
suma de ..... lei -anexa nr.6 gi reprezinta cheltuieli nedeductibile fiscal.

Reprezentantii A.lLF. Teleorman mentioneaza ca au fost incalcate prevederile
art.21 alin.1 si respectiv art.21 , alin.3 din Legea nr.57-112003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

In timpul inspectiei fiscale s-a majorat baza de impozitare a impozitului pe profit
cu sumade .....lei (..... lei + ..... lei + ..... lei ) rezultand o diferenta de impozit pe profit in
suma de ..... lei.

- Diferenta stabilita in timpul controlului a fost diminuata cu suma de ..... lei
stabilita Tn plus de contribuabil, ramanéand o diferentd de impozit pe profit in suma de
..... lei, -anexa nr.2.

In ceea ce prive ste modul de declarare a impozitului pe profit , pe perioada
supusa inspectiei fiscale, s-a constatat ca S.C. .... S.R.L. a declarat mai putin impozit pe
profit cu suma de ..... lei, anexa nr. 7

Au fost incalcate prevederile art 34, alin.3 din Legea.571/2003 privnd Codul
Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare si art. 81 alin.1 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.

In urma constatarilor prezentate mai sus a rezultat o diferenta de impozit pe profit
in suma totala de ..... lei (.....1ei/2007 + ..... ei/2008 + ..... lei), asupra acestei obligatii
suplimentare de plata s-au calculat majorari de intarziere in suma de ..... lei, conform
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prevederilor art.119, 120 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, asa cum reiese din anexa nr.8, parte integranta a raportului de inspectie
fiscala.

2. Taxa pe valoarea ad augata.

Baza legala: Inspectia fiscala s-a efectuat in baza prevederilor Titlului VI din
Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si compleulrile ulterioare si a
H.G. 44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003.

TVA deductibila: se determina conform art. 145-147 din Legea 571/2003 privind
Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

in urma inspectiei fiscale s-au constatat urmatoarele:

S.C. .... S.R.L. a inregistrat TVA deductibila, in perioada verificata, conform
evidentei contabile, in suma totala de ..... lei. -anexa nr. 10.

S-a dedus TVA in baza unor documente legal Tntocmite, respectiv facturi fiscale
exemplarul original, emise pe numele contribuabilului, de catre furnizori inregistrati n
scopuri de TVA, reprezentand cumparari de materiale destinate realizarii obiectului de
activitate, prestari de servicii si diverse bunuri pentru nevoile firmei.

In timpul inspectiei fiscale s-au constatat urmatoarele abateri care au condus la
modificarea bazei de impozitare a TVA :

- in luna mai 2008, s-a achizitionat autoturismul marca ..... pentru care lunar S.C.
.... S.R.L. a primit facturi de leasing din care s-a dedus TVA in suma de ..... lei -anexa
nr.5.

Aga cum s-a mentionat la capitolul 1 privind impozitul pe profit, acest autoturism
nu este destinat realizarii unor operatiuni taxabile - asa cum prevede art. 145(2) lit.a din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, ca
urmare pentru suma de ..... lei, contribuabilul a pierdut dreptul de deducere.

Reprezentantii A.l.LF. Teleorman mentioneaza ca au fost incalcate prevederile
art. 145(2) lit a din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare,

- tot pentru acest autoturism contribuabilul a pierdut dreptul de deducere a TVA
in suma de ..... lei, din bonurile fiscale privind achizitiile de carburanti auto - anexa nr.6.

-incepand cu luna mai 2009, contribuabilul deduce TVA in suma de ..... lei, din
bonuri fiscale destinate achizitiei de carburanti auto pentru autoturisme destinate
exclusiv transportului de persoane.

Au fost incalcate prevederile art. 145 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, modificat si completat prin O.G. nr.
34/2009 si H.G. nr.488/2009.

In timpul inspectiei fiscale s-a stabilit ca pentru TVA in suma de ... lei
contribuabilul pierde dreptul la deducere.

In ceea ce priveste declararea TVA deductibila s-a constatat ca S.C. .... S.R.L. a
declarat in mod eronat TVA la organul fiscal teritorial fata de TVA Tinregistrata n
evidenta contabila, -anexa nr.11 , astfel:

-TVA deductibila declarata ... lei;
-TVA deductibila din evidenta ... lei;
Diferenta TVA deductibila declarata in plus ..... lei.

Au fost incalcate prevederile art.156, alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul Fiscal, cu moodificarile si completarile ulterioare si art. 81 alin.1 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procudura fiscala, republicata.




TVA colectata: - se determina conform art.137-140 din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, privind baza de impunere si cotele
de impozitare.

Nu s-au constatat abateri care sa modifice baza de impozitare.

In ceea ce priveste declararea TVA colectata s-a constatat ca S.C. .... S.R.L. a
declarat in mod eronat TVA la organul fiscal teritorial fata de TVA finregistrata in
evidenta contabila, anexa nr.11 , astfel:

- TVA colectata declarata ... lei;
- TVA colectata din evidenta ... lei;
- Diferenta TVA colectata nedeclarata ...... lei.

Diferenta totala de TVA declarata eronat (nedeclarata) la organul fiscal teritorial
estede ....lei (..... lei - ..... lei) .

Pentru diferenta totala stabilita Tn timpul inspectiei fiscale in suma de ..... lei, (....
lei + ..... lei + ..... lei + .....) lei, s-au calculat majorari de intarziere in suma de ..... lei,

conform art. 120 din OG nr.92/2003 privind codul de procedura fiscala republicata si in
baza Legii nr. 210/2005, anexa nr.12.

[ll. Organele de revizuire, avand in vedere documen tele existente la dosarul
cauzei, motivele invocate de petent a in sustinerea contesta tiei, sus tinerile
organelor de inspec tie fiscal a, actele normative in vigoare la data producerii

fenomenului economic, re  tin:

S.C. .... S.R.L. are sediul social in Str....., municipiul ...., judetul Teleorman, este

inregistratd la O.R.C Teleorman sub nr. ..... , C.U.l. ....., atribut fiscal RO, avand ca
obiect de activitate:Comertul cu ridicata al metalelor si minereurilor metalice -Cod CAEN
4672, fiind reprezentata de D-l ...., In calitate de administrator.

1. In ceea ce prive ste contesta tia formulat & Tmpotriva sumei In cuantum
total de ..... lei, reprezentand:

e A sumatotala de ..... lei, compusa din:
-Al. taxa pe valoarea ad augata in sum a de ..... lei;
-A2. accesoriile in sum a totala de ..... lei, aferente taxei pe valoarea
adaugata in sum ade ..... lei.
e Bsumatotal ade...... lei, compus a din:
-B1. taxa pe valoarea ad augata in sumade ..... lei;
-B2. accesoriile in sum a totala de ..... lei, aferente taxei pe valoarea
adaugata in sum ade ..... lei.

A. Fata de suma total a de ..... lei.
Al. Privitor la cap atul de cerere reprezentdnd TVA in suma de ..... lei

Cauza supus & solu fionarii Direcfiei Generale a Finan telor Publice a
jude tului Teleorman, este de a se pronun fa asupra legalita fii masurilor dispuse de
organele de inspec fie fiscal &, care au stabilit in sarcina petentei TVA suplimen  tar
de plata in sum a de ..... lei, Tn conditiile Tn care fa ta de acest fenomen economic
dedus judec atfii, din documentele care constituie dosarul cauzei nu se poate
retine cu claritate starea de fapt fiscal a.



in fapt, organele de inspectie fiscala mentioneaza ca S.C. .... S.R.L. , a declarat
eronat TVA deductibila, astfel:

-fatd de TVA deductibild din evidenta contabila de ..... lei, petenta a declarat ......
lei, rezultand o diferenta de TVA deductibila eronat declarata de ..... lei.

Totodata, reprezentantii A.lLF. Teleorman mentioneaza ca petenta a declarat
eronat si TVA colectata, astfel:

-fatd de TVA colectata din evidenta contabila de ..... lei, petenta a declarat ..... lei,
rezultand o diferenta de TVA colectata nedeclarata de ..... lei.

Avand in vedere aceste constatari, organele de inspectie fiscala au stabilit ca
petenta a declarat eronat TVA (total) de ..... lei(......-.....).

Petitionara considera modul de stabilire in sarcina sa a TVA in suma de ..... lei,
ca fiind netemeinic, mentionand ca fatd de cele consemnate de inspectorii fiscali in
Anexa 10, care prezinta -Situatia privind calculul, inregistrarea si virarea TVA, precum i

calculul diferentelor constatate la S.C. .... S.R.L. ....-, in care se regasec inscrise
urmatoarele:
-TVA deductibil -..... lei, TVA colectat -..... lei;
in eviden ta contabil @a a S.C. .... S.R.L., aceleasi sume suntinscrise astfel:
-TVA deductibil -..... lei, TVA colectat -..... lei, respectiv TVA de recuperat de .....

lei(anexand Tn sprijinul celor sustinute xero-copia balantei de verificare la 31.01.2008.

Fatad de aceste sustineri ale contestatoarei, in Referatul privind propunerile de
solutionare nr. ...../2010, reprezentantii A.l.F. Teleorman, mentioneaza faptul ca petenta
a anexat in sprijinul acestei cereri o pagina dintr-o balanta de verificare din acea luna,
nesemnata si nestampilatd, mentionand totodatd ca au existat numeroase
neconcordante intre sumele declarate prin Declaratia 300 si sumele inregistrate n
evidenta contabila de catre contestatara.

Avand in vedere aceste considerente de fapt, tinandu-se cont si de faptul ca
Referatul privind propunerile de solutionare nr. ...../2010, nu prezinta in clar (in stransa
concordantd cu sustinerile contestatoarei), aspectele care fac obiectul contestatiei,
organele de solutionare au solicitat organelor care au incheiat actul atacat prin Adresa
nr. ..../2010, intocmirea unui proces verbal de cercetare la fata locului.

Temeiul legal al solicitarii este regasit in dispozitiile pct. 9.9 si 9.10 din Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, iar obiectivul caruia trebuia sa-i raspunda procesul
verbal 1n cauza, in vederea lamuririi aspectelor care au facut obiectul contestatiei a
fost: reflectarea corectitudinii i temeiniciei modului de intocmire a situatiei Anexa nr.
10, la Raportul de inspectie fiscala nr. .....2009.

In cauz3, Activitatea de Inspectie Fiscala a transmis Adresa nr. ..... /2010, prin
care mentioneaza faptul ca petitionarul nu a pus la dispozitie documentele solicitate si
nu s-a putut efectua cercetarea la fa ta locului, pentru lamurirea aspectelor care
fac obiectul contesta tiei, mentionand totodata ca fTsi mentin punctul de vedere
exprimat initial.

in fundamentarea solutiei ce urmeaza a fi adoptata, organele de solutionare au
avut in vedere si Adresa nr. ..... /2010, formulata de S.C. .... S.R.L., prin care D-I
..... (administratorul petentei) sustine ca exista erori contabile nesolutionate nici de catre
organul de control, cu ocazia controlului efectuat in perioada 10.12.2009-24.12.2009,
erori care influenteaza calculul corect al TVA, [...], toate acestea avand un impact
puternic asupra creantelor catre bugetul statului.

in conditile prezentate, organele de solutionare se afld in imposibilitata de a
stabili cu claritate relevanta starii de fapt fiscale, in ceea ce privegte taxa pe valoarea
adaugata in suma de ..... lei.



n drept , sunt aplicabile prevederile art. 6 si art. 213 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
care se prevede:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, (M.O. nr.
513/31.07.2007) cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 6

Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor
ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege,
intemeiata pe constatari complete asupra tuturor im prejurarilor edificatoare in
cauza.

[...]

ART. 213

Solutionarea contestatiei

[...] Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.]...]

[...]

Se retine ca prin neclarificarea aspectelor care fac obiectul contestatiei
(neintocmirea Procesului verbal de cercetare la fata locului), din documentele existente
la dosarul cauzei nu se poate stabili cu claritate relevanta starii de fapt fiscale, in ceea
ce priveste taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei.

Astfel, considerentele de drept incidente solutiei ce urmeaza a fi adoptata sunt
regasite in prevederile art. 216 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile gi completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile cuprinse
in pct.-ele 12.6-12.8 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata;

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, (M.O. nr.
513/31.07.2007) cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 216

Solutii asupra contestatiei

[...]

(3) Prin decizie se poate desfiin fa total sau par fial actul administrativ
atacat, situa fie in care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea in vedere strict considerentele decizieide  solu fionare.

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10. 2005);

[...]

12.6. In situatia in care se pronuntd o solufie de desfiinfare totald sau partfiald a
actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au condus
la desfiinfare.

12.7. Decizia de desfiinfare va fi pusa n executare in termen de 30 de zile de la
data comunicdrii, iar verificarea va viza strict aceeagi perioadd si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.



12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solufionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decat cele din
actul desfiinfat, acesta putand fi contestat potrivit legii.

[...]

In consecinta urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean  ta atacat, pentru suma
de ..... lei, procedandu-se la incheierea unui nou  act administrativ fiscal care va
avea in vedere strict considerentele deciziei de so  lutionare.

A2. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ..... lei,
reprezentand accesorii aferente TVAin sumade.... .lei.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan felor Publice a
jude tului Teleorman este de a stabili dac & S.C. .... S.R.L. datoreaz & la bugetul de
stat, accesoriile Tn sum a de ..... lei, aferente taxei pe valoarea ad augata in sum a
de ..... lei, in condi fille Tn care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal a(pentru neplata caruia au fost stabilite accesoriil e), a primit prin
prezenta decizie solu fia de desfiin fare.

in fapt, , organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea Tn speta de fata.

Astfel, urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean ta atacat si pentru suma de .....
lei, reprezentand accesorii aferente TVA in sum a de ..... lei, procedandu-se la
incheierea unui nou act administrativ fiscal care v a avea in vedere strict
considerentele deciziei de solu tionare

B. Fata de suma total a de ..... lei.
B1. Privitor la cap atul de cerere reprezentand TVA in suma de ....lei.

Cauza supus & solu fion drii este dac a Direc tia General & a Finan telor Publice
a judetului Teleorman, poate analiza pe fond acest cap at de cerere din

contesta fie, in condi fille in care peti fionara nu prezint & motivele de fapt si de
drept precum gi dovezile in sus finerea acestuia.

in fapt, organele de solutionare constatd ca petenta desi a inclus si suma n
cuantum de ..... lei(reprezentand taxa pe valoarea adaugata) in cuantumul total al
sumei contestate(.... lei), nu a prezentat motivele de fapt si de drept pe care igi
intemeiaza contestatia, acestui capat de cerere.

Astfel, se retine ca petitionara contestand in intregime obligatia fiscala stabilita
suplimentar in sarcina sa prin Decizia de impunere nr. ..... 2009, (pentru TVA la nivelul
sumei totale reflectate de ..... lei), nu a avut in vedere faptul ca aceasta obligatie fiscala
suplimentara, a fost generata nu numai de declararea sau nedeclararea
acesteia(fenomen economic caruia 1i corespunde TVA suplimentara de ...... lei), ci si de
alte fenomene economice, in speta find vorba de TVA aferentad achizitionarii
autoturismului marca ..... si de TVA aferent achizitilor de carburanti auto(fenomene
economice carora le corespunde TVA in cuantum total de ..... lei).

In conditile prezentate, organele de revizuire se afla in imposibilitatea de a se
pronunta pe fondul cauzei, avandu-se in vedere si vointa legiuitorului, care impune ca
organul de solutionare sa nu se poata substitui contestatorului cu privire la motivele de
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fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal, acesta pronuntandu-se
asupra cauzei strict n limita sesizarii.

In drept , sunt aplicabile prevederile art. 206 alin.(1) lit. ), art. 213 alin.(1) si art.
217 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile pct.2.4, si 12.1 lit. b). din
Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
in care se stipuleaza:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O.
nr.513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 206

Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza n scris gi va cuprinde:
[...]

c) motivele de fapt gi de drept ;

[...]

ART.213

(1)[...] Analiza contesta tiei se face in raport de sus finerile p artilor, de
dispozi file legale invocate de acestea gi de documentele existente la dosarul
cauzei. Solu_tionarea contestatiei se face in limitele sesiz___arii .

[...]

ART. 217

Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

(1) Daca organul de solu tionare competent constat & neindeplinirea unei
conditii procedurale, contesta fia va fi respins & fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei .

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10.2005);

[...]

2.4. Organul de solu fionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si d e drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv

[...]

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivata, in situatia in_care contestatorul nu pr___ezinta argumente de
fapt si de drept in sus _tinerea contesta fiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii;

[...]

Dealtfel, prin neargumentarea contestatiei, petenta nu poate demonta
constatarile organelor de inspectie fiscala.

Pentru considerentele aratate urmeaza sa fie respins a contesta tia ca
nemotivat a pentru suma total ade ..... lei, reprezentand TVA.

B2. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ...... lei,
reprezentand accesorii aferente TVAin sumade .... . lei.
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Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
jude tului Teleorman este de a stabili dac & S.C. .... S.R.L. datoreaz & la bugetul de
stat, accesoriile in sum a de .... lei, aferente taxei pe valoarea ad augata in sum a de
...... lei, Tn condi file in care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal a(pentru neplata careia au fost stabilite accesoril e), a primit prin
prezenta decizie solu fia de respingere ca nemotivat 4.

in fapt, organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea in speta de fata.

Astfel, urmeaz a sa fie respins ca nemotivat capatul de cerere repreze  ntand
accesorii in suma de ..... lei, aferente taxei pe v aloarea ad augata in suma de .....
lei.

2. In_ceea ce prive ste contesta tia formulat & impotriva_sumei in_cuantum
total de ..... lei, reprezentand:
« C sumatotala de .... lei, compusa din:
-C1. impozit pe profit in sum ade ..... lei;
-C2. accesoriile in sum a totala de ..... lei, aferente impozitului pe
profit in sum a de .... lei.
e Dsumatotal ade ..... lei, compus a din:
-D1. impozit pe profit in sum ade ..... lei;
-D2. accesoriile in sum a totala de ..... lei, aferente impozitului pe
profit in sum ade ..... lei.

C. Fata de suma total a de ..... lei.

C1. Privitor la cap_atul de cerere reprezentand impozit pe profit suplim entar
de plata in suma de ..... lei(aferent situatiei incerte pri__vind declarararea sau nu a
unui impozit pe profit in sum__a de .... lei, in cursul anului 2008, la A.F.P. .... ).

Cauza supus & solu fionarii Direcfiei Generale a Finan felor Publice a
jude tului Teleorman, este de a stabili legalitatea m  &surilor dispuse de organele de
inspec fie fiscal &, care au stabilit in sarcina petentei impozit pe p  rofit suplimentar
de plat & in suma de ..... lei, Tn conditiile in care fa ta de acest fenomen economic
dedus judec afii, din documentele care constituie dosarul cauzei nu se poate
retine cu claritate starea de fapt fiscal a.

in fapt, organele de inspectie fiscald mentioneaza ca S.C. .... S.R.L. , a declarat
mai putin impozit pe profit cu suma de ... lei, situatie reflectatéd de anexa 7 a Raportului
de inspectie fiscala nr. .....2009.

Petitionara considera modul de stabilire Tn sarcina sa a impozitului pe profit in
suma de ..... lei, ca fiind netemeinic, mentionand ca fatd de cele consemnate de
inspectorii fiscali in Anexa 7, care prezintd -Situatia concordantei dintre datele din
declaratiile fiscale cu cele din evidenta contribuabilului la impozitul pe profit la S.C. ....
S.R.L. ....-, anexa in care se regasec inscrise urmatoarele:

-impozit pe profit declarat de societate prin declaratia 100: "Declaratie privind
obligatiile de plata la bugetul de stat ", aferenta lunii septembrie 2008, in suma de .....
lei, declaratie inscrisé cu numar de nregistrare ...../2008, la A.F.P. a municipiului ....,
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in eviden ta contabil a a S.C. .... S.R.L. , acesta declaratie nu a figurat si nu

figureaz a. Mai mult, sustine ca in evidenta contabild a S.C. .... S.R.L., societatea
figureaza la luna septembrie 2008 cu pierdere fiscala, cu impozit pe profit in suma de 0
lei declarat la A.F.P. a municipiului .... prin declaratia 100 " Declaratie privind

obligatile de plata la bugetul de stat " ce poartd numarul de inregistrare la A.F.P. a
municipiului .... ..... /20009.

Fatad de aceste sustineri ale contestatoarei, in Referatul privind propunerile de
solutionare nr. ..... /2010, reprezentantii A.l.LF. Teleorman, mentioneaza faptul ca din
analiza fisei pe platitor emisa de A.F.P. .... rezultd ca suma de ..... lei, apare ca impozit
pe profit declarat de petenta, dar in declaratia 101 ,,» Declaratie privind impozitul
pe profit " pe anul 2008, inregistrata sub nr. ...../.....2009, desi apare la randul 36 total
profit impozabil ..... lei si datora un impozit de ..... lei, la randul 46 declara ca in anul
fiscal a mai declarat ..... lei, in final rezultédnd o diferenta de impozit de recuperat de ....
lei.

Avand in vedere aceste considerente de fapt, tinandu-se cont si de faptul ca
Referatul privind propunerile de solutionare nr. ...../2010, nu prezinta in clar (in stransa
concordantad cu sustinerile contestatoarei), aspectele care fac obiectul contestatiei,
organele de solutionare au solicitat organelor care au incheiat actul atacat prin Adresa
nr. ..../2010, intocmirea unui proces verbal de cercetare la fata locului.

Temeiul legal al solicitarii este regasit in dispozitiile pct. 9.9 si 9.10 din Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, iar obiectivul caruia trebuia sa-i raspunda procesul
verbal in cauza, in vederea lamuririi aspectelor care au facut obiectul contestatiei a
fost: relevanta starii de fapt fiscale, referitor la modul de declarare a impozitului pe profit
la S.C. .... S.R.L. , respectiv declararea impozitului pe profit prin declaratia ...../2008,
inregistrata in fisa sintetica totala la A.F.P. ...., in corelatie cu impozitul pe profit
inregistrat in evidenta contabild a petitionarei.

in cauza, Activitatea de Inspectie Fiscala a transmis Adresa nr. ... /2010, prin
care mentioneaza faptul ca petitionarul nu a pus la dispozitie documentele solicitate gi
nu s-a putut efectua cercetarea la fa ta locului, pentru lamurirea aspectelor care
fac obiectul contesta tiei, mentionand totodatd c& fTsi mentin punctul de vedere
exprimat initial.

In fundamentarea solutiei ce urmeaza a fi adoptata, organele de solutionare au
avut in vedere si Adresa nr. ..... /2010, formulata de S.C. .... S.R.L., prin care D-I .....
administratorul petentei) sustine ca exista erori contabile nesolutionate nici de catre
organul de control, cu ocazia controlului efectuat in perioada 10.12.2009-24.12.2009,
erori care influenteaza calculul corect al impozitului pe profit, [...], toate acestea avand
un impact puternic asupra creantelor catre bugetul statului.

In conditile prezentate, organele de solutionare se afla in imposibilitata de a
stabili cu claritate relevanta starii de fapt fiscale, in ceea ce priveste impozitul pe profit
in suma de .....lei.

in drept , sunt aplicabile prevederile art. 6 si art 213 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
care se prevede:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, (M.O. nr.
513/31.07.2007) cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 6

Exercitarea dreptului de apreciere
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Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor
ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege,
intemeiata pe constatari complete asupra tuturor im prejurarilor edificatoare in
cauza.

[...]

ART. 213

Solutionarea contestatiei

[...] Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.|...]

[...]

Se retine ca prin neclarificarea aspectelor care fac obiectul contestatiei
(neintocmirea Procesului verbal de cercetare la fata locului), din documentele existente
la dosarul cauzei nu se poate stabili cu claritate relevanta starii de fapt fiscale, in ceea
ce priveste impozitul pe profit in suma de ..... lei.

Astfel, considerentele de drept incidente solutiei ce urmeaza a fi adoptata sunt
regasite n prevederile art. 216 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile cuprinse
in pct.-ele 12.6-12.8 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului I1X din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata;

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, (M.O. nr.
513/31.07.2007) cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 216

Solutii asupra contestatiei

[...]

(3) Prin decizie se poate desfiin fa total sau par fial actul administrativ
atacat, situa fie in care urmeaz a sa se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea in vedere strict considerentele decizieide  solu fionare.

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005, privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10. 2005);

[...]

12.6. n situafia in care se pronuntad o solufie de desfiinare totald sau partiald a
actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au condus
la desfiinfare.

12.7. Decizia de desfiinfare va fi pusa n executare in termen de 30 de zile de la
data comunicdrii, iar verificarea va viza strict aceeagi perioadd si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solufionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decat cele din
actul desfiinfat, acesta putand fi contestat potrivit legii.

[...]

In consecinta urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean ta atacat, pentru suma
de ..... lei reprezentand impozit pe profit, proced andu-se la incheierea unui nou
act administrativ fiscal care va avea in vedere str  ict considerentele deciziei de
solu tionare.
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C2. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ..... lei,
reprezentand accesorii aferente impozitului pe prof it Tn sumade...... lei.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
jude tului Teleorman este de a stabili dac & S.C. .... S.R.L. datoreaz & la bugetul de

stat, accesoriile Tn sum a de ..... lei, aferente impozitului pe profit in su  ma de .....
lei, in condi file in care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal a(pentru neplata careia au fost stabilite accesoril e), a primit prin

prezenta decizie solu fia de desfiin fare.

in fapt, , organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea Tn speta de fata.

Astfel, urmeaza sa fie desfiintat titlul de crean ta atacat si pentru suma de .....
lei, reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit in sum a de ..... lei,
procedandu-se la incheierea unui nou act administra  tiv fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solu  tionare

D. Fata de suma total a de ..... lei.
D1. Privitor la cap atul de cerere reprezentdnd impozit pe profit suplim entar
de plata in sumade ..... lei

Cauza supus a solu fion arii este dac a Direc fia General & a Finan felor Publice
a judetului Teleorman, poate analiza pe fond acest cap at de cerere din

contesta fie, in condi file in care peti fionara nu prezint & motivele de fapt gi de
drept precum gi dovezile in sus finerea acestuia.

In fapt, organele de solutionare constatd ca petenta desi a inclus si suma n
cuantum de ..... lei(reprezentand impozit pe profit) in cuantumul total al sumei
contestate(.... lei), nu a prezentat motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza
contestatia, acestui capat de cerere.

Astfel, se retine ca petitionara contestand in intregime obligatia fiscala stabilita
suplimentar Tn sarcina sa prin Decizia de impunere nr. ..... 2009, (pentru impozitul pe
profit la nivelul sumei totale reflectate de ..... lei), nu a avut in vedere faptul ca aceasta
obligatie fiscala suplimentara sabilita Tn sarcina sa, a fost generata nu numai de
declararea mai mica a impozitului pe profit (fenomen economic caruia ii corespunde

impozit pe profit suplimentar de ..... lei), ci si de alte fenomene economice, in speta fiind
vorba de:

-diminuarea bazei impozabile a impozitului pe profit, prin luarea in calcul la
capitolul deduceri a sumei de ...... lei, reprezentand amortizare fiscala fara a mai include

aceasta suma la cheltuieli nedeductibile- respectiv la amortizarea contabila(cu impozit
pe profit de ..... lei);

-cheltuieli nedeductibile de ..... lei, reprezentand cheltuieli cu amortizarea
mijloacelor de transport pentru un autoturism marca ..... , Intrucat aceste cheltuieli nu
sunt efectuate in scopul generarii de venituri impozabile (cu impozit pe profit de ..... lei);

-cheltuieli nedeductibile de ..... lei, reprezentand cheltuieli financiare si cheltuieli
privind diferentele de curs valutar(cu impozit pe profit de .....lei);

- cheltuieli nedeductibile de ..... , reprezentand cheltuieli cu carburantii, aferente
(cu impozit pe profit de ..... lei).
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-in cauza, diferenta stabilita in timpul controlului a fost diminuata cu suma de .....
lei, stabilita in plus de contribuabil.

in conditiile prezentate, organele de revizuire se afla in imposibilitatea de a se
pronunta pe fondul cauzei, avandu-se in vedere si vointa legiuitorului, care impune ca
organul de solutionare sa nu se poata substitui contestatorului cu privire la motivele de
fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal, acesta pronuntandu-se
asupra cauzei strict n limita sesizarii.

In drept , sunt aplicabile prevederile art. 206 alin.(1) lit. ¢), art. 213 alin.(1) si art.
217 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu dispozitiile pct.2.4, si 12.1 lit. b). din
Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului 1X din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
in care se stipuleaza:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O.
nr.513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 206

Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza n scris gi va cuprinde:
[...]

c) motivele de fapt si de drept ;

[-]

ART.213

(1)[...] Analiza contesta tiei se face in raport de sus finerile p artilor, de
dispozi file legale invocate de acestea gi de documentele existente la dosarul
cauzei. Solu tionarea contestatiei se face in limitele sesiz__ arii.

[...]

ART. 217

Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

(1) Daca organul de solu tionare competent constat & neindeplinirea unei
conditii procedurale, contesta fia va fi respins & fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei .

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10.2005);

[...]

2.4. Organul de solu fionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si d e drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv

[-]

12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivata, in_situatia in_care contestatorul nu pr____ezinta argumente de
fapt_si de drept in sus_tinerea contesta_tiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii;

[...]

Dealtfel, prin neargumentarea contestatiei, petenta nu poate demonta
constatarile organelor de inspectie fiscala.
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Pentru considerentele aratate urmeaza sa fie respins a contesta tia ca

nemotivat a pentru suma total a de ..... lei, reprezentand impozit pe profit
suplimentar.
D2. Privitor la cap atul de cerere formulat pentru suma de ..... lei,

reprezentand accesorii aferente impozitului pe prof it Tn sumade...... lei.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
jude tului Teleorman este de a stabili dac & S.C. .... S.R.L. datoreaz & la bugetul de

stat, accesoriile Tn sum a de ..... lei, aferente impozitului pe profit in su  ma de .....
lei, Tn condi file in care capatul de cerere reprezentand obliga fie fiscala
principal a(pentru neplata caruia au fost stabilite accesoriil e), a primit prin

prezenta decizie solu fia de respingere ca nemotivat a.

in fapt, , organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Principiului de drept - accesorim sequitur principale (accesoriul urmeaza
principalul), isi regaseste aplicabilitatea Tn speta de fata.

Astfel, urmeaz a sa fie respins ca nemotivat capatul de cerere repreze  ntand
accesorii in suma de ..... lei, aferente impozitulu i pe profit in sum ade ..... lei.

3. Referitor la celelalte solicit ari formulate de S.C. .... S.R.L.

E. In ceea pe prive ste sesizarea peti tionarei potrivit ¢ areia num arul de
Tnregistrare al Raportului de inspec tie fiscal a nr. ..... . a fost modificat cu pix de
alta culoare in ...... 2009, de si data incheierii este ...... 2009.

Cauza supus a solutionarii D.G.F.P. Teleorman este de a se pronun ta
asupra solicit arii formulat a de peti tionar a privind modificarea datei de inregistrare
a raportului de inspec tie fiscala.

In fapt, organele de solutionare nu pot retine aceasta sustinere in sprijinul
solutionarii favorabile a cauzei, avandu-se in vedere urmatoarele:

-petitionara invedereaza organelor de solutionare o posibila eroare materiala,
strecurata in Raportul de inspectie fiscala, care nu aduce atingere masurilor adoptate
de organele de inspectie fiscala, masuri care au stat la baza stabilirii debitelor
suplimentare de plata, debite reflectate de Decizia de impunere nr. ..... 2009, care
constituie titlu de creanta;

-posibilele erori semnalate de petenta nu privesc fondul actului, respectiv
existenta sau inexistenta obligatiilor fiscale stabilite prin actul administrativ fiscal,

-opozabil contribuabilului si succeptibil de a fi contestat este titlul de creanta,
respectiv Decizia de impunere nr. ...., decizie care constituie sinteza Raportului de
inspectie fiscala nr. ..... /2009 si poarta ca data de inregistrare data de 28 decembrie
2009;

-fata de aceste mentiuni, organele de solutionare retin ca data inscrisa in decizia
de impunere, respectiv data la care petenta a luat la cunostinta de acest titlu de
creanta, este teremenul de la care aceasta poate formula contestatie;

Considerentele de drept, care au format convingerea organelor de solutionare
sunt regasite Tn prevederile art. 109, art. 86 alin.(1) si (6), art. 205 alin.(1) si(2) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, coroborate cu dispozitile pct. 13.1 lit. d). din Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului 1X din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, in care se
stipuleaza:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O.
nr.513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 109

Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in care se vor
prezenta constatarile inspectiei din punct de vedere faptic si legal.

(2) La finalizarea inspectiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza emiterii
deciziei de impunere care va cuprinde si diferente in plus sau in minus, dupa caz, fata
de creanta fiscala existenta la momentul inceperii inspectiei fiscale.[...]

[...]

ART. 86

Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal
emite decizie de impunere ori de cate ori acesta modifica baza de impunere.

[...]

(6) Decizia de impunere si decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
constituie si instiintari de plata, de la data comunicarii acestora, in conditiile in care se
stabilesc sume de plata

[...]

ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte administrative
fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o cale administrativa
de atac si nu inlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat in drepturile sale
printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia.

[...]

*Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata(M.O. nr. 893/06.10.2005);

[...]

13.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

d) lipsita de interes , in situafia in care contestatorul nu demonstreaza cd a fost
lezat in dreptul sau interesul sau legitim;

[...]

Astfel, prin sustinerile mentionate, care au stat la baza constituirii prezentului
capat de cerere, contribuabilul nu demonstreaza modul in care a fost lezat in dreptul
sau interesul sau legitim, urmand s a fie respins acest cap at de cerere din
contesta tie ca lipsit de interes.

F. Referitor la coresponden ta purtata de Activitatea de Inspec tie Fiscal a
Teleorman Adresa cu S.C. ... S.R.L. din care re tinem o alta solicitare a
contestatoarei introdus a prin Adresa nr. ..... /2010
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Prin Adresa nr. ...../2010, S.C. .... S.R.L. solicita A.N.A.F. -D.G.F.P. Teleorman
sa se dispund refacerea contabilitatii societatii, aferenta perioadei 01.01.2007-
30.09.2009, sub supravegherea A.N.A.F , motivand ca exista erori contabile
nesolutionate nici de catre organele de control, erori cu un impact puternic asupra
creantelor catre bugetul statului, mentionam:

-aceasta solicitare formulatd de S.C. ... S.R.L. nu intrd in competenta de
solutionare a organelor de revizuire din cadrul D.G.F.P. Teleorman, aga cum rezulta din
prevederile art. 206 alin.(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in care se prevede:

*O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata(M.O.
nr.513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 206

Forma si continutul contestatiei

[...]

(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite si inscrise
de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal atacat, cu exceptia
contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a actului administrativ fiscal.

[...]

Din textul de lege citat, organele de solutionare retin faptul ca obiectul prezentei
contestatii, a fost constituit de debitele suplimentare reflectate de Decizia de impunere
nr. .....2009, contestata partial de contribuabil, contestatie care a fost solutionata la pct.
[, subpct. 1 si 2 din prezenta decizie de solutionare.

Totodata retin ca fatd de aceasta noua solicitare, reprezentantii Biroului de
Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Teleorman, nu detin competenta materiala
de a dispune refacerea contabilitatii S.C. .... S.R.L.

*

Avand n vedere considerentele de fapt si de drept arétate, in temeiul H.G. nr.
34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, a H.G. nr.
109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscal&, republicatéd, cu modificarile
si completarile ulterioare, Ordinului Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata directorul coordonator al
D.G.F.P. Teleorman

DECIDE:
Art.1. Se desfiinteaz a Decizia de impunere nr. ..... 2009, pentru suma in
cuantum total de ..... lei, reprezentand:
* . lei -TVA suplimentar de plata;
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. . lei - accesorii aferente TVA ,

Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman urméand ca in 30 zile de la data
comunicarii gi luarii la cunostintd sa intocmeasca un nou act administrativ fiscal care va
viza strict aceeasi perioada gi acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia
si care va putea fi contestat potrivit legii;

Art. 2. Se desfiinteaz a Decizia de impunere nr. ..... 2009, pentru suma in

cuantum total de ..... lei, reprezentand:
° . lei - impozit pe profit;
* . lei - accesorii aferente impozitului pe profit,

Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman urméand ca in 30 zile de la data
comunicarii gi luarii la cunosgtinta sa intocmeasca un nou act administrativ fiscal care va
viza strict aceeasi perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia
si care va putea fi contestat potrivit legii;

Art. 3. Se respinge ca nemotivat a contesta tia formulat a de S.C. .... S.R.L. -
...., pentru suma in cuantum total de ..... lei, re prezentand:

°* . lei -TVA suplimentar de plata;
. .. lei - accesorii aferente TVA ,

Art. 4. Se respinge ca nemotivat a contesta tia formulat a de S.C. .... S.R.L. -
...., pentru suma in cuantum total de ..... lei, re  prezentand:

° . lei - impozit pe profit;
° . lei - accesorii aferente impozitului pe profit,

Art. 5. Se respinge ca lipsit a de interes, solicitarea S.C. .... S.R.L. ...., viz and
modificarea datei Raportului de inspec  tie fiscal a nr. ...../2009;

Art.6. Prezenta decizie a fost redactata n 5(cinci) exemplare toate cu valoare de
original comunicate celor interesati;

Art.7. Prezenta decizie poate fi atacata la instanta judecatoreasca de contencios
administrativ Tn termen de 6 luni de la data comunicarii .

Art.8. Biroul Solutionare Contestatii va aduce la indeplinire prevederile prezentei
decizii.

Director Coordonator

19



