TRIBUNALUL
- SENTINTA CIVILA NR.
"~ Sedinta publica din . -
- Tribunalul compus din :
Presedinte — .
Grefier -

Ministerul Public — Parchetul de pe langa Tribunalul va
fost y eprezentat de procuror .. - - B :

Pe rol solutionarea cauzei civile ce formeaza obiectul dosarului

- - . privind pe reclamant ... sl parata Directia

Generalaa Finantelor Publice - _ o

Despre mersul dezbaterilor s-a consemnat in incheierea de sedinta din
Jata de 15.09.2005, cand pentru a se depune note scrise, instanta a amanat
or onuntarea pentru data de 19.09.2005, cand avand nevoie de timp pentru

jeliberare a amanat pronuntarea pentru data de 22.09.2005 si pentru data de
astazi 26.09.2005. :

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de contencios administrativ de fati;

Prin actiunea inregistrati la acest tribunal sub nr.3> .- din
veclamants . . a chemat 1n judecati DGFP
solicitand:

I. Anularea Deciziei nr. .. Jin - _ emisi de DGFP -

o Avind solutionarea contestatiei depusi de sub
o - anularea mésurilor de impunere dispuse prin Raportul de Inspectie
piscald inregistrat laDGFP = subnr .

- anularea partiald a Deciziei de imputare nr emisa
de DGFP - . privind stabilirea unor obligatii fiscale suplimentare in sum3
de le, reprezentind TVA colectatd suplimentar §i a dobanzilor in
qumd d¢ - lei, societatea fiind de acord cu meadmiterea la deducere in
qumd de - lei (in mod eronat preluat in decizia nr.. .
respectly - lei In loc de =1, cat este mentionat in raportul
Je Inspectie fiscald nr . din ¢ : - : o

II. Recunoasterea dreptului pretihs , Tespectiv a dreptului de a i se
ambursa TVA In sumd de . lei, reprezentdnd TVA solicitat la



rambursare in suma de e minus TV A neadmis la deducere 1n suami
de “lei;

III. Obligarea DGFP la plata sumei de lei
reprezentind TVA rambursat si a dobanzilor legale, calculatd potrivit art.1 09
alin.5, 1incepand cu data de 7. §i pind la efectuare a plati, in

conformitate cu art.113 C.proc.fiscald si la plata cheltuielilor de judecata.
IV. Suspendarea executdrii administrativ, pand la solutionarea pe

fond a cauzei, respectiv suspendarea executdrii deciziei nr. emisa de
DGFP . _ Biroul’ -~ i, conform art.14 si art.15 din Legea
nr.554/2004  si 1mp11c1t suspendarea executam deciziei de impunere
emisd de Directia ~ - —Serviciul .
in ceea ce priveste stabilirea In sarcina *- .. a obl1gat1e1
de platdi a TVA in sumd de - e, reprezentand TVA colectat
suplimentar in sumi de _ lei diminuat cu suma de ©~ - lei,
suma de restituit, astfel cum este mentionat la paginile 6-5i 7 ale Raportului de

Inspectie Fiscald nr.. ' ‘; dobanzi TVA in sumé de
lei conform art.179 pct.3 C.proc.fiscala. SR P
In motivare s-a aritat ca In urma solicitarii reclamantel de restltulre a

TVA colectat in suma de _a avut loc o inspectie fiscala
care a verificat perioada " ., actiune materializati
prin Raportul de Inspectie Fiscala din - . S-a considerat cd operatiunea
desfaguratd de reclamant in baza contractului n. este eronat

subscrisi ca operatiune scutitd de drept de deducere a TVA si pe cale de
consecintd s-a respins cererea, emitandu-se Decizia de imputare nr
prin care s-au stabilit obhgatn fiscale In sumai de - e
(ROL) reprezentind necolectarea TVA aferentd activitdtii de service a
echipamentelor de informare a cilitorilor prestatd de reclamant3 citre in
baza contractului nr _ incheiat intre R P
- : * in sumd de
. let $1 a neadm1ten1 la deducere a TVA de lei
reprezentand TVA dedus din bonuri fiscale (reclamanta a fost de acord cu
neadmlterea la deducere a acestei sume) rezultind TVA de olati In sumd de
_ precum si dobanzi TVA in suma de
Organul de control a considerat ci reclamanta nu se incadreazi in
prevederile art.11 alin.l liti din Legea nr.345/2002 coroborat cu Norma de
aplicare a acestei legi , art. 33 alin.1 lit.a, Legea nr.571/2003 art.143 alin.1 lit.a
respectiv ci beneficiarul serviciilor prestate nu ar fi o persoani striini, cd
piesele de schimb utilizate la reparatii nu au fost puse in mod gratuit de
producitorul mércii si c@ serviciul nu a fost prestat in perioada de garantie. '
La 16.01.2005 reclamanta a contestat miisurile de impunere, ardtind
ca beneﬁmarul serviciului prestat de reclamant este o persoand juridica strdini,
piesele de schimb utilizate au fost puse la dlspozma
cumparatorulm respectlv + . ..ane o care nu se identifica cu beneficiarul



serviciului prestat de reclamanti, respectiv _iar serviciul prestat
se Incadreazd 1n ipoteza art.11 alin.1 lit. i din Legea 345/2002, operatiunea fiind
scutitd de plata TVA. ‘

Ca ridspuns la contestatie s-a emis Deciziz prin care
s-a admis n parte contestatia concluzionand ci:

a) beneficiarul serviciului prestat este persoana striini

b)Reclamanta este scutitd de TVA cu dreptul de deducere, in misura
In care poate prezenta documente previzute de legislatie, cat si alte documente
justificative ( devize de lucrdri, raport de probleme ivite etc.) din care s3 rezulte
cd piesele de schimb §i manopera facturate partenerului extern au fost destinate
echipamentelor audio-video importate de . _ .

¢) S-a dispus efectuarea mai nou control, materializat prin Raportul
de Inspectie Fiscald inregistrat la DGFP sub nr. ,

Cel de al doilea raport a mentinut concluzia primului §i anume c3
operatiunea comercialdi nu se incadreazi in prevederile legale privind
operatiunile scutite de plata TVA .

Prin Decizia nr. 3-a respins contestatia ca neintemeiati
si nesustinuta cu documente. :

Reclamanta considerd intemeiati contestatia intrucét: A

- operatiunea comerciald ce a ficut obiectul controlului se incadreazi
cu ipoteza Legii 345/2002 reprezentind servicii prestate de persoane- din
Roménia in contul beneficiarilor cu sediul sau domiciliul in striinitate pentru
bunurile de import aflate in perioada de garantie. . o

: - avizele de reparatie contin denumirea si cantitatea pieselor Inlocuite
st sunt reflectate In facturile externe unde este trecutd atat cantitatea si valoarea
pieselor cat §i valoarea manoperei; ' .

- documentul fiscal este factura, unde se completeazi valoarea
elementelor — iar prin plata facturii partenerul extern a recunoscut, costurile. In
avizele de reparatii aferente facturii este mentionat numarul facturii externe.

- avizele de reparatii nu trebuie si contini semnitura si stampila
beneficiarului, intrucit prin achitarea facturilor externe emise de reclamanti se
recunosc implicit facturile interne in care sunt reflectate avizele de reparatii
facturate.

- corobordnd disp.art.3 alin.4 din OMF nr.29/14.01.2003 cu disp.
art.33 alin.1 lit.a din HG nr.598/2002 si cu art.13 alin.1 din OMF .1846/2003 se
ajunge la concluzia ci pentru scutirea de TVA este necesari existenta facturilor
externe si facturilor fiscale si a contractelor incheiate cu partenerii externi.
Faptul c@ pe factura fiscald nu s-a specificat numdérul contractului nu poate
conduce la sanctiunea anulirii scutirii de TVA. '

- organul fiscal a avut la dispozitie toate elementele in baza cirora si
constate cd reclamanta se afld in situatia expres previzuti de lege in care a



efectuat servicii in contul beneficiarilor cu sediul sau domlcﬂlul in straindtate
pentru bunurlle din import aflate in perioada de garantie. =
n concluzie se considerd ci organul de inspectie fiscald a respins in
mod nejustificat contestatia, printr-o aplicare eronatd a dispozifiilor legale si
verificand formal actele care i-au fost puse la dispozitie.
in drept s-au invocat disp.art.1,7,8,10,12,14 si 15 din Legea 554/
2004, Legea 571/2003, Legea 345/2002.
S-au anexat in copie: cererea nr. _%, raportul de
inspectie fiscald din ~ decizia de impunere nr.
contestatla d1n Decima n aportul de inspectie fiscald
nr.. "7, contestatia nr.. % si Decizia nr..
Prm intdmpinarea depusd la dosar parata DGFP‘ ~ a solicitat
respingerea actiunii ca nefondatd si netemeinicd. intrucét D?cma nr
si Raportul de Inspectle Fiscald nr. _ sunt legale si
temeinice. :
In motlvare se arata ca in urma Venﬁcanlor efectuate organele fiscale
au constatat ca in perioada : : -2
asigurat service-ul la echlpamente aud10—v1deo de mformare a calatonlor
echlpamente 1mp0rtate de. ~dela
¢ Activitatea de service a fost asiguratd in baza
contracmilui nr. incheiat intre - i

5

Reclamanta a emis facturl fiscale §1 facturi externe catre firma
straind, reprezentand contravaloare piese de schimb §i manoperd sau numai
contravaloare piese de schimb, fard a colecta TVA, considerdnd c@ aceastd
activitate este scutitd cu dreptul de deducere.

Parata arati cd organele de mspectle ﬁnanc1ara in mod legal §1
corect, au considerat ¢ operatiunea efectuatd de reclamanti in baza contractului
nr.. ca fiind incadrati eronat de contribuabil la operatiuni scutite
cu drept de deducere, nefiind indeplinite prev.art.33 alin.l lita din HG
nr.598/2002 pentru aprobarea normelor de aplicare a Legii 345/2002 privind
TVA si art.-143 alin.1 lita din Legea 571/2003 Codul fiscal si a precizarilor
art.13 din OMF 1846/2003. S-a avut In vedere c3 beneficiarul serviciilor prestate
de reclamantd nu este o persoana Jundlca strdind, aga cum se sustine, ci este

- persoani juridics romén3, jar aceste servicii sunt prestate pe teritoriul
Roméaniei, sumele facturate reprezentind contravaloarea pieselor de schimb si
manopera sau numai contravaloarea pieselor de schimb, ca rezultat al activitatii
de prestéri servicii citre De asemenea, piesele de schimb utilizate la
reparatii sunt facturate §i nu sunt puse in mod gratult la dispozitie de
producatorul marcii, iar din documentele prezentate nu reiese ca serviciul prestat
se efectueazi in perioada de garantie. :



Cu privire la sustinerea reclamantei referitoare la avizele de reparatii
si la facturile emise, se arati c3 avizele de reparatii pentru facturile intocmite nu
sunt complete (nu contin valoarea pieselor, valoarea manoperei, componente
defecte, nu au confirmares ca beneficiar cu semmiturd si stampild),
situatia defectiunilor nr este nestampilatdi de societatea
emitentd, iar societatea a intocmit facturi fiscale si facturi externe pentru .
livrarea echipamentelor si ccomponentelor electronice citre partenerul striin
fird a mentiona contractul nr. ., Incdlcandu-se astfel prev.art.3
alin.4 din OMF nr.29/14.01.2003.

In considerarea motivelor expuse, parata aratd ci atdt suma de

- -+ eprezentdnd TVA colectati suplimentar cit si dobanzile
Insumd de - "= . au fost stabilite conform prevederilor legale.

De asemenea, pérata aratd ci nu poate fi obligatd la plata sumei de

. reprezentdnd TVA rambursabil si la dobanda aferents Intrucét
reclamanta nu a putut prezenta documentele prevazute de lege si documentele
justificative confirmate de din care si rezulte ci service-ul prestat a fost
destinat echipamentelor importate de - de la firma striing, pentru a se
putea justifica scutirea de TVA. ' S '

Suspendarea executirii a fost solicitati pe calea ordonantei

presedintiale ce a facut obiectul dosarului nr —Iribunalal
‘ Reclamanta a mai depus in copie la dosar inscrisuri : Invoice nr.
C.e3, 1r. , 1r ': nl'

Hnstanta a respins proba cu expertizd contabild, nefiind concludenti
in solutionarea cauzei, nefiind contestate modalititile diferite de calcul sau alte
aspecte contabile. | L

. Analizénd actele i lucririle dosarului, sustinerile partilor, tribunalul
retine urmitoarele: ' ’
Prin Decizia nr. * DGFP a respins ca
neintemeiatd §i nesustinuti contestatia formulati de
impotriva misurilor dispuse prin Raportul de inspectie fiscali fncheiat la
Prin actiunea nregistrati la acest tribunal sub nr. - a
solicitat anularea acestei dispozitii cu toate efectele ei, recunoagterea dreptului
pretins de rambursare a TVA in sumi de " (reprezentdind TVA
solicitd In sumi de ‘ei minus TVA neadmisi -de deducere de
) cu obligarea DGFP - la plata acestei sume si a dobanzilor
legale incepand cu pand la data platii §i obligare ala plata
cheltuielilor de judecats.
Capdtul de cerere privind suspendarea  executirii  actului
administrativ s-a solutionat printr-o actiune separat.



Tribunalul retine cd in perioada
reclamanta a asigurat service-ul la echipamentele aud10-v1deo de mformare a
cilitorilor — echipamentele importate d\ de la L

/ .. .. .. =1 in baza contractulm ni.

Reclamanta sustine ca pentru piesele de schimb si serviciile prestate
in contul beneficiarului este scutitid de TVA cu dreptul de deducere.

Reclamanta a emis facturi fiscale si facturi externe, reprezentand
contravaloare piese de schimb si manoperd, citre firma-straind, fard a colecta
TVA.

Conform art.II alin.(1) lit.i din Legea 345/2002 privind TVA sunt
scutite de TVA ,,alte prestiri de servicii efectuate de persoane impozabile cu
sediul in Romania, contractele cu beneficiarii din striinitate, in conditiile prev.
prin normele de aplicare a prezentei legi”.

Hotararea . Guvernului 598/2002 pentru aprobarea Normelor de
aplicare a Legii 345/2002 prevede la art.33 alin.1 lit.a ci sunt scutite de TVA
operatiunile privind ,servicii prestate in contul beneficiarilor cu sediul in
strdinitate pentru bunurile din 1mport aflate in perioada de garantie”.

De asemenea, aceeasi HG 598/2002 prevede la art.33 alin.2 lit.a sib
cd justificarea scutirii de TVA pentru aceste servicii se face cu facturile externe
si facturile fiscale (lit.a) si contractele mchelate cu parteneru externi  sau
comenzile acestora (lit.b). _

' Aceleasi prevederi cupnnde si Legea 571/2003 (Codul ﬁscal) la
art.143 alin.1 lit.a, conditiile de scutire de TVA sunt previzute de art.13 alin.1,
din OMF nr.1846 dm 2003 pentru aprobarea instructiunilor de aplicare a
scutirilor de TVA. .

Art.13 a11n2 dm OMF 1846/2003 prevede cid “pentru piesele de
schimb care trebuie puse in mod gratuit la dispozitie de producitorul marfii,
TVA se datoreazi numai la importul acestora in Roménia...”.

Conform art.3 alin4 din OMF nr.29/2003 privind aplicarea HG
831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea
financiard si contabild si a normelor metodologice privind intocmirea §i
utilizarea acestora, ” pe facturile fiscale care se utilizeazd pentru prestdrii de
servicii se vor mentiona , in mod expres, numirul si data contractului” .

Contrar prevedenlor actelor normative mai sus mentionate, din
documentele prezentate:

. - mu rezulti dacd service-ul prestat de reclamanta s-a efectuat in
perioada de garantie;

- piesele de schimb utilizate in reparatn sunt facturate si nu puse in
mod gratuit la dispozitie de producatorul marcii;

- pentru serviciile prestate catre nu existd deviz de reparatii;




- subansamblurile electrice si electronice sunt achizitionate de la
diversi furnizori interni §i externi, numai o parte fiind utilizate pentru prestarea
de servicii citre sy

- avizele de reparatii , situatia defectiunilor, nu sunt complete, nu
contin valoarea p1eselor valoarea manoperei, componentelor defecte, nu au
confirmarea

- pe facturile fiscale nu este mentionat contractul n-

(ce trebuie expres mentionat).

In consecintd, reclamanta nu se incadreazi in prevederile legale
pentru a fi scutitd de TVA, iar cu privire la dobanzi acestea sunt datorate , ca
mdasurd accesorie in raport cu debitul.

Pentru considerentele de mai sus, tribunalul va respinge actiunea ca
nefondata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGI
HOTARASTE:
Respinge ca nefondatd actiunea formulata de reclamanta
- cu sediul in mun. I ;, bl.
udetul in contradictoriu cu parata Dlrectla Generala a
Finantelor Publice , cu sediul iIn mun..., -, §OS. ., M.
judetul .
Cu drept de recurs in 15 zile de la comu;ncare
Pronuntati in sedinti publici, azi, /<. ..z,
Presedinte, ' Grefier,
red.jud.
ex.4
dact..






