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S-a luat i examinare, pentru solutionare, recursul”declarat de
parita DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
— Scusediulin . oz strioos aghers, r 17, judepul ,
unpotﬂva nr. 779/CAF/20.02.2007 pronuntati de Tribunalul - — Sectia
Comerciald §i contencios administrativ In dosarul nr. 4743/ 90/ 2006 Ynumar
in forrnat Vechl 1201/ com/ 2006) intimatd ~ fiind - reclamanta SC
e TSA, cusediul in L. Toen, str i bl
S 5 SC II parter judetul "Zicea.
- La apelul nominal ficut in sedinta publici au lipsit pargle
Procedura de citare este legal indepliniti.
‘Recursul este scutit de plata taxei de timbru.
S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedingd, dupi care:
In raport de actele si lucririle dosarului, instanta constatd recursul
in stare de judecati gi rimane in pronuntare asupra acestuia.
Dupid strigarea cauzel §i rimanerea in pronuntare asupra

rceursulul, se prezintd, in sedintd publici, consilier juridic -+ . .u:.0 pentru
recurenta-pardtd. DGFP " l:2a, care depune la dosar delegatie. de
reprezentare.

CURTEA

Constata c4, prin actiunca mreglstrata la 2 avgust 20006, reclamanta
S.C . - S.A. a solicitat, in contradictoriu cu D, GFP.
anularea deciziei nr.. emisi de parats la ” februarie 2006 si ‘a dec121el de
impunere nr... /  noiembrie 2001, impreuni cu raportul de inspectie
fiscald din .. octombrle 2005.



‘contestafia impottiva raportului de mspecge ﬁscala i s-a refuzat dreptul dg

ol ‘, i

In motlvare reclamanta a aratat ¢4, in mod gre§1t i-a fost respms

deducere pentru TVA in valoare de {..-u, “ lei, desi aceasti sumi a fo$t: -
calculati pentru cheltulehle de reparaii la Complexul ‘Comanca, lucran:“j' |
efectuate in petioada in care era proptietatd 2 Jmobilulul 1ar faptul 1nstra1nam“;;.
acestuia nu justifici soluia pronunati. . Lo -

In ceea ce priveste suma de 3.2 0 1e1, reprezentand chelmeh_“..?

cu reparat;ule efectuate, reclamanta a sustiniut ci in mod gresit nu a- fost

recunoscut dreptul de deducere, de vreme ce ele nu au fost recuperate d.m_ _
chiria incasati i nici din vinzarea imobilului. ' : B
Prin_sentinga nr.179/CAF/2007, Tribunalul - + a admis i

patte actiunea si a anulat decizia nr.9/2006, decizia de i unpunere nt.524/2005
si raportul de inspectie ﬁscala in ceea ce priveste :obligarea reclamantei la
plata sumei de 57291 lei, cu ttlu de TVA, menpnand celelalte dispozitii
fiscale. - - AU

Pentru a hotérd astfel mstan;a a re;mut cisumade - 1% o0 leinu
poate fi dedusi la calcularea profitului impozabil, intrucit ea na se regdseste
in pretul imobilului si nu poate fi recuperati din venituri, nemdephnmd
cetinta scopului de realizare a acestuia. Imobilul a fost cumpdrat la 30 junie
2004 la valoarea de 175 milioane Rol si a fost vandut la 31 decembrie 2004,
dupi efectuarea reparafiilor receptionate la 26 decembrie 2004, cu suma de 25

milioane Rol.

Dincolo de acest aspect aceasti contravaloare a lucririlor de.

reparatii, evidentiatd In factura din 31 decembrie 2004, a fost inregistratd in

evidenta contabild in luna septembne 2005, desi privea anul 2004.

In ceea cc priveste insi T.V.A., cerintele art.145 alin.2 lita din
Legea nr.571/2003 sunt indeplinite prin aceea cd atit vAnzidtoarea cat si
cumpiritoarea sunt inregistrate ca plititoare de TVA si bunul este destmat
utilizirii in folosul operatiunilor taxabile, iar momentul Insctierii In
contabilitate a facturii nu are consecinfe asupra deductibilititii acestei obligatii
fiscale.

Impotriva acestei hotiriri a declarat recurs périta, criticind-o
pentru motivele prev.de art.304 pct.7, 8, 9 si art..304" din Codul de procedura |
civild, susinind ci fiind vaAndut imobilul la 31 decembrie 2004 nu a mai fost
posibili efectuarea operafiunii taxabile in vederea exercitarii dreptulm de
deducere a TVA si trebuia refinutd frauda sivarsitd de reclamanti prin faptul
cd a cheltuit cu imobilul peste 600 milicane Rol §i a obfinut pe acesta mai
putin de 50 milioane Rol. =

In aceste cond1p1 s-a aprccmt ci interpretarea dati dlspozn;nlor

legale aphcabﬂe este gresitd §i in mod corect s-a refuzat dreptul de deducere

- pentru TVA.



.. Jpetagiunilor sale taxabile. -

7/ Examinind criticile formulate se constati ci-gle sunt nefondate
yentiu cele ce se VOI axita,mai ]03- " | L

mpozabilii,' inregistratd €a ‘plﬁtltoare';cié TVA, are dreptul sd deduci TVA

jatorati sau-achitatd aferentd bunutilor ce au fost livrate sau penttit prestirile
le servicil ce irau fost asigurate sau i vor fi asigurate “de O altd persoand
mpozabild, in misura in care acestea sunt Jestinate utilizdrii in folosul

Toate aceste ceringe 1egale-efaxi indeplinite de ‘reclamanta-intimata,
in raport de TVA-ul fegent sumelor plitite de aceasta pentru segviciile de
reparafil ce-1 fuseserd prestate de un alt plititor de TVA §i care priveau un
bun destinat activitdfi, deci utilizarii sale, peptru operatiuni taxabile.

Dieptul de deduceze 2 acestei obligatil fiscale trebuie analizat in
rapost de cerintele legale aplicabile in cauzi si de momentul la care acestea S¢
raporteaza. e o i
Ceea ce intereseazd este faptul ci reclamanta, platitoate de TVA, 2
dovedit ci la un bun proprietatea 52, pe care 1 folosea in activitatea
desfisuratd, a ofectuat reparatil, serviciul fiindu-1 prestat de o alti societate
platitoare si ea de TVA.

tn aceste conditii nu existd nici un motiv legal pentru carc sd 1 se
refuze dreptul recunoscut de lege, retinindu-se si cid aceste aspecte sunt
recunoscute de catre organele bugetate, insi pozifia exprimatd in actele de
control, in decizii si in recurs, S€ bazeazi pe aspecte ultetioare §i strdine
momentului §i rapostalul fiscal determinant din punctul de vedere al
problemel deduse judecitil. o

Aspectele invocate A recurs, privind o supra sau O sub-evaluare la
cumpiratea sau 1a vinzarea imobilului, AU poate inldtura concluzia instantel
de fond si ele pot fi valogificate inte-un alt cadru ce nu face tns3 obiectul
prezentel verificirl. |

Recutenta nu explicd - ce dispozitit legale au fost nesocotite de
citre reclamantd, prin faptul ci 2 tranzactionat un bun la 31 decembtie 2004,
si ce operatiuni raxabile nu s-au mal efectuat dm acest motiv.

Cosicluzionind in sensul ci motivele de recurs invocate sunt
nefondate, se impune 4 in baza art.312 alin.1 Cod pr.civﬂéi, aceastd cale de

atac si fie respinsé.

PENTRU ACESTE MOTIVE
| iN NUMELE LE GII
: DECIDE
! .
Respinge, €2 nefondat, recursul formulat de parata DIRECTIA
QENERAIA A FINANTELOR PUBLICE © ., cusedil .

i oca, st Magheru 0L o judetul YT jmpottiva

Fi

* Potrivit art.145 alin3 din Legea nrﬂ.Sf/l/ZOQB_, otice persoand "
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.-/CAF/20.02.2007, pronungati de Tribunalul ~ Sectia
| comercials si conteritios'administrativ in' dosarul nr. 4743/ 90/2006 (numdir

! m format Vechl 1201/ com/2006) mttmata fiind reclamanta SC

e oxesl SA cu sedlu] Coonostr _lm ~mail nr 0,

bl ‘\*'J sc II, parter, judetul "viiica, SR

Irevocabils. = .

Pronun;ata in §ed1n;a pubhca astizi 11 mai 2007 la Curtea de
Apel .~ i~ Sectia comerc1ala si de contenc1os admjmstratlv si fiscal.
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