MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
MEHEDINTI

DECIZIA Nr. ... din 20.06.2008
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X SRL Drobeta Tr. Severin
inregistrata la D.G.F.P. Mehedinti sub nr. .../2008

Directia Generala a Finantelor Publice Mehedirfost sesizata de Administratia
Finantelor Publice Drobeta Tr. Severin, prin adresa.../19.05.2008, inregistrata la
D.G.F.P. Mehedinti sub nr. .../19.05.2008 asupraesiatiei formulata d8.C. X S.R.L
din Drobeta Tr. Severin

Contestatia a fost formulata impotriva masuril@pdise prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platéalslite de inspectia fiscala nr.
...[23.04.2008, emisa in baza Raportului de ingpdidcala nr. .../18.04.2008, de catre
organele de control ale Administratiei Finanteloibice Drobeta Tr. Severin, si are ca
obiect suma de .lei, reprezentand:

- .. lei, impozit pe venit nerezidenti pentru pada 01.05.2005-29.02.2008;

- .. lei, majorari de intarziere aferente calculg@entru perioada 25.02.2005-
16.04.2008.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrtd€@/, alin.1 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedusadla republicata.

Constatand ca Tn speta sunt indeplinite dispaziiit. 205 alin. 1 si art. 209, alin.
1, lit. a din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 prds Codul de procedura fiscala
republicata, Directia Generala a Finantelor PublMehedinti este competenta sa
solutioneze cauza.

|. Prin contestatia formulata, S.C. X SRL din Drobeta Tr. Severigontesta

Decizia de impunere privind obligatiile fiscale 8ogntare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. .../23.04.2008, emisa in bRAaportului de inspectie fiscala nr. ...,
intocmit la data de 18.04.2008, prin care s-a btabipozit pe veniturile obtinute din
Romania de nerezidenti de plata in suma de .sileiajorari de intarziere aferente in
suma de ... lei, in sustinere invocand aau s-a tinut cont de interpretarea corecta a
legii nr. 85/25.05.1999 privind ratificarea Convextdintre Romania si Regatul Olandei
pentru evitarea dublei impuneri si prevenirea euvatifiscale cu privire la impozitele pe
venit si pe capital si a protocolului anexat”.

Mentioneaza faptul ca firma Y din Olanda, cu care an contract de leasing
extern este rezidenta in Olanda si nerezidentamdgia.
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lI. Prin decizia de impunere privind obligatiile fiscalepBmentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .../23.04.2068jisa in baza Raportului de inspectie
fiscala din data de 18.04.2008, organele de inspdidcala au stabilit cu ocazia
controlului caS.C. X SRL din Drobeta Tr. Severjpentru dobanzile pe care le plateste in
cadrul contractelor de leasing financiar externanzonstituit si nu a virat impozitul pe
venitul persoanelor nerezidente, intemeiandu-sstadarea pe prevederile art. 11, pct. 2
din Conventia de evitare a dublei impuneri incleiatre Romania si Olanda, ratificata
prin Legea nr. 85/25 mai 1999.

[ll. Luand in considerare constale organului de control, motivele invocate de
contestatoare, documentele existente la dosarwecauecum si actele normative in
vigoare pe perioada supusontrolului se retin uritoarele:

Directia generala a finantelor publice Mehedinti@mvestita sa se pronunte daca
contestatoarea datoreaza suma stabilita suplimed&rActivitatea de inspectie fiscala
din cadrul Administratiei Finantelor Publice Drolezt Tr. Severin prin decizia de
impunere nr. .../23.04.2008, emisa in baza Rapoirtde inspectie fiscala intocmit la
data de 18.04.2008.

In fapt, in perioada 01.01.2005-29.02.208&8C. X SRL din Drobeta Tr. Severim
achizitionat de la firma Y din Olanda 5 semiremdrasculabile in baza contractelor de
leasing financiar extern nr. ..., ..., ..., ..., iar pentru dobanzile pe care le-a platit in
cadrul contractelor a considerat ca nu trebuie lagegsca la bugetul statului 3% din
suma bruta a dobanzilor achitate firmei Y din O&nd

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 11 pct.2 din Conigedin 5 martie 1998
intre Romania si Regatul Olandei pentru evitardaleiumpuneri, ratificata prin Legea
nr. 85/1999, care precizeaza

"Totusi aceste dobanzi pot fi de asemenea, impusm Statul contractant din
care provin, in conformitate cu legislatia acelutad, dar, daca beneficiarul efectiv al
dobanzii este un rezident al celuilalt stat conttant, impozitul astfel stabilit nu va
depasi 3% din suma bruta a dobanzii”.

In acest sens, in practica internationala in cee@riveste aplicarea articolelor
privind retinerea impozitului la sursa, sintagmaoape fi impus” este interpretata
imperativ si nu optionalin sensul dreptului suveran de impunere al statdki
provenienta al acestui venit.

Dispozitile CAPITOLULUI Il art. 11, paragraful 8tatueaza dreptul statului de
sursa, respectiv al statului roman, de a incasaainp pentru veniturile mentionate,
realizate din Romania de persoanele rezidente tatela partenere, insa la nivelul
prevazut de conventie. Aceste dispozitii ale attni conduc la dubla impunere pentru
acelasi venit, intrucat statul de rezidenta aceorddit fiscal pentru impozitul retinut in
Romania, in conformitate cu prevederile conventiscmai prin coroborarea
prevederilor paragrafelor 1 si 2, prevederi ledigéa care justifica insasi ratiunea
conventiei bilaterale.

Motivatia contestatoarei referitoare la faptul @@ firma Y din Olanda, cu care
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are un contract de leasing extern este rezident®landa si nerezidenta in Romania”
nu poate fi retinuta in solutionarea favorabilaaazei deoarece organele de inspectie
fiscala au impozitat dobanzile achitate firmei dezite in Olanda conform Conventiei de
evitare a dublei impuneri.

Avand in vedere ca firma rezidenta in Olanda albesieficiara efectiva a dobanzii
incasate de la partenerul roméan, intrunindu-selasihditiile prevazute de art. 11 alin. 2
din Conventia de evitare va dublei impuneri incteeiatre Romania si Olanda, ratificata
prin Legea nr. 85/1999, s-a retinut ca societata#estatoare avea obligatia achitarii
impozitului pe venit in cota de 3%, drept pentrtecarmeaza a sespinge contestatia

ca neintemeiata.

Referitor la suma de ... lei, reprezentand majorae intarziere aferente
impozitului pe venit nerezidenti datorat bugetulai stat, stabilite de catre inspectorii
din cadrul Administratiei Finantelor Publice DrolzetTr. Severin prin Decizia de
impunere nr. .../23.04.2008.

In fapt, organul fiscal a calculat pentru neplata in terraeémpozitului pe venit
nerezidenti datorat bugetului de stat, stabilib @iecizia de impunere nr. .../23.04.2008
majorari de intarziere in suma de ....lei

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 120 din O.G.nr2923 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, care stipuleaza:

Art. 120 ,,majorarile de intarziere se calculeaza @ntru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare ternenului de scadenta si pana la
data stingerii sumei datorate, inclusiv”.

Avand in vedere ca nu se contesta modul de cdlaglestora, iar pentru impozitul
pe venit nerezidenti datorat bugetului de stat eaagenerat aceste accesorii, urmeaga a
respinge contestatia si pentru majorarile de intargere aferente potrivit principiului
de drept ,,accesorium sequitur principale”.

Pentru considerentele aratate in continutul decizieroborate cu art. 209, art.
210, alin. 1 si art. 216, alin. 1 din Ordonanta @uwului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei fotend&5.C. X SRL din Drobeta Tr.
Severin pentru suma de lei, reprezentand:

- ... lei, impozit pe venit nerezidenti;
- ... lei, majorari de intarziere aferente.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalukthah Mehedinti in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform prevederilor legale

Director Executiv,



