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D ECI1 Z 1 E nr.316/90/09.03.2015
privind solutionarea contestatiei formulate de SC.................. SRL cu

domiciliul fiscalinsat .........cc.eeen..... CURO.....ccovveieea.

Serviciul Solutionare Contestatii a fost sesizalAdeP Caras - Severin prin

adresanr. ........ccccevevvnnnnnn. inregistrat®@RFP Timisoarasub nr. ........................ cu
privire la contestatia formulata de SC ............... SRL.

SC SRL are domiciliulda in sat .......ccccceeeveeennn. , CUI
O

Contestatia s-a formulat impotriva masurilor imsenn Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plat@akslite de inspectia fiscala nr.
........................ , este autentificata cu satara administratorului si stampila
societatii.

Contestatia a fost formulata in termenul legalvpeeit la art. 207 alin. (1)
din OG nr. 92/2003 republicata, titlul 1X, in rapafe comunicarea Deciziei de
Impunere si de data inregistrarii contestatiei l&crR Caras-Severin.

Din analiza dosarului contestatiei, se constatalc#ost intrunite conditiile
prevazute de art. 205 si art. 206 din OG nr. 9282@publicata, titlul IX privind
solutionarea contestatiilor formulate impotriva ondsr dispuse prin actele de
control sau impunere intocmite de organele Minidter Finantelor Publice;
DGRFP Timisoara prin Serviciul solutionare contiistaste competenta sa
solutioneze pe fond contestatia.



l. Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei idgunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilitke inspectia fiscala nr.
........................ ca fiind netemeinica si nelegala, avand in vedemaatoarele
MOTIVE:

In pericada .............cceveeeens , organele dspectie fiscala din cadrul AJFP
Caras-Severin au efectuat o inspectie fiscala aveaad obiect verificarea
impozitului pe profit pentru perioada ........co......SI @ TVA pentru perioada
........................ Inspectie in urma caref@st emis Raportul de inspecfie fiscala nr.
........................ si Decizia de impunere.nt.................... prin care au fost stabilit
suplimentar:

- Impozit pe profit in suma de ................... lei, cu accesoriile aferente
repezentand dobanzi in suma de ................ lei. si penalitati de intarziere in suma
[0 [ lei;

-TVAinsumade ..........ooeevvennne. lei cu asoriile aferente reprezentand
dobanzi in suma ... lei si p#at de intarziere in suma de

Referitor la tranzactiile derulate cu SC ...................SRL

Factura nr. .......cccceeevvnnnnnnn. emisa de SC................... SRL, prin care SC
........................ SRL a achizitionat motarim valoare de ........................lei, din
care TVAinsuma de .......cccccvvvnnnnnnn. leigpd& din raportul de inspectie fiscala nr.
........................ ), s-a efectuat pentru duite executate in perioada iulie-septembrie
2013 la DJ .o , beneficiarndii SC ...............coone. SRL - in
reorganizare. Intrucat nu dispune de tancuri deod#g@re a motorinei, aceasta
a ramas depozitata la SC .....................] L.8Rcustodie conform procesului
verbal (anexa nr. | la contestatie).

Petenta mentioneaza ca dispunea la acea data Gmgelati necesare
efectuarii lucrarilor asa cum rezulta si din sitaate lucrari anexa la factura nr.

026/17.09.2013 emisa pentru SC ................ SRL sidin fisele utilajelor.

Aceasta considera ca in mod nejustificat TVA in authe ........................ lei
s-a considerat nedeductibila.

Referitor la tranzactiile derulate cu SC ...............SRL

La paginile 10-14, 21 si respectiv anexa nr. 3. ale Raportului de
inspectie fiscala nr. ....................... S, , Se arata ca s-au facut athizi
de la SC ..o SRL in suma totd& ............ounvnneeeee. lei, din care TVA

........................ lei, care nu se pot justfi
Avand in vedere constatarile facute de catre spstied?ICCJ - DIICOT,
prin ,,Raportul de constatare tehnico-stiintificdihh data de 15 noiembrie 2014 in

Dosarul nr. ......ccooeeenneen. ~anexa nr. 2 (paginile de la 1 la 132) la contestati
suma de ......coeeiiiininnnn. lei reprezentandAT\8i suma de ........................ lei,
reprezentand impozit pe profit (.................. ), nu se localizeaza ca prejudiciu
la SC . SRL, situatia reatdt ca urmare a Raportului de



constatare din data de 15 noiembrie 2014 a PICQQDI, prezentandu-se
astfel:

Organele de inspectie desemnate de catre DIICOS3tahilit in cuprinsul
raportului de constatare, la paginile 100-103 sspestiv 126, referitor la

tranzactiile dintre SC .........cociiinnn. SRBL SC ..., SRL, ca
prejudiciul constand in serviciile cuprinse in fade din tabelul de mai sus nu se
localizeaza la SC .......ooooiiinnnnn. SRL, lei o alta societate, respectiv
beneficiarul final SC ....................... SRCa atare, pana la definitivarea
Dosarului penal nr. ..........coooieeeni, , pegersolicita suspendarea procedurii
solutionarii constatarilor din raportul de inspectiscala nr. ........................ , in

coformitate cu dispozitile OG nr. 92/2003 privir@bdul de procedura fiscala,
care precizeaza:

,Art. 214 Suspendarea procedurii de solutionamrtestatiei pe cale
administrativa” lit. b) solutionarea cauzei depinde tot sau in parte, de
existenta sau inexistenta unui drept care facectltienei alte judecati.

Referitor la tranzactiile desfasurate cu SC ..................SRL

Factura nr. .....ccceeevveeenneen. in valoare .de.................. lei, din care TVA in suma de
........................ lei, s-a achitat conform ntractului de consultanta nr.
........................ pentru proiectul ,,Achizitide utilaje”, proiect pentru care
executantul a intocmit documentatia ce s-a depu#dantia de Plati pentru
Dezvoltare Rurala in data de ................. SUb Nr. oo, , deci lucrarea a
fost executata si operatiunea este reala.

Referitor la tranzactiile desfasurate cu SC ..................SRL




TVA in suma de .......cceceeeneenn, lei afererflzcturii nr. 2/16.11.2012, s-a
considerat nedeductibila, desi factura a fost atarnin data de 20.09.2013,
considerandu-se operatiunea ca nereala.

Avand in vedere ca s-a organizat o licitatie puliprin intermediul unei
societati specializate, si s-a achitat si taxa aldiqpare de ............cccceeeeen. lei, asa
cum rezulta si din Procesul verbal nr. .............. incheiat de catre SCP IT
........................ SPRL, iar in finalul proaks verbal se precizeaza ca ,,Adjudecatarul va
achita integral pretul de ................... el.{echivalentul a 43.850 euro) + TVA, in
termen de 60 (saizeci) zile de la data semnaragmteilui proces-verbal de licitatie,
sub sanctiunea anularii licitatie”, petenta considea in mod nejustificat s-a
considerat nedeductibila TVA, iar aplicarea art.dll Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal este fortata in aceasta situatie.

Petenta precizeaza ca in mod eronat s-a consideamgeratiunile nu au
avut loc, avand in vedere ca bunurile au fost tejréucrarile s-au efectuat, au fost
facturate si incasate de la beneficiari.

lI. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiseauplimentare de plata

stabilite de inspectia fiscala nr. .................. , organele de inspectie fiscala din
cadrul AJFP Caras - Severin - Activitatea de Inspd€scala au stabilit :

- impozit profitin suma de ................... let;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impomityle profit in suma de
........................ lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului peofit in suma de
........................ lei;

-TVAiIinsumade .......coeevvvennennn. lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA imsude ........................ lei;

- penalitati de intarziere aferente TVA in suma.de.................. lei.

Din raportul de inspectie fiscala, care a stat daabemiterii Deciziei de
Impunere Nr. .....coeeeeeennnnn. , contesta@ 8C ..................ee SRL, rezulta

urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit

Perioada supusa verificarii a fost ..

In urma verificarii actelor si documentelor puse d@spozitie de catre
societate echipei de inspectie fiscala, s-au ctaistamatoarele aspecte care au dus
la modificarea bazei de impunere:

Anul 2011
Societatea s-a inregistrat la orgamsdal ca si platitoare de impozit pe
profit incepand cu data de 15.04.2011.
La data de 31.12.2011 societatea a inregistrabichdebitor al contului 121
,,Profit si pierdere” in suma de .................. lei, ce reprezinta pierdere contabila.



Prin formularul 101 ,,Declaratia privind impozitpk profit”, societatea a
declarat o pierderea fiscala aferenta anului 28klima de ........................ lei.

Conform balantei de verificare incheiata la data3ilel2.2011, societatea a
inregistrat cheltuieli in suma totala de .................. lei si nu a realizat venituri.

Urmare a verificarii, s-a constatat ca societatemrsiderat in mod eronat
cheltuieli deductibile la stabilirea profitului irapabil, cheltuielile inregistrate in
contul 628 ,LAlte cheltuieli cu servicille efectuatde terti” in suma de
......................... lei, care reprezinta ,Seilivconsultanta”, conform facturii fiscale
nr. 41065/28.05.2011 emisa de SC ................. SRL diN ..oveiiiiiiiiiee, Desi a
prezentat Contractul de consultanta nr. ................, SOCietatea nu a facut
dovada prin documente justificative a realitatiingicesitatii achizitionarii acestor
servicii in scopul realizarii de venituri.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au onahtica durata
contractului era de 12 luni, iar pana la data fraali inspectiei fiscale nu s-au
prezentat documente care sa ateste finalitateaeghubii. Echipa de inspectie
fiscala a luat o Nota explicativa reprezentantlibgjal al societatii, cu privire la
privire la finalizarea contractului incheiat cu SC..................... SRL; acesta a
precizat ca acest contract nu s-a derulat in pggio@amirii sale in functie.

Astfel, organele de inspectie fiscala au apre@asacietatea nu a respectat
prevederile urmatoarelor articole din Legea nr./80Q3 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare: art. 2linal(1), art. 21 alin. (4) lit. m)
coroborat cu pct. 48 din HG nr. 44/2004 privind Mgl aplicare a Codului fiscal.

In urma recalcularii profitului impozgbs-a stabilit pentru anul 2011 o

pierdere fiscala in suma de ...................] lei (s-a diminuat pierderea stabilita de
societate CU ......ooeeevevvvnnnnnn. lei).
Anul 2012
Conform balantei de verificare intocmita la data de.................... :
societatea a inregistrat un profit contabil in sud®@& .................coces lei. Prin
formularul 101 ,,Declaratia privind impozitul peofit”, societatea a declarat un
impozit pe profit aferent anului 2012 in suma de.................... lei.

In urma verificarii modului de inregistrare in egitta contabila a veniturilor
si cheltuielilor, s-au constatat aspecte care adiffnat baza de impunere deoarece:

- cheltuielile inregistrate in contul 612 ,Cheltuieli redevente, locatiile de
gestiune si chiriile” in suma de ...................lei reprezinta inchirieri de utilaje
pentru care societatea nu a prezentat documeritkcpts/e din care sa reiasa in
mod clar specificul si natura serviciilor prestdtesrarile de constructii si locatiile
unde au fost utilizate utilajele, cat si faptulazste servicii sunt destinate realizarii
de venituri impozabile.

Aceste inchirieri de utilaje au fost afeeeurmatoarelor facturi emise de SC
........................ SRLsi SC ...........ce....SRL catre SC ... SRL



ST RRRP in valoaretala de ...........ccccevveennn, lei, a carei baim
impozitare a fost de ...........cc.ceeee. laceasta factura a fost emisa de catre SC
........................ SRL si reprezinta inchigerutilaj - ......................... CIL
.......................... Situatia de lucrari aatx la factura nu este semnata ca fiind
acceptata de chirias, nu s-a prezentat foaia aeifsaraportul de lucru conflrmat de
beneficiar asa cum este prevazut in contractuhdeiiiere nr. .........................

e in valoaretala de ...........ccccceee. lei, a carei b@lm
impozitare a fost de ..o, lekactura a fost emisa de SC
........................ SRL si reprezinta inchigeutilaje. Societatea nu a prezentat
documentele justificative inscrise in Contractul servicii nr. ..........ccc.....oo.e... ,
respectiv Anexa nr. 1 si foaia de parcurs/rapai¢ulucru;

e ——— in valodaatala de 20.001 lei, a carei baza de impozitare
a fost de 16.130 lei. Factura a fost emisa de SC................. SRL si reprezinta
inchiriere utilaje - automacara, buldoexcavatorvela; nu a fost incheiat un
contract intre cele doua societati pentru inche@eacestor utilaje.

Pentru toate aceste achizitii, societatea nu al@udispozitia echipei de
inspectie fiscala documente din care sa reiasa reaesitatea folosirii acestor
utilaje la lucrarile de constructii efectuate deistate.

Petenta mentioneaza ca, in perioada cand socigatediriat utilajele, toate
lucrarile de constructii erau subcontractate laedie societati. In contractele
incheiate intre SC .........ccccceceeneen. SRLssbcontractanti nu este mentionat faptul
ca SC .., SRL asigura utiejgbentru efectuarea lucrarilor de
constructii. De asemenea, s-aconstatat faptul eaeeasi zi s-a inchiriat acelasi tip
de utilaje de la societati diferite, pentru careis@atea nu a facut dovada ca au fost
utilizate in scopul realizarii de venituri impozbhi

- cheltuielile inregistrate in contul 628 ,, Alte @ltuieli cu serviciile efectuate
de terti” in suma de ..........oeeeevvvnnnnnn. leprezinta lucrari de constructii la diverse
obiective pentru care societatea nu a facut dovpda,documente justificative
pertinente, ca au fost realizate in fapt. Lucrarde constructii au fost
subcontractate la SC ...........cc.evvennnnn, SRkEedsta societate a facut obiectul unei
inspectii fiscale in urma careia s-a constatat €@ S...................... SRL a
subcontractat, la randul ei, lucrarile de consirwetre SC .........ccccccceeeennen. Const
SRLSISC ..., SRL. Aceste stalli nu au desfasurat activitate, nu au
avut angajati in anul 2012, cand au facturat ludeade constructii catre SC
........................ SRL. Astfel, prestarile servicii facturate intre subcontractanti nu
sunt reale si prin urmare nici cele facturate i@ ........................ SRL si SC
........................ SRL nu s-au dovedit aefilizate in fapt.

Facturile pentru care SC .........ccccevvnnnnn. RLSa dedus in mod eronat
cheltuiala au fost emise de catre SC ................SRL. Aceste facturi sunt
urmatoarele:

e ——— in valoaretala de ............cccouees lei, a carei ba
impozitare este de 145........................ i. Rrestarile de servicii achizitionate



reprezinta imprejmuire gard si platforma betonaging. SC ........................ SRL a

subcontractat aceste lucrari SC ................Const SRL, care nu a facut dovada
efectuarii lucrarilor;

- B3 in valeatotala de 192.000 lei, baza impozabila de
155.000 lei, reprezentand Ilucrari sala de sport........cccccooe..... SC
........................ SRL a subcontractat acésteari la SC .........................SRL, care

nu a avut personal angajat in anul 2012 si nu zeptat procese verbale de receptie
din care sa dovedeasca faptul ca lucrarile auvefcestutate si finalizate;

=65/ in valeaotala de ...........cccccc... lei, baza ixgiwla
405.400 lei, care reprezinta lucrari canalizare.....c....ccccco...... SC
........................ SRL a subcontractat acésteari la SC .........................SRL, care

nu a avut personal angajat in anul 2012 si nu zepitat procese verbale de receptie
din care sa dovedeasca faptul ca lucrarile auvefcestutate si finalizate.

Astfel, societatea nu a respectat prevederile wanator articole din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarBecompletarile ulterioare: art. 21
alin. (1) si art. 21 alin. (4) lit. f) coroborate prevederile din Decizia nr. V din 15
lanuarie 2007 pronuntata de Inalta Curte de Casalliestitie.

In urma recalcularii a rezultat un profit impozabih suma de
......................... lei din care s-a recupgrigrderea fiscala din anul 2011, conform
prevederilor art. 26 din Legea nr. 571/2003 privi@ddul fiscal. Societatea a
efectuat sponsorizari, de care s-a tinut cont #bilstea impozitului pe profit,
conform art. 21 alin. (3) lit. p) din Legea nr. 32003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Impozitul pe profit calculat de echipa de inspefiseala, pentru anul 2012, a
fostin sumade .....ccccooeeereennnnnnn. lei, urenaplicarii cotei de 16% asupra profitului
impozabil, conform prevederilor legale.

Anul 2013

Profitul contabil al societatii la 30.06.2013, comh balantei de verificare, a
fost in suma de .......ccccceeeeeeeen, lei. Impokzpe profit aferent semestrului | 2013
calculat de societate a fost in suma de ................. lei si a fost declarat astfel:

e ———— lei aferent trimetruluR013, declarat prin Declaratia 100
depusasubnr. .........cccoeeeeeennnn. )

e lei aferent trimestrulu2013, declarat prin Declaratia 100
depusasub nr. .......cccceceeiiieieennn

In urma verificarii modului de inregiate in evidenta contabila a veniturilor

si cheltuielilor s-au constatat aspecte care aufroatilbaza de impunere, deoarece
societatea a considerat in mod eronat cheltuiediudigbile fiscal la stabilirea
profitului impozabil, cheltuielile inregistrate ircontul 6021 ,Cheltuieli cu
materialele auxiliare” in suma de ................... lei, ce reprezinta achizitii de
materiale de constructii, pentru care societatea anyprezentat documente
justificative din care sa reiasa in mod clar siaehlucrarile de constructii unde au



fost utilizate acestea, cat si cantitatile utilkzain aceste materiale la lucrarile de
constructii.

Echipa de inspectie fiscala a solicitat reprezentanlegal al societati o
Nota explicativa prin care sa mentioneze lucradé constructii unde au fost
incorporate aceste materiale. Societatea sustireeeste achizitii de materiale au
fost date in consum si incorporate in lucrarea dastuctii efectuata de SC
........................ SRL catre Directia de Admtrare a Domeniului Public si Privat
Caras-Severin, reprezentand repunere in folosintbsad tehnic policlinica
Spitalului Judetean Caras-Severin. Din verificarederialelor continute in Situatia

de lucrari, anexata la factura emisa de SC ................ SRL catre
......................... , S-a constatat ca malegancorporate nu sunt cele din factura de
achizitii emisa de SC ... SHentru acest aspect s-a solicitat in Nota

explicativa un raspuns din partea reprezentantegial al societatii. Acesta sustine
faptul ca materialele din oferta, situatia de laugnau au mai coincis cu cele care
erau necesare pentru efectuarea lucrarilor (cudeela fata locului).

Astfel, se constata faptul ca matelgabe constructii nu au fost destinate
realizarii de venituri impozabile.

Impozitul pe profit calculat de echipaidspectie fiscala, pentru anul 2013,
este in suma de ........cccceevvnnnnnnn. lei, uemaplicarii cotei de 16% asupra profitului
impozabil, conform prevederilor legale. Societateafectuat sponsorizari, de care
s-a tinut cont la stabilirea impozitului pe protignform art. 21 alin. (3) lit. p) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modifite si completarile ulterioare.

Impozitul pe profit stabilit suplimentar de echigi@ inspectie fiscala in urma

verificarii, in perioada 2011-2013, a fost in sutotala de ........................ lei.
Pentru aceasta diferenta au fost calculate accesorsuma totala de
........................ lei (dobanzi: ................lei si penalitati de intarziere:
........................ lei). Accesorile au fostaleculate in conformitate cu art.
......................... si art. ...........ceeee....1 din OG nr. 92/2003 privind Codul de

procedura fiscala, cu modificarile si completariéterioare. Acestea au fost
calculate pana la data de 31.10.2014.

Referitor la TVA
In urma verificarii modului de determinare a TVAnbel perioada
supusa inspectiei fiscale s-a constatat ca SC................. SRL desfasoara
tranzactii comerciale cu diverse societati, dupga cumeaza:

Referitor la tranzactiile cu SC .. e SRL
SC SRL a avut relatu cau:male cu SC ..o SRL, in
perioada mai 2012 — august 2013, atat de naturarilor, respectiv prestari de
servicii (lucrari de constructii) la diferite obtee, cat si de natura achizitiilor de
materiale de constructii, inchirieri de utilaje.



Conform actelor si documentelor puse la disposHzeconstatat ca societatea
verificata a inregistrat in evidenta contabila @temi impozabile de natura
prestarilor de servicii - lucrari de constructiierRru aceste prestari de servicii

societatea a incheiat cu SC ................. SRL cinci contracte in baza carora au
fost intocmite si emise o0 serie de facturi a caraioare totala este in suma de
......................... lei, din care TVA in sud@& .........................lei. Pentru facturile

emise, societatea a aplicat cota standard asupzai loe impozitare pentru
operatiunile impozabile, conform art. 140 alin. {ln Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ultzare.

Contractele incheiate sunt:

- Contractul de prestari servicii nr. .......cc.........(este inscris cu creionul in
coltul din dreapta a contractului numarul ...................) care are ca obiect
executarea de catre SC ........cccoeeeeveennn, SRlrmatoarelor lucrari: imprejmuire

gard, platforma betonata Valiug. Pretul servicilogste in suma de
......................... lei, fara TVA. Societatea intocmit si emis factura nr.
......................... in valoare totala de lei, din care TVA in suma de
......................... lei. Aceasta lucrare atfamsa subcontractata de catre SC
........................ SRL, firmei SC ...................SRL, care a emis factura nr.
......................... in valoare totala de....................lei, din care TVA in suma de
......................... lei; nu a existat contrancheiat intre aceste societati care sa stea
la baza emiterii facturii.

In continutul contractului incheiat intre SC ..................SRL si SC
........................ SRL se specifica faptul 8&€ ........................ SRL nu poate
subcontracta lucrarile incheiate cu SC .................SRL, decat cu acordul scris al
acestei societati. Nu a fost prezentat niciun aceodis care sa permita
executantului (SC ......ccooevvvveinnnnnn. SRL) m#bcontracteze lucrarile date de SC
........................ SRLIaSC...........c.......SRL. Cu toate acestea, SC .................
SRL a subcontractat lucrarea de constructii SC................... SRL. Aceasta
societate la randul ei a subcontractat lucraré@ &C ..............ceveen... Const SRL,
care a emis factura catre beneficiarul SC ................SRL.

- Contractul de prestari servicii nr. ...................al carui obiect consta in
efectuarea de catre SC .........coevvvvnnnnn. SRLlucrari de extindere canalizare
menajera in ComunNa ..........ccccceennnnnnn. sirdmc la sala de sport din aceeasi
localitate. Pretul serviciilor a fost in suma de.................... lei, fara TVA.

Societatea a intocmit si emis factura nr. .................. in valoare totala de
837.986 lei, din care TVA in suma de ...................leil. Aceasta lucrare a fost insa
subcontractata de catre societate, firmei ................SRL, care la randul ei a
emis catre SC .........coevvnvenneen. SRL urmattsarfacturi:

- Nl 63/, in valoare tatade ...............een.... lei din care TVA In
suMade .oooeveevveeveeen, lei;
=Nl 65/ i, in valoare tetade ...........cccceennn. lei din care TVA in
suMade .oooeeveevveevneeenn, lei.



SC i, SRL a subcartatla randul ei lucrarea de constructii la
SC i, SRL, care a emis faxtde prestari servicii catre beneficiarul

Referitor la data la care s-au facturat serviditee partile implicate, din cele
doua contracte, s-au constatat neconcordante e¢gidéstfel, data facturarii
servicillor de SC ... SRL e@atr beneficiarul final, SC
........................ SRL, s-a facut inainteatdaarii lucrarii de SC ........................SRL
catre SC ......ceivvvvieeennn. SRL.

In ambele cazuri mentionate, societatea verificed@a comportat ca un
intermediar, nu a prestat efectiv nicio lucraredeoar a intocmit un alt deviz pe
elementele devizului de la achizitie (devizul sulicactantului SC
........................ SRL), refacturand cu o attarja de profit catre clientul final, SC

........................ SRL.

SC i, SRL a facut obiectul iunspectii fiscale, in urma careia,
s-a constatat ca pentru prestatiile de serviciufate de SC ................cceee. Const
SRLSISC ..o, SRL catre SC....c....e. SRL nu au fost prezentate

documente justificative care sa dovedeasca faptliararile de constructii au fost
realizate in fapt de aceste societati. Tot in actetocmite, inspectorii au aratat
faptul ca aceste societati nu au avut personaljaingianu au desfasurat nici un fel
de activitate in anul 2012.

Avand in vedere cele mentionate, efectuarea Idoramle catre SC

........................ SRLsiSC..........c.......SRL ramane incerta.
- Contractul de prestari servicii nr. .......cc..........Care are ca obiect
efectuarea, de catre SC ........coevvevnennen. L,k lucrari de modernizare strazi in sat

Ezeris — rigole si santuri. Pretul serviciilor comh contractului este de
......................... lei, inclusiv TVA. Aceadtzrare nu a fost subcontractata.
In actele si documentele puse la dispozitie echgeeinspectie fiscala de

catre societate, s-au gasit doua facturi intocieSC ........................ SRL catre
SC o, SRL, care aveau: aceedsiare, acelasi numar de factura, dar
date diferite de intocmire (10.06.2012 si 11.0620Fiecare factura are valoarea
1001 7= 1F= W0 [ lei, din careAVi sumade .......c..coeeevneennees lei.

- Contractul de prestari servicii nr. .......c.........Care are ca obiect
efectuarea, de catre SC .........c.coeuve.. L,k lucrari de modernizare strazi in sat
Brebu. Pretul serviciilor, conform contractului, fast de ..........cccoeeeneen. lei,
inclusiv TVA. Aceasta lucrare nu a fost subcontact

SC SRL a intocmit si enfi&tura Nr. ....ooeevveeeeneenneen. in
valoare totala de ........ccouvvenennenn. lei, dare TVAInsumade .......cccoeuvevnennee. lei.

Pentru cele doua contracte de prestari servicii ..(..cccccooeeeeeenen, :
......................... ) incheiate intre SC................... SRL si SC ..................SRL

societatea a prezentat:
- Initial, la data inceperii inspectiei fiscale, cégtatea a prezentat ca
documente justificative pentru cele doua facturi.(.................. ) e e )ee..
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acelasi document, respectiv ,,Situatie de plat@wZEzeris santuri si rigole”, care
cuprinde materiale in suma de ................ lei si utilaj in suma de
......................... lei. Din actele si docurtede puse la dispozitie de catre societate
echipei de inspectie fiscala, nu s-au identificataceasta perioada, aprovizionari
de materiale, care ulterior sa fie date in conswencdtre societate pe masura
incorporarii acestora in lucrari si nici achizgiau inchirieri de utilaje. In contractul
incheiat cu SC ..., SRL, nu egtevazut faptul ca materialele sunt
asigurate de catre beneficiar. Datorita faptulupeatru doua lucrari diferite a fost
prezentata aceeasi situatie de plata, echipa deedte fiscala a solicitat
administratorului sa faca dovada realizarii ludoarprin documente justificative
pertinente.

Ulterior, in timpul desfasurarii inspectiei fiscakocietatea a prezentat ca si

documente justificative pentru cele doua facturi.(.................. ) e ).
doua situatii de plata: ,,Situatie de plata — Desanturi” — Brebu si “Situatie de
plata — Deviz santuri” — Ezeris. Aceste situatiezentate au incorporat doar

manopera, fara a se mai regasi materiale si ytdgge cum a fost prezentat initial.

Semnatura de acceptare a lucrarilor de constdetoatre beneficiar aferenta
celor trei situatii de plata difera de la un docammka altul, in conditiile in care
pentru lucrarile de la Ezeris semnatura de pet@atpaczentata initial nu trebuia sa
difere cu nimic fata de cea prezentata ulteriomrssura executantului, SC
........................ SRL difera de la o siteade plata la alta.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca uh 2012 societatea nu a
avut, conform evidentei contabile, achizitionarirdateriale, utilaje si prin urmare
pe situatiile de lucrari nu aveau cum sa se regaaaaateriale si utilaje. Astfel, au
fost intocmite alte Situatii de plata, la data @feci controlului, de catre noul
administrator, care nu au nicio legatura cu ceecimite initial in anul 2012, cand
era un alt administrator al societatii.

Referitor la personalul angajat al SC ................. SRL, s-a constatat
faptul ca in luna iunie 2012 a avut: 2 munciton, fierar masinist, un masinist la
masini, iar in luna iulie 2012 a avut: 5 muncitdimn care un fierar masinist, un
masinist la masini, ceilalti angajati avand funcé conducere. Societatea nu a
prezentat documente din care sa reiasa cheltuialanunca vie incorporata in
lucrarile executate.

Cu privire la utilizarea materialelor si a utilaella aceste lucrari, organele
de inspectie fiscala si-au rezevat dreptul de aenpronunta, considerand ca aceste
date sunt de natura tehnico-economica si confoewgalerilor art. 94 alin. 52 din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscalamodificarile si completarile
ulterioare.

- Contractul de prestari servicii nr. 1523/11.0920care are ca obiect
efectuarea, de catre SC ...............ccce. L, Sk lucrari de canalizare pluviala si
scurgerea apelor in orasul Bocsa. Pretul servicidonform contractului, a fost de
......................... lei, inclusiv TVA.
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SC i, SRL a intocmit si enfiggtura nr. ..., in
valoare totala de ..........ccccceen. lei, dare TVAIin sumade .......cccccceeeeeeeenns lei.

Conform actelor si documentelor puse la dispozi@ecatre societate echipei
de inspectie fiscala, s-a constatat ca aceastartu@ fost subcontractata firmei
......................... SRL, fiind prezentat Caatul de prestari servicii nr.
19/05.12.2012 in care SC ......cccceen... RLSre calitatea de executant si SC
........................ SRL are calitatea de bemaf S-a constatat o neconcordanta intre
capitolele acestui contract, respectiv intre ,BRartontractante” si ,Obiectul
contractului”. Astfel la ,Obiectul contractului” &ar 1 s-a precizeazat: ,SC
........................ efectueaza lucrari de tiaaee pluviala si scurgera apelor in oras
Bocsa la cererea beneficiarului”. Daca executactuiform ,Partilor contractului”,

este SC ....iiiiiiiiiinnnn, SRL, SC ................. SRL nu poate efectua aceste
lucrari (Obiectul contractului), deoarece aceasta beneficiar.
SC i, SRL a emis catre SC................... SRL factura nr.

3/12.02.2013 in valoare totala de 316.002 lei, davxe TVA 61.162 lei. Ca
document justificativ la factura emisa s-a aneX@tuatia de plata luna 02.2013 —
Deviz APEOQO18 Canalizare pluviala Bocsa”. Materialefacturate de catre
subcontractant au fost in suma totala de 191.633 le

SC i, SRL a refacturat la SC................... SRL in data de
......................... , 1ar la factura intocmsgaemisa a anexat doua situatii de plata,
dupa cum urmeaza:

- ,Situatie de plata in luna 12 2012 — : ...Canalizare pluviala” in
valoare totala de ..........cc......o...... lei, diare TVA 132 180 lei. S-a constatat ca
societatea a adaugat coduri de operatiuni careseuregasesc in situatia
subcontractantului (SC ........cccceeeeiieenen JRtare de fapt a executat lucrarea.
Valoarea materialelor conform situatiei a fost.de................... lei;

- Situatie de plata in luna 12 2012 — Deviz NNN7®&urgerea apelor” in
valoare totala de 91.229 lei, din care TVA in sud@& ..............ccouuen.... lei. S-a
constatat ca aceasta lucrare a fost efectuatat dieecatre SC ........................ SRL
pentru SC ......ccccoeeeeereeenen SRL, fara a fibsontractata. Valoarea materialele

incorporate in lucrare a fost in suma de 42.686 lei

Din actele si documentele puse la dispozitie deecsbcietate echipei de
inspectie fiscala, s-a constatat ca, pentru magdriancorporate in ,Situatia de
plata”, SC ......oeevviiiieenn. SRL nu a fadalvada provenientei acestora (nu sunt
inregistrate intrari de materiale) si nici a fapiuta au fost date in consum (nu sunt
inregistrate cheltuieli cu materialele) prin docunteejustificative. De asemenea,
conform balantelor de verificare in lunile decemb#012, ianuarie — februarie
2013, nu au fost deschise conturi de stocuri demn@arime si materiale.

Un alt aspect mentionat de organele de inspedtalh este neconcordanta
intre data facturarii lucrarilor de SC ..............SRL catre SC ..........cccceee.
] 2 I si data refacturagestor lucrari de catre SC .......................
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SRL catre SC ...ccooeevvvviieen, SRL (ereeeeeiieeeenne, ), inainte de achizitia propriu
zisa a lucrarilor subcontractate.

Avand in vedere cele mentionate, efectuarea Idorarle catre SC
........................ SRLsiSC ..........co.....SRL ramane incerta.

Echipa de inspectie fiscala a solicitat adminisiatii societatii, d-na
......................... , explicatii cu privire l|grovenienta materiilor prime si a
materialelor incluse in situatiile de lucrari, intoite pentru diverse obiective de
constructii si facturate la SC .................. SRL, cat si darea acestora in consum cu
prezentarea de documente justificative inregistrate evidenta contabila.
Reprezentantul legal al societatii a afirmat caemakele provin din perioada
anterioara numirii sale in functie si urmeaza dagatura cu fosta conducere.

De asemenea, i-a fost solicitata administratorghgietatii prezentarea de
documente justificative cu privire la operatiungéectate cu utilajele inchiriate
pentru fiecare lucrare de constructii. Acesta aipe¢ ca operatiunile au fost in
perioada anterioara numirii sale in functie si uaze sa ia legatura cu fosta
conducere.

Pana la data finalizarii inspectiei fiscale, nufaat prezentate documente
justificative cu privire la aceste aspecte.

Toate facturile emise, reprezentand pres&asatvicii, de SC ........................
SRL catre SC .......ooevvviiieennnn. SRL au fostasate prin virament bancar si proces-
verbal de compensare.

Facturile emise au fost inregistrate in evidentat&bila a SC ........................
SRL, in jurnalele pentru vanzari, balantele defieaie, deconturile de TVA.

In anul 2013, societatea a mai emis doua factuntrpecare nu exista
incheiate contracte si, prin urmare, nu se cunoasd@vul intocmirii acestor
facturi. Acestea sunt:

- factura nr. ... in valoaotala de ............ccceeeees lei, din care
......................... lei, reprezentand avangaisul a fost incasat prin virament bancar
cu ordinul de incasare nr. 3006/29.03.2013. Ultesocietatea a stornat avansul
incasat.

- factura nr. 21/25.07.2013 in valoa®la de - .................oee..... lei, din care
TVAinsumade - ....ccooooeevvvvinnnnnnn. lei, repentand storno avans. Restituirea acestui
avans s-a facut prin virament cu ordinul nr. 63JZ&013, inregistrarea in
evidenta contabila s-a efectuat prin articoluhtebil 5121 ,,Disponibil la banci in

lei” = 4111 ,Clienti” - analitic SC ...........ccee...... SRL, inrosu.
In perioada noiembrie 2012 — august 2013, SC.................. SRL a
efectuat achizitii de la SC .................. SRL, reprezentand bunuri (materiale de

constructii, combustibil, obiecte de inventar, @eamente tehnologice) si servicii
(inchirieri de utilaje) in valoare totala de 353&9i, din care TVA in suma de
68.509 lei.

In urma verificarii, s-au constatat aspecte caredeierminat modificarea
bazei de impozitare a taxei pe valoarea adaugapa, cum urmeaza:
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In anul 2012, societatea a inchiriat utilaje confor facturii
] SO de la SC ... SRL in valoare totala de
......................... lei, din care TVA ....................lei. In actele si documentele puse
la dispozitie s-a regasit un singur contract, care ca obiect inchirierea de
autovehicule si utilaje, respectiv Contractul deved nr. ................ccccee. In
contract, s-a mentionat:

- pct.4 ,Prestatorul se obliga sa indna beneficiarului autovehiculele,
utilajele, din Anexa nr. 1, iar prestatorul va as&gcombustibilul aferent fiecarui
utilaj in parte”;

- pct. 5 ,Autovehiculele, utilajele vor ifnchiriate la tariful din Anexa nr. 1
din contract”;

- pct. 8 ,Documentele contractului sunaifo de parcurs/raportul de lucru
confirmat de beneficiar in baza caruia se emiteufacde plata de catre prestator”.

Societatea nu a prezentat Anexa la contract sifoga de parcurs/raportul
de lucru din care sa rezulte utilajele inchiriatgpretul inchirierii. Documentul
prezentat de societate a fost o Situatie de lyccare are enumerate mai multe
utilaje, dar nu se face nicio mentiune cum ca rapta anexa la contract.

Avand in vedere cele inscrise in contract, soc@anhu a prezentat
documentele justificative aferente, respectiv andaacontract si foaia de
parcurs/raportul de lucru din care sa reiasa in wlad utilajele inchiriate, pretul
inchirierii, specificul si natura serviciilor efecte cu utilajele inchiriate. Doar
simpla prezentare a unui contract nu asigura sttietreptul de deducere a TVA,
aceasta trebuie sa demonstreze cu dovezi obiediiveare sa rezulte ca serviciile
facturate sunt destinate a fi utilizate in folospkratiunilor taxabile.

Organele de inspectie fiscala au precizat ca, diouchentele puse la
dispozitie de catre societate echipei de inspdisiiala, s-a constatat ca aceasta nu
a inchiriat utilajele in scopul obtinerii de vemtudeoarece societatea in luna
noiembrie 2012 are toate prestarile de serviciicrdule de constructii)
subcontractate catre diversi prestatori. De aseajdneaceeasi luna si la aceeasi
data, SC ....ccccoovevvveennnnnn. SRL mai efectaeixhirieri de utilaje (aceleasi cu cele
din situatia de lucrari prezentata) si de la SC.................. SRL. Nici pentru aceste
utilaje nu sunt specificate lucrarile de constiuatide au fost utilizate.

Factura a fost achitata prin virament bancar cuir@tdde plata nr.
......................... , ordin de plata antemoniterii facturii (29.11.2012), in conditiile
in care nu s-a facut nicio mentiune in contracsceietatea plateste avans pentru
utilajele inchiriate.

In anul 2013, societatea verificata a efectuat ziwhide la SC
........................ SRL in suma totala de...................lei, din care TVA 33.185 lei.
Aceste achizitii reprezinta: obiecte de inventarijlaace fixe, combustibil,
materiale de constructii, fiind emise mai multeti@icde SC ........................ SRL
catre SC ....cccovieiiiieiinnns SRL. Facturile fost achitate de catre societatea
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verificata prin virament bancar cu ordin de platapumerar cu chitanta si prin
compensare.

S-au constatat aspecte care au modifi@ah de impozitare a TVA, dupa
cum urmeaza:

- in luna februarie 2013, SC .................. SRL a achizitionat cu factura nr.
......................... emisa de SC ...............SRL, conform evidentei contabile,
obiecte de inventar (cont 303) si echipamente tielgne (cont 213). Valoarea
totala a facturii a fost de 132.507 lei, din cakéATin suma de 25.646 lei. Aceasta
factura a fost achitata partial, prin Procesul-akde stingere a datoriilor din data
de 28.02.2013 a carui valoare este de 130.986Cai.urmare a faptului ca
societatea aplica sistemul TVA la incasare incepamdanul 2013, aceasta si-a
exercitat dreptul de deducere a TVA pentru suma5258 lei in luna februarie
2013, ca urmare a incheierii Procesului verbal adfita de 28.02.2013 (asa cum
reiese si din jurnalul pentru cumparari, balantaveléficare). Suma a fost preluata
si in decontul de TVA din luna februarie 2013.

Din actele si documentele prezentate, s-a constaatlatoria societatii
verificate catre SC .........cccoeeeeeeeen SRLeeshai mare de ........ccooeeevvvvnnnnn. lei si
operatiunea de compensare s-a efectuat in afaraeguwai prevazuta de
Regulamentul de compensare a datorilor nerambaurdat scadenta ale
contribuabililor, aprobat prin HG nr. 685/1999 sird a se utiliza formularele
tipizate de compensare. Astfel, datoriile intre dgenti economici cu sediul in
Romania se face prin Ordin de compensare careziapaedocumentul justificativ
obligatoriu prevazut de prevederile legale in vigoa

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au paé@a Procesul verbal de
stingere a datoriilor prezentat de societate nuempta un document justificativ,
care sa dovedeasca faptul ca s-a efectuat stingbkligatiei de plata catre furnizor.

Organele de inspectie fiscala au mentionat ca tieee nu a prezentat
documente justificative din care sa rezulte spadifsi natura serviciilor efectuate
cu aceste utilaje si nici faptul ca au fost deséina fi utilizate in folosul
operatiunilor taxabile.

Societatea verificata a prezentat factara ........................ emisa de SC
........................ SRL, reprezentand mototimasaloare totala de ........................lei,
din care TVA in suma de ............cccees ,.leare a fost inregistrata in evidenta

contabila in contul 3022 ,Combustibil”. Aceasta &die nu a fost justificata si
sustinuta cu documente care sa dovedeasca clan@iet ca achizitia de carburant
a fost necesara in scopul obtinerii de venitunm@a prezentare a unei facturi nu
da posibilitatea societatii de a beneficia de at@ea dreptului de deducere a TVA
pentru achizitile efectuate. Aceasta trebuie sgum@enteze si sa prezinte
documente justificative relevante care sa sustpauf ca achizitia de carburant a
fost necesara pentru desfasurarea activitatilon@oice si destinata a fi utilizata in
folosul operatiunilor taxabile. SC ....................SRL nu are ca obiect de activitate
livrare de carburant, iar o cantitate de 10.6@2 frebuie depozitata in locuri
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speciale, iar SC ........coeeevvvvnnnnnn. SRL ntirge spatii pentru depozitare a acestuli
carburant. Nu s-a prezentat Proces verbal de aestiot care sa reiasa realitatea si

legalitatea acestei operatiuni, respectiv faptulSg& ........................ SRL nu a
transportat cantitatea aprovizionata sau ca, conlldus a fost folosit din spatiile
de depozitare a SC ..........ccovvennenene. SRL.SC.....cee SRL a dat in consum in

aceeasi luna doar o parte din intreaga cantitatexéa bon consum), fara a se
preciza utilajele si lucrarile de constructii unde fost necesara utilizarea
carburantului.

Urmare aspectelor prezentate, s-a constatat catatsa nu poate beneficia de
deducerea TVA in suma de ................... ei,.Ihtrucat nu a respectat urmatoarele
prevederi legale: art. 145 alin. (1), art. 14571, 845 alin. (2) lit. a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile sbrapletarile ulterioare, HG nr.
685/1999 privind Regulamentul de compensare a idatomerambursate la
scadenta ale contribuabililor, care prevede utéaaformularele tipizate pentru
compensare, Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007pntata de Inalta Cutre de
Casatie si Justitie.

Referitor la tranzactii desfasurate cu SC ..................SRL
In perioada iulie 2012 — iunie 2013 SC ............ SRL are relatii
comerciale cu SC .....coiiiiiiinnnenn. SRL, doar natura prestarilor de servicii,

respectiv a lucrarilor de constructii in valoartata de 1.525.897 lei din care TVA
295.335 lei.

Din actele si documentele puse la dispozitie, $sast@atat ca societatea
verificata a inregistrat in evidenta contabila @temi impozabile de natura

prestarilor de servicii - lucrari de constructiCS...................... SRL a incheiat cu
SC i, SRL trei contracte derdui, dupa cum urmeaza:
- Contractul de lucrari nr. ........cccoeenee ...avand ca obiect executarea,

finisarea si intretinerea pe perioada garantieiradc pentru reabilitarea
carosabilului, amenajare locuri de parcare si me¥fadrotuare, in zona Triaj —
Lunca — Moroasa in municipiul Resita. Pretul convepmentru indeplinirea
contractului a fost de 4.291.996 lei, fara TVA. Diatele si documentele puse la
dispozitie s-a constatat ca nu au fost intocmitemsise facturi aferente acestei
lucrari.

- Contractul de lucrari nr. 146/14.08.2012 al cambiect |-a reprezentat

executarea de lucrari la Pensiunea Hermina de 8&re...................... SRL pentru
SC e, SRL. Pretul lucrarilor #&ost in valoare totala de
......................... lei, fara TVA.

SC SRL a intocmit si enfie&ctura Nr. ..oooeveevvevieeneennenn. In
valoare totala de ........ccoeeeniennnnens lei, diare TVA .., lei. Aceasta

lucrare nu a fost subcontractata. La factura eses@&gaseste o ,Lista cu cantitatile
de lucrari — Deviz oferta: Arhitectura si suprasta”. Valoarea materialelor
incorporate in lucrare a fost in suma de .................. lei. Conform evidentei
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contabile s-a constatat ca societatea verificataneuintrari de materiale si nici
cheltuieli cu materialele incorporate in lucradeaconstructii.

Pentru materialele incorporate in ,Lista cu catitéade lucrari”, societatea
nu a facut dovada provenientei acestora (nu aistragintrari de materiale) si nici
nu a facut dovada, prin documente justificativeacastea au fost date in consum
(nu a inregistrat cheltuieli cu materialele). Deerasnea, conform balantelor de
verificare pentru anul 2012 nu au fost deschiséurode stocuri de materii prime
si materiale (nici un cont din clasa 300).

- Contractul de lucrari nr. ..........cc.....ee n.care SC ....ccooevvvvvevnnnnnnn. SRL se
obliga sa execute si sa finalizeze lucrari pentrwetinere drumuri modernizate DJ
571B, Bozovici — Dalboset - Sopotu Nou. Valoareeardulor, conform
contractului, afostde ...................... I,.fara TVA.

A fost intocmita si emisa factura nr. ...................iIn valoare totala de
......................... lei, din care TVA ................lei. Aceasta lucrare a fost
subcontractata de catre societate firmei .................SRL, fiind incheiat
Contractul de lucrari nr. ......eevvivinnn. Subcontractorul a emis factura nr.
......................... in valoare totala de ...............lei, din care TVA

Conform devizelor de lucrari, anexate la factudmise, acceptate prin
semnatura si stampila de catre beneficiari, s-statet ca SC ........................ SRL
s-a comportat ca un intermediar, refacturand clteonaarja de profit catre clientul
final, SC ......ceeviiin SRL.

Factura de achizitie de la SC .................. SRL si cea de livrare catre SC
Polmar SRL au fost intocmite cu aceeasi dataeaspl2.06.2013.

Facturile aferente acestor tranzactii au fost iat@aprin virament bancar si
chitante.

Cu privire la materiale incorporate in lucrare,angle de inspectie fiscala si-
au rezervat dreptul de a nu se pronunta, consideraraceste date sunt de natura
tehnico-economica si conform prevederilor art. 94.&”2 din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, cu modificasiecompletarile ulterioare: ,,nu
intra in atributiile inspectiei fiscale efectuarda constatari tehnico-stiintifice sau
orice alte verificari solicitate de organele de arme penala in vederea lamuririi
unor fapte ori imprejurari ale cauzelor aflateunrl la aceste institutii”.

Echipa de inspectie fiscala a solicitat administ@tuii societatii, d-na
......................... , explicatii cu privire l|@grovenienta materiilor prime si a
materialelor incluse in situatiile de lucrari, intoite pentru diverse obiective de
constructii si facturate la SC .................. SRL, cat si darea acestora in consum cu
prezentarea de documente justificative inregistrate evidenta contabila.
Reprezentantul legal al societatii a afirmat caemalkele provin din perioada
anterioara numirii sale in functie si urmeaza Sagatura cu fosta conducere.

De asemenea, au fost solicitate administratorudgiesatii prezentarea de
documente justificative cu privire la operatiungéectate cu utilajele inchiriate
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pentru fiecare lucrare de constructii. Acesta aipe¢ ca operatiunile au fost in
perioada anterioara numirii sale in functie si uaze sa ia legatura cu fosta
conducere.

Pana la data finalizarii inspectiei fiscale, nufaat prezentate documente
justificative cu privire la aceste aspecte.

Societatea a mai intocmit si emis doua facturi peoare nu exista incheiate
contracte si, prin urmare, nu se cunoaste motntokcimirii acestor facturi:

-factura nr. ..o in valoaotala de 1.596.623 lei, din care TVA
309.024 lei, reprezentand ,avans lucrari conformmtiaet’. Avansul nu a fost
incasat. Ulterior, societatea a stornat avansasat

- factura nr. 2/01.08.2012 in valoare totala d&.596.623 lei, din care
TVA- 309.024 lei, reprezentand ,storno avans lauiec1/27.07.2012".

Referitor la tranzactiile derulate cu SC ......cw........SRL

Tranzactile comerciale desfasurate intre SC.............. SRL si SC
........................ SRL au avut loc pe parcuesulor 2012 si 2013 si au fost atat de
natura prestarilor de servicii (reabilitari trotegrcat si de natura achizitiilor de
materiale de constructii, inchirieri de utilajenseii.

Din actele si documentele prezentate s-a constat@e aceasta relatie SC
........................ SRL a efectuat o singurespare de servicii. Astfel, in anul 2013,

s-a incheiat Contractul de prestari Servicii Nro...o..ccccooeeeneee. intre SC
........................ SRL, in calitate de exeauf si SC ........................SRL, in calitate
de beneficiar. Conform obiectului contractului, SC................... SRL a efectuat

lucrari de reabilitare strazi in municipiul Resitretul serviciilor a fost de 70.500
lei, inclusiv TVA.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca wibiemntractului nu
particularizeaza zona unde urmeaza a se desfascrarile de reabilitare, prin
urmare prestarile de servicii au un cadru general.

Societatea a intocmit si emis factura nr. .................. in valoare totala de
70.500 lei, din care TVA in suma de 13.645 lei, mlanscris la denumirea
serviciului reabilitare suprafata carosabila intetee Kaufland. La aceasta factura a
fost anexata ,Situatia de plata” pe luna mai 20&8nform careia serviciile
facturate reprezinta integral manopera - reabdigaa 3010 mp trotuare. Conform
statelor de plata prezentate, s-a constatat qagrinada realizarii acestui obiectiv,
SC o, SRL avea ca angajadir dtwi muncitori.

SC i, SRL nu detine alte doente justificative prin care sa
faca dovada ca avea forta de munca pentru reabdita 3.010 mp trotuare.
Contravaloarea acestor prestari de servicii a fdgtsa prin Proces-verbal de
stingere a datoriilor din ...........ccccceeeee

In anul 2012, societatea a efectuat achizitii d&@........................ SRL in
suma totala de 971.553 lei, din care TVA ..................lel.

18



In urma verificarii, s-au constatat aspecte care naadificat baza de
impozitare aferenta urmatoarelor achizitii repréaed:

- prestari de servicii, respectiv lucrari imprejmei gard si platforma
betonata Valiug

SC ., SRL a incheiat cu SC................... SRL un contract al
carui obiectiv este ,imprejmuire gard, platformadmata Valiug” pentru care s-a
emis factura nr. ... Luceariau fost subcontractate la SC
........................ SRL. Pentru subcontractdreaarilor nu exista contract incheiat
intre SC ..., SRL si SC ..ccoevvvvinnnnn. SRL, care sa stea la baza
intocmirii  facturii. Documentul emis de SC ... SRL catre SC
........................ SRL este factura nr. ................in valoare totala de
......................... lei, din care TVA in surda .........................lel. La aceasta factura
a fost anexata ,Lista cu cantitatile de lucrari eviz oferta A18313 Cladire+Teren
Valiug”. Acest deviz-oferta nu este stampilat gnsat de SC ...........cc.cc....... SRL
si nu este semnatde SC ........ccccceeennen. L.SR

Din compararea celor doua facturi si a devizelogxate la acestea, s-au
constatat o serie de neconcordante, precum faptidtalul cheltuielilor directe din
devizul anexat la factura emisa de subcontractor.(S.................... SRL) catre SC
........................ SRL, reprezentand materiamhanopera, utilaj, transport este mai
mare decat totalul cheltuielilor directe din deviamexat la factura emisa de SC

........................ SRL, beneficiarului finall lucrarii (SC .........................SRL), desi
ca total valoare factura emisa de SC ............. SRL catre SC
........................ SRL (beneficiar final) esteai mare decat cea emisa de SC
........................ SRL (subcontractor) cat .S..................... SRL.

Cu privire la materialele de constructii incorperan lucrare, cat si a
utilajelor folosite, organele de inspectie fiscaleau rezervat dreptul de a nu ne
pronunta, considerand ca aceste date sunt de rnahurigo-economica si conform
prevederilor art. 94 alin. 5*2 din OG nr. 92/2008vipd Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioarau intra in atributiile inspectiei
fiscale efectuarea de constatari tehnico-stiirgisau orice alte verificari solicitate
de organele de urmarire penala in vederea lamumoir fapte ori imprejurari ale
cauzelor aflate in lucru la aceste institutii”.

SC i SRL a facut obiectul iunspectii fiscale, in urma careia
s-a intocmit de catre organele de control un raperinspectie fiscala. Conform
constatarilor din raport, societatii ................SRL i S-au facturat de catre SC
......................... Const SRL prestari de s#rvreprezentand lucrari imprejmuire
gard, platforma betonata Valiug. Datorita faptwaiSC ......................... Const SRL
nu a desfasurat in fapt niciun fel de activitategyamele de inspectie fiscala au
stabilit ca prestarile de servicii sunt nerealefiime justificate si sustinute de
documente ca fiind realizate in fapt.

- prestari de servicii, respectiv inclini utilaje (c....ooooeveeiiiinennnne. Cil
Compactor)
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SC i, SRL a incheiat cu SC................... SRL Contractul de
inchiriere nr. ..., al carugiect este inchirierea de autovehicule, utilaje
conform Anexei nr. 1. In contract, s-a mentionataatovehiculele si utilajele vor fi
inchiriate la tariful din Anexa la contract, iaraonentele contractului sunt foaia de
parcurs/raportul de lucru confirmat de beneficrabaza caruia se emite factura de
plata de catre prestator. In Anexa la contractnseationat denumirea utilajului

......................... Cil Compactor si pretualtar ......................... lei.
Urmare acestui contract, SC ................. SRL a emis factura nr.
......................... in valoare totala de....................lei, din care TVA in suma de

1.230 lei. La aceasta factura s-a anexat o Situkgiéucrari care contine: utilaj,
cantitate, ore, pret unitar, valoare fara TVA doaae cu TVA, care s-a considerat
de catre societate document justificativ. Situatieeste semnata ca fiind acceptata
de chirias si nu este semnata si stampilata niprestator.

Analizand cele inscrise in Anexa 1 la contract,amgle de inspectie fiscala
au constata ca nu se mentioneaza ca pretul de................ lei este pe ora lucrata
a utilajului, iar continutul contractului specifi¢éaptul ca utilajele se vor inchiria la
tariful din anexa. De asemenea, societatea nuzempia foaia de parcurs/raportul
de lucru confirmata/confirmat de beneficiar in baaeeia/caruia s-a emis factura.

Avand in vedere cele inscrise in contract, orgamkdeinspectie fiscala au
stabilit ca societatea nu a prezentat documentstgfigative din care sa reiasa in
mod clar specificul si natura serviciilor prestate utilajul inchiriat, lucrarile de
constructii care au necesitat diverse operatiucase nu se puteau realiza fara acest
utilaj, specificarea locatiilor unde se desfasdacaari de constructii. Doar simpla
prezentare a unui contract nu asigura societaptdi de deducere a TVA, aceasta
trebuie sa demonstreze cu dovezi obiective, dire & rezulte ca serviciile
facturate sunt destinate a fi utilizate in folospkratiunilor taxabile.

Din documentele puse la dispozitie de catre sdeietaa constatat ca aceasta
nu a inchiriat utilajele in scopul obtinerii de veemi, deoarece societatea in luna
septembrie 2012 avea toate lucrarile de constrgciicontractate catre diversi
prestatori.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat cetiea nu a justificat prin
documente ca inchirierea compactorului a fost reeeesi realizata in fapt, in
scopul obtinerii de venituri.

- prestari de servicii, respectiv inchniiaitilaje: automacara, excavator si
vola

Intre SC ... SRLSISC ..o, SRL nu s-a incheiat niciun
contract care sa stea la baza intocmirii facturii .n...................... ce reprezinta
Jnchiriere utilaje conform situatie”. Valoarea && a facturii este in suma de
20.002 lei, din care TVA in suma de 3.872 lei. &exa la factura intocmita se
regaseste o Situatie de lucrari reprezentand iecka de utilaje de catre SC
........................ SRL. Aceasta contine uwaatle elemente: data, utilaj, tarif
inchiriere, ore efectuate si contravaloare chifega a fi specificate lucrarile de
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constructii, locatiile unde a fost necesara uttkzautilajelor, respectiv specificul si
natura serviciilor prestate cu utilajele inchiriate
De asemenea, in aceeasi luna si la aceeasi datetasea verificata a mai

efectuat inchirieri de utilaje (aceleasi tip ddap) side la SC ...........cccceees SRL,
fara a specifica lucrarile de constructii undef@st folosite; in aceasta perioada,
societatea avea toate lucrarile subcontractat€la.S................... SRL.

Astfel, doar simpla prezentare a unei facturi nstifica necesitatea si
realitatea efectuarii acestor inchirieri in folosperatiunilor taxabile, intrucat nu
exista dovezi clare si concrete cu privire la péifea acestor utilaje la lucrarile de
constructii efectuate de SC .................. SRL.

Conform constatarilor din Procesul verbal inchalat catre organele de
inspectie fiscala la SC ..........cccccco SRtzulta ca aceasta nu are in patrimoniu
mijloacele fixe pe care sa le fi inchiriat catre SC................... SRL si pentru care
a intocmit facturile nr. ...................... LI, oo

- prestari de servicii, respectiv lucrari sala dport ............ccccce......

In actele si documentele prezentate de societaderegasit Contractul de

lucrari nr. .....ccccoeeevieiennnnn, incare SCeevvvvennnnneee, SRL are calitatea de executant
ar SC .o SRL are calitatea lekneficiar. Obiectul contractului il
reprezinta ,executarea urmatoarelor lucrari: exned canalizare menajera in
localitatea ..........cccoeeeeeenens si Cuptoaigla de sport in localitatea Cuptoare”.

Pretul lucrarilor, conform contractului este in sude 560.400 lei, fara TVA, fara a
se identifica suma pe fiecare lucrare in parte dkaswre si sala de sport
......................... ).

Executantul a emis factura nr. 63/.................. in valoare totala de
......................... lei, din care TVA ....................lel, reprezentand lucrari la Sdda
] 010] 1 S Ca anexe la faztuntocmita au fost prezentate mai multe
situatii de plata a caror valoare totala coincideea din factura emisa.

SC e, SRL a faobtectul unei inspectii fiscale si in continutul
Raportului de inspectie fiscala s-a specificat@saata societate avea inregistrate in
evidenta contabila facturi emise de SC ................SRL. Intre cele doua
societati s-a incheiat Contractul nr. ..................SI s-a emis de catre SC
......................... SRL catre SC .................. SRL, factura nr. ...................C€
reprezinta lucrari la Sala de sport ...................

De asemenea, SC .......cccceeveevneeens SRL atfacea obiectul unei inspectii
fiscale in urma careia s-a incheiat un Raport dspeatie fiscala in care s-a
constatat ca aceleasi acte, respectiv Contract.nt................... si factura nr.
7/11.12.2012, se regasesc inregistrate in evidematabila, ca si la SC

Conform rapoartelor de inspectie fiscala, Contractcheiat intre parti este
intocmit la modul general, fara a fi specificatdogsea, denumirea obiectivelor,
locul unde se vor efectua lucrarile. Pentru ackgteari nu exista procese verbale
de receptie din care sa reiasa finalizarea luorariiDe asemenea, SC
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......................... SRL, in anul 2012, nu autaangajati, nefiind inregistrata ca
platitoare de contributii sociale sau impozit penitigile din salarii. Astfel,
organele de inspectie fiscala au constatat ca tacsasietate nu a desfasurat in
realitate activitate si tranzactiile incheiate €@ S..................... SRL nu sunt reale.

Urmare celor mentionate, s-a constatat ca prdstateé servicii de la SC
........................ SRL catre SC .................. SRL reprezinta in fapt refacturarea
unei prestarii de serviciide la SC ...................SRL.

Atata timp cat pentru prestariile efectuate de SC................... SRL nu s-a
facut dovada ca au fost efectuate, nici prestarefectuate de catre SC
........................ SRL catre SC .................. SRL nu se justifica ca fiind reale.

- prestari de servicii, respectiv lucrari canalrea.........................

Contractul de lucrari nr. .................... are mentionat la obiect si executarea
de lucrari reprezentand canalizare .........ommm.. SC cooiiiiiiiiiiiiinnnee. SRL a emis
factura nr. 65/......cccceeeeeeiiinnn. in valodogala de ..., lei, din caréAT
......................... lei. Lucrarile de canatea........................ reprezinta refactusare
unei prestarii de servicii de la SC ...................SRL la SC ..............ccooen, SRL,
asa cum a mentionat si la prestarile de servipiiezentand lucrari la sala de sport
.......................... Prin urmare, SC ...................SRL nu a facut dovada executarii
lucrarilor de constructii, intrucat nu a prezemeicese verbale de receptie din care
sa reiasa finalizarea lucrarilor, nu a avut angajat a fost inregistrata ca platitoare
de contributii sociale sau impozit pe veniturila dalarii in anul 2012.

Avand in vedere cele mentionate, organele de itigpéscala au constatat
ca lucrarile de canalizare ...........c.....cu.. nu sunt justificate si sustinute de
documente, intrucat nu exista dovezi clare si aeteccare sa sustina finalizarea
lucrarilor de catre toate societatile implicate.

Astfel, doar simpla prezentare a unor document@sigura societatii dreptul
de deducere, aceasta trebuie sa demonstreze czi dbiective, din care sa rezulte
ca serviciile facturate sunt destinate a fi utikzim folosul operatiunilor taxabile.

Potrivit art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2008d0l fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare: ,La stabilirea sumeiuummpozit sau a unei taxe in
intelesul prezentului cod, autcitile fiscale pot & nu ia Tn considerare o tranzac
care nu are un scop economic sau pot reincadraafommei tranzgg pentru a
reflecta coninutul economic al tranz@ei”. Acest articol consacra, la nivel de lege,
principiul prevalentei economicului asupra juridigyu al realitatii economice, in
baza caruia autoritatile fiscale au dreptul saiaez orice operatiune (tranzactie)
nu numai din punct de vedere juridic, ci si din gukle vedere al scopului
economic urmarit de contribuabil. Prin urmare, anactie normala din punct de
vedere juridic, poate sa nu fie luata in considesau sa fie reincadrata din punct
de vedere economic, in scopul aplicarii legii fisca

Urmare a celor mentionate, se constata faptul cidetsbea pentru toate
prestarile de servicii din anul 2012, pe relatiaSg@i ........................ SRL, nu are la
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baza documente justificative din care sa rezulpufeca aceste prestari sunt reale
si au fost efectuate in folosul operatiunilor takab

Pentru aceste prestari de servicii, societatea esteacitat in mod eronat
dreptul de deducere a TVA in suma de ......con.....l€1, INtrucat nu a respectat
urmatoarele prevederi din Legea nr. 571/2003 pdi@odul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare: art. 145 alin. (2)d}t. art. 146 alin. (1) lit. a) coroborate
cu art. 21 alin. (4) lit. m), pct. 48 din HG nr./2804 privind NM de aplicare a
Codului fiscal.

In sustinerea celor relatate, stau si prevedeetmle ale OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarge completarile ulterioare,
respectiv art. 14, alin.(2) ,Sittde de fapt relevante din punct de vedere fiseal s
apreciaz de organul fiscal dupcontinutul lor economic.”, precum si pct. 46 (2)
din se¢iunea 7 Principii contabile din Ordinul 3055/200Bespectarea acestuli
principiu are drept scop inregistrarea in contetdi si prezentarea fidel a
operaiunilor economico-financiare, in conformitate cualiatea economig
punand Tn evidea drepturilesi obligatiile, precumsi riscurile asociate acestor
operaiuni. Evenimentelssi operaiunile economico-financiare trebuie eviderte
in contabilitate ga cum acestea se produc, in baza documentelofigaiste.
Documentele care stau la baza inregistrin contabilitate a opetanilor
economico-financiare trebuiei seflecte intocmai modul cum acestea se produc,
respectiv 8 fie in concordafd cu realitatea. De asemenea, contractele incheiate
intre @irti trebuie & prevad modul de derulare a opérailor si sa respecte cadrul
legal existent. In condi obisnuite, forma juridid a unui document trebuié §ie n
concordati cu realitatea econoniic

Constatarile au la baza si Decizia nr. V din 15u&re 2007 pronuntata de
Inalta Curtea de Casatie si Justitie.

In anul 2013, societatea a efectuat achizitii d&@........................ SRL in
suma totala de ...........ccccevinens lei, dinrecal VA 13.616 lei. Aceste achizitii
reprezinta achizitii de materiale, adica teava iflerite dimensiuni, plasa si plasa
sudata.

SC i, SRL a emis factura Nfu................... in valoare totala de
45,551 lei din care TVA ..., lL.leare a fost inregistrata in evidenta
contabilaa SC ........ccceeeeneenneen. SRL in en®021 ,Materiale”.

Echipa de inspectie fiscala a solicitat reprezdntanlegal al societati o
Nota explicativa prin care sa precizeze lucrariee @bnstructii unde au fost
incorporate aceste materiale. Societatea sustireeeste achizitii de materiale au
fost date in consum si incorporate in lucrarea dastuctii efectuata de SC
........................ SRL catre Directia de Admtrare a Domeniului Public si Privat
Caras-Severin, reprezentand Repunere in folosintasos tehnic policlinica
Spitalului Judetean Caras-Severin. Din verificarederialelor continute in Situatia
de lucrari, anexata la factura emisa de SC ............... SRL catre
......................... , S-a constatat ca maleleancorporate nu sunt cele din factura de
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achizitii emisa de SC .........ccevvvvnnnnnnn. SH3i. pentru acest aspect s-a solicitat in
Nota explicativa un raspuns din partea reprezemlisiniegal al societatii. Acesta
sustine ca materialele din oferta, situatia deddgcnu au mai coincis cu cele care
erau necesare pentru efectuarea lucrarilor (cud=ela fata locului). Prin urmare,
societatea nu a prezentat documente justificatire sa arate concret lucrarea de
constructii unde au fost incorporate aceste mageria

Pentru achitarea facturii, s-a intocmit Procesubsgkde stingere a datoriilor
din datade ........cccceeeieennenns Din actaleleacumentele prezentate, s-a constatat ca
datoria societatii verificate catre SC .................. SRL este mai mare de
......................... lei si operatiunea de cengare s-a efectuat in afara procedurii
prevazute de Regulamentul de compensare a dateordlambursate la scadenta ale
contributiilor aprobat prin HG nr. 685/1999 si faxase utiliza formularele tipizate
de compensare. Astfel, datoriile intre doi agentiremici cu sediul in Romania se
face prin Ordin de compensare care reprezinta deotuhjustificativ obligatoriu
prevazut de prevederile legale in vigoare. AstRalpcesul verbal de stingere a
datoriilor prezentat de societate nu reprezintadonument justificativ, care sa
dovedeasca faptul ca s-a efectuat stingerea olelight plata catre furnizor. Ca
urmare a faptului ca societatea aplica sistemul T&Ancasare incepand cu anul

2013, exercitarea dreptului de deducere a TVA imauwe .............cccevveee.. lei,
aferent facturii nr. ..........ccccevvnnnnnn. , Sr@alizat in luna mai 2013, ca urmare a
incheierii Procesului verbal din data de ............... Suma a fost preluata si in

decontul de TVA din luna mai 2013.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au Idtalai societatea, in anul
2013, nu isi poate exercita dreptul de deduceretrpemVVA in suma de
......................... lei, deoarece a incalcegvpderile legale din Legii nr. 571/2013
privind Codul fiscal, cu modificarile si completariulterioare, respectiv art. 145
alin. (1), art. 14571, art. 145 alin. (2) lit. dn Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioaré&JG nr. 685/1999 privind
Regulamentul de compensare a datorilor nerambaurdat scadenta ale
contribuabililor, care prevede utilizarea formulardipizate pentru compensare,
Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 pronuntata ddtinCurte de Casatie si Justitie

- achizitie mijloc de transport, tractor

SC SRL a emis factura Nr................... in valoare totala de
......................... lei din care TVA ..................lei, reprezentand tractor Jonh
Deere. SC .....cccoovivvvieinnns SRL a vindutsa¢eactor unei persoane fizice cu factura
nr. 23/27.08.2013 pentru care s-a colectat TVA.

Avand in vedere cele mentionate, s-a constat&a...................... SRL in
relatia cu SC ... SRL, in pada 2012-2013, nu poate beneficia de
deducerea TVA in suma totala de ................. lei.

Referitor la tranzactiile cu SC .. ceereeeeen SRL

=SC o, SRL -in calltatefdmlzor
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-SC o, SRL - in calitatedlient
In anul 2012, societatea a inregistrat in evideaiatabila facturi in valoare

totala de ......cccoooiiiiiininns lei, din care AV.......ccooovveenrrnnnn, lei de la SC
......................... SRL.

In luna martie 2012, SC .......ccevvvvennn. LSR inregistrat in evidenta
contabila factura nr. .........cccccceeo moare totala de ...........cceveeeennnn. lei, dare
TVA deductibila .....coevvivnieninnn. lei, emisade SC ....oiiiiiiniinnnen. SRL,
reprezentand cladiri si terenuri extravilane. SC..................... SRL este in
faliment, fiind reprezentata prin lichidatorul jedir SCP ...........cccccc..... SPRL

Bucuresti. Achizitia s-a efectuat in baza Procdsukrbal incheiat la data de
05.03.2012, in urma participarii la licitatia puddi din aceeasi data. Factura a fost
achitata integral.

In timpul inspectiei fiscale, s-a solicitat adminaorului societatii, d-na
......................... , 0 Nota explicativa pent preciza scopul pentru care au fost
achizitionate bunurile, cat si prezentarea extoasele carte funciara pentru
dovedirea dreptului de proprietate asupra bunuaitbrzitionate.

Urmare Notei explicative, administratorul a dedaca achizitia a fost
efectuata in scopul de a fi utilizate bunurile @ére societate. Extrasele de carte
funciara nu au fost prezentate. Astfel, nu se fdmeada de catre societate ca, la
data finalizarii inspectiei fiscale, aceasta egte@ppetara cladirilor si terenurilor
achizitionate. Acest fapt este sustinut si de cattministratorul societatii care
afirma ca nu s-au finalizat documentele la notad@barece nu s-au inteles cu
administratorul judiciar pentru a intocmi acestéea®in acest motiv, societatea,
din proprie initiativa, a inregistrat in contakalie achizitia ca avans, asa cum se
mentioneaza si in Nota explicativa. Prin urmaregietatea a stornat in evidenta
contabila contravaloarea cladirilor si terenurilmregistrate initial in conturile 212
,2constructii” si 211 ,Terenuri si amenajari de tevei” si le-a inregistrat in contul
232 ,, Avansuri acordate pentru imobilizari corpeftal

Din consultarea bazei de date ANAF, s-a constata 8C
......................... SRL, incepand din anul 20hu a mai depus la organul fiscal
competent Declaratiile 101, iar din data de 13 023societatea a fost radiata.

Urmare celor mentionate, organele de inspectiealiss au stabilit ca
societatea in mod eronat a considerat din propite&tiva achizitia de cladiri si
terenuri ca si avans, deoarece factura emisa de 8a ......................... SRL nu
reprezinta avans, ci vanzare propriu-zisa de buasa cum reiese din documentul
prezentat (factura), care la rubrica ,Denumireadpselor sau a serviciilor” are
enumerate bunurile (cladiri si terenuri extravilane

Astfel, doar simpla prezentare a unei facturi, fam@zentarea de documente
justificative (extrase de carte funciara) nu esfeceenta pentru a demonstra in mod
clar ca s-a realizat in fapt transferul dreptulei groprietate si pentru a sustine
intentia declarata a societatii ca achizitia a ffstctuata in scopul realizarii unor
activitati economice din care sa se obtina venituri
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Mai mult, operatiunea in fapt, respectiv transfehdptului de proprietate, nu
se va realiza/finaliza niciodata, deoarece SC.................. SRL a fost radiata din
februarie 2013.

Prin urmare, operatiunea nu reprezinta o livrardwaeuri, iar societatea nu
poate beneficia de exercitarea dreptului de deéudiVA.

Potrivit art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2008dul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare: ,La stabilirea sumeiuummpozit sau a unei taxe in
intelesul prezentului cod, autditile fiscale pot & nu ia in considerare o tranzac
care nu are un scop economic sau pot reincadraafommei tranzgg pentru a
reflecta coninutul economic al tranz@ei”. Acest articol consacra, la nivel de lege,
principiul prevalentei economicului asupra juridigyu al realitatii economice, in
baza caruia autoritatile fiscale au dreptul saiaez¢ orice operatiune (tranzactie)
nu numai din punct de vedere juridic, ci si din gukle vedere al scopului
economic urmarit de contribuabil. Prin urmare, ankactie normala din punct de
vedere juridic, poate sa nu fie luata in considesau sa fie reincadrata din punct
de vedere economic, in scopul aplicarii legii fisca

In sustinerea celor relatate stau si prevedergaléeale art. 14 alin. (2) din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscalamodificarile si completarile
ulterioare, precum si pct. 46 (2) din 8enea 7 Principii contabile din Ordinul nr.
3055/2009. Evenimentelg operaiunile economico-financiare trebuie evidiete
n contabilitate ga cum acestea se produc, in baza documentelofigaiste.
Documentele care stau la baza inregistrin contabilitate a opetanilor
economico-financiare trebuiei seflecte intocmai modul cum acestea se produc,
respectiv 8 fie in concordafd cu realitatea. De asemenea, contractele incheiate
intre @irti trebuie & prevad modul de derulare a opérailor si sa respecte cadrul
legal existent. In condi obisnuite, forma juridid a unui document trebuié §ie n
concordatri cu realitatea econoniic

Urmare a celor mentionate, s-a constatat ca pesmthizitile efectuate
societatea nu are la baza documente justificatinecdre sa rezulte faptul ca
acestea au fost efectuate in folosul operatiutgrabile.

Pentru aceste achizitii, organele de inspectieafis@au stabilit ca societatea nu
poate beneficia de exercitarea dreptului de deeducer TVA in suma de

......................... lei, intrucat nu a respégbrevederile Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ul@are, respectiv art. 128 alin. (1),
art. 145 alin. (2) lit. a) coroborate cu prevedeieciziei nr. V din 15 ianuarie

2007 pronuntata de Inalta Cutre de Casatie sitigqusti

Referitor la tranzactiile derulate cu SC ......u..........SRL

-SC SRL - in calitatefdmizor;

-SC SRL - in calitatedlient.

In luna mai 2011, societatea a incheiat Conttadi consultanta nr.
........................ cu SC ......ccoeeeee..aSRL din eeeeeeeieeneeeneen,, N calitatee d

consultant, al carui obiect il reprezinta acordateaonsultanta pentru proiectul de
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finantare ,,achizitii de utilaje la SC ................... SRL din loc. Vermes”. Pretul

contractului este de ............cccevvvennnn. fara TVA. Durata contractului este de 12
luni.

In urma verificarii actelor si documentelor prezdat de societate, s-a
constatat ca SC ..........cccevvnnnenee. SRL a imibsi emis catre SC ............cceveneee. SRL
factura nr. ........ooooeiiiiinnnnnn. , reprezentassdvicii consultanta. Valoarea totala a
facturii a fost de ......cocveevvennnnnnn lei, dtare TVA ..o lei. In legatura

aceste prestari de servicii, echipa de inspecteala prin Nota explicativa a
solicitat reprezentantului legal explicati cu prev la privire la finalizarea
contractului incheiat cu SC .................. SRL. Acesta precizeaza ca acest contract
nu s-a derulat in perioada numirii sale in funcBecietatea nu a adus argumente si
nu a prezentat documente justificative relevante sa sustina faptul ca prestarile
de servicii pentru care a fost incheiat contrastal realizat.

Prin urmare, operatiunea in sine nu reprezinta estpre de servicii, iar
societatea nu poate beneficia de exercitarea duepteideducere a TVA.

Potrivit art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/20p8vind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare: ,La stal®a sumei unui impozit sau a unei
taxe in nelesul prezentului cod, autaitile fiscale pot & nu ia Tn considerare o
tranzag@ie care nu are un scop economic sau pot reincadnaafunei tranzai
pentru a reflecta coimutul economic al tranzgei”. Acest articol consacra, la nivel
de lege, principiul prevalentei economicului asypralicului, al realitatii
economice, in baza caruia autoritatile fiscale aeptll sa analizeze orice
operatiune (tranzactie) nu numai din punct de \ederdic, ci si din punct de
vedere al scopului economic urmarit de contribuaBiin urmare, o tranzactie
normala din punct de vedere juridic, poate sa euuata in considerare sau sa fie
reincadrata din punct de vedere economic, in scaplidarii legii fiscale.

In sustinerea celor relatate stau si prevederdaléeale art. 14 alin. (2) din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscalamodificarile si completarile
ulterioare: ,Situgile de fapt relevante din punct de vedere fisaalapreciaz de
organul fiscal dup continutul lor economic.”, precum si pct. 46 (2) dircsenea 7
Principii contabile din Ordinul nr. 3055/2009 .

Urmare a celor mentionate, se constata faptul ceetsdea pentru serviciile
de consultanta, nu are la baza documente jushifecalin care sa rezulte faptul ca
acestea au fost efectuate in scopul realizariieshaturi impozabile.

Pentru aceste achizitii, societatea nu poate beaafe exercitarea dreptului
de deducere in suma de .............ceeeeeeen ingiycat nu a respectat prevederile Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile sompletarile ulterioare,
respectiv art. 145 alin. (2) lit. a) si Decizia hrdin 15 ianuarie 2007 pronuntata
de Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Referitor la tranzactiile derulate cu SC .....u...........SRL
=SC o, SRL - in calitagfdrnizor
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=SC o SRL - in calitatedient

In luna noiembrie 2012, SC ................... SRL a inregistrat in evidenta
contabila factura nr. 2/............. g de SC ..., SRL,
reprezentand terenuri productive si neproductiveocietatea verificata este in
faliment, fiind reprezentata prin lichidator judici ......................... Timisoara.

Achizitia s-a efectuat in baza Procesului verbalch@at la data de
......................... In urma participarii lecitatia publica din aceeasi data. Valoare
totala a facturii a fost de ................... lei, din care TVA deductibila in suma de
......................... lei.

In timpul inspectiei fiscale, s-a solicitat adminasorului societatii, d-na
......................... , 0 Nota explicativa pent preciza scopul pentru care au fost
achizitionate bunurile, cat si prezentarea extoasele carte funciara pentru
dovedirea dreptului de proprietate asupra bunu@chizitionate. Urmare Notei
explicative, administratorul a declarat ca contl@area facturii nu a fost achitata,
motiv pentru care furnizorul a stornat facturaiai# in data de 20.09.2013. Pentru
aceasta stornare nu au fost prezentate documestiicative concrete. Mai mult,
aceasta stornare sustine faptul ca operatiuneameare cumparare a fost nereala
inca de la incepuit.

Avand in vedere cele relatate, organele de inspdidcala au constata ca
dupa aproape un an de la asa zisa achizitie, taotwia fost achitata, nu a avut loc
transferul dreptului de proprietate de la SC .................. SRL la SC
........................ SRL, intrucat nu au foetzentate extrasele de carte funciara.

Astfel, doar simpla prezentare a unor facturi, far@zentarea de documente
justificative, nu este suficenta pentru a demonstraod clar ca s-a realizat in fapt
transferul dreptului de proprietate si pentru a@isasintentia declarata a societatii
ca achizitia a fost efectuata in scopul realiaamior activitati economice din care sa
se obtina venituri.

Prin urmare, operatiunea in sine nu reprezintavearne de bunuri, iar
societatea nu poate beneficia de exercitarea duepeideducere a TVA.

Potrivit art. 11 alin. (1) din Legea nr. 571/2008vimd Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare: ,La stab#la sumei unui impozit sau a unei
taxe in nelesul prezentului cod, autattile fiscale pot & nu ia Tn considerare o
tranzag@e care nu are un scop economic sau pot reincadnaafunei tranzaic
pentru a reflecta coimutul economic al tranzgei”. Acest articol consacra, la nivel
de lege, principiul prevalentei economicului asupuadicului, al realitatii
economice, in baza caruia autoritatile fiscale aeptll sa analizeze orice
operatiune (tranzactie) nu numai din punct de \ederdic, ci si din punct de
vedere al scopului economic urmarit de contribuaBiin urmare, o tranzactie
normala din punct de vedere juridic, poate sa eduata in considerare sau sa fie
reincadrata din punct de vedere economic, in scaplidarii legii fiscale.

In sustinerea celor relatate stau si prevederdgaléeale art. 14 alin. (2) din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscalamodificarile si completarile
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ulterioare: ,Situgile de fapt relevante din punct de vedere fisaalapreciaz de
organul fiscal dup cortinutul lor economic”, precum si pct. 46 (2) din gegcea 7
Principii contabile din Ordinul nr. 3055/2009 .

Urmare celor mentionate, s-a constatat ca penthizitite efectuate
societatea nu are la baza documente justificatinecdre sa rezulte faptul ca
acestea au fost efectuate in folosul operatiutgrabile.

Pentru aceste achizitii societatea nu poate beaale exercitarea dreptului
de deducere a TVA in suma de ................ lei,. intrucat nu a respectat
prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscali modificarile si completarile
ulterioare, respectiv art. 128 alin. (1), art. 1dfn. (2) lit. a) coroborate cu
prevederile Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 pnoiata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie .

Referitor la tranzactiile derulate cu Directia deldinistrare a Domeniului
Public si Privat Caras-Severin (DADPP)

Tranzactiile comerciale intre societatea verificsita........................ au avut
loc doar in cursul anului 2012 si au fost doar dtura livrarilor de prestari servicii
constand in lucrari de constructii.

Societatea verificata a efectuat prestari de semwatre ......................... in
suma totalade ...........ccoeeee. lei, dinec&VA 119.090 lei. Cea mai mare parte a
acestor prestari a fost subcontractata la divaysetati (SC Cristicons SRL si SC
......................... SRL) si doar o mica partespectiv lucrarile reprezentand
repunere in folosinta subsol tehnic Policlinicat&lpiui Judetean Caras-Severin nu
a fost subcontractata.

Din actele si documentele puse la dispozitie, $sast@atat ca societatea
verificata a incheiat cu DADPP un numar de treitcte de lucrari, dupa cum
urmeaza

- Contractul de executie nr. 988/04.0420dvand ca obiect lucrari de
constructie Sectia RMN Spitalul Judetean C-S.

Pretul convenit pentru indeplinirea contractuldost de 406.222,13 lei, fara
TVA. Aceasta lucrare a fost subcontractata de cat@etate firmei Cristicons
SRL, fiind incheiat Contractul nr. ................... si Actul aditional nr.
.......................... Obiectul contractului d73/27.04.2012 il reprezinta ,lucrari de
construire sectie RMN la Spitalul Judetean din RRésValoarea totala a lucrarilor
ce fac obiectul contractului este de 345.300 I8iAEexclus, iar durata de executie
a lucrarilor este de 6 luni de la semnarea conthact Actul aditional nr.
......................... a suplimentat pretul waotului initial cu suma de 52.600 lei,
TVA exclus, restul clauzelor ramanand nemodific&ebcontractorul a emis mai
multe facturi catre SC ........................ SRL

- Contractul de executie nr. .........ccc....... al..carui obiect il reprezinta
executarea de lucrari pentru reabilitare fatada Biteca .........................
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Pretul contractului pe care achizitorul s-a olilgg| plateasca executantului
a fost de ......ccooeeeeiiinnnnn, lei, inclusiv AV Pentru realizarea acestui contract
,Societatea verificata a subcontractat lucrarea..SC.................. SRL Oravita.
Subcontractorul a inregistrat factura nr. ..............., reprezentand executarea
lucrarilor. S-a constatat ca societatea verifisg@omporta ca un intermediar.

- Contractul de executie nr. 725/2012 care SC .......ccccceeeeevennnn SRL se
obliga sa execute lucrari de repunere in folossgibsolului tehnic al policlinicii
Spitalului Judetean C-S, pretul contractului este.d...................... , fara TVA.
Aceasta lucrare nu a fost subcontractata. Peneasée lucrare au fost facturate
doar partial lucrarile (panala ................... sfarsitul perioadei verificate).

Urmare a celor mentionate, s-a constatat ca soegetem mod eronat a
beneficiat de deducerea TVA in suma de .....c.....l€L.

Pentru aceasta diferenta au fost calculate accesorsuma totala de
................................................ lei (dobanzi: .......................lei si petati de
Intarziere: .......cccoeeeeeevennns lei). Accestwriau fost calculate in conformitate cu art.
......................... si art. ...........eeee.....1 din OG nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completariéterioare. Acestea au fost
calculate pana la data de 31.10.2014.

[ll. . Luand in considerare constatarile organelor deecsp fiscala,
motivele prezentate de contestatoare, documentaiterte la dosarul cauzei
precumsi actele normative in vigoare in perioada verifegage retirurmatoarele:

Referitor la obligatille fiscale de natura impozit profit, TVA si
accesoriile aferente, in suma totala de .................lei, cauza supusa
solutionarii este daca Agentia Nationala de Adminisare Fiscala, prin Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Tingoara se poate investi cu
solutionarea pe fond a contestatiei, in conditiilen care pentru faptele inscrise
in raportul de inspectie fiscala ce a stat la bazamiterii deciziei de impunere
contestate au stat la baza Sesizarii penale nr..o..cccoeeennnen. care a fost
transmisa organelor de urmarire si cercetare penala, in virtutea principiului
general de dreptpenalul tine in loc civilul.

Prin contestatia formulata, petenta contesta [eale impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite inspectia fiscala nr.
........................ prin care s-au stabilit sarcina acesteia obligatii fiscale
suplimentare reprezentand:

- impozit profit in suma de .................... ei;l

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impomityde profit in suma de
........................ lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului peofit in suma de
........................ lei;
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-TVAInsumade .....cccoeevvnveneennnn lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA imsude .............ccc......... lei;

- penalitati de intarziere aferente TVA in suma.de.................. lei.

In fapt, SC .....cccovveveeinn. SRL a inregastachizitii de bunuri si prestari de
servicii de la urmatorii furnizori de bunuri:

-SC o SRL;

-SC o, SRL;

-SC SRL;

-SC o, SRL .

S-a constatat ca aceste societati au exotarf cu scopul de a diminua TVA
de plata, prin inregistrarea TVA deductibila, sipmzitul pe profit, prin includea
acestora pe costuri, astfel incat operatiunileriascin facturile emise de aceste
societati sunt fictive, tranzactiile nu sunt reatut unei activitati economice si,
deci, documentele prezentate nu corespund realitati

Faptele descrise mai sus pot fi de natura celoaarge de art. 9 alin. (1) lit.
c) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si @grea evaziunii fiscal, drept
pentru care s-a depus Sesizare penala nr. ...cce....... la Parchetul de pe linga
Tribunalul Caras-Severin pentru extinderea ceritetale catre organele abilitate,
sesizandu-se prejudicierea bugetului statului quasde ............ccc.......... lei, dupa
cum urmeaza:

- lei impozit pe profit;

- lei TVA;

- lei majorari aferente impozitului pe profit sVA-ului;
- lei penalitati aferente impozitului pe profitlsVA-ului.

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare ctatsite prinProcesul verbal nr.
355/11.11.2014 ale carui constatari au fost preluatRaportul de inspectie fiscala
in urma analizei caruia a fost emisa Decizia deuingpe privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fescal..................... contestata Si
stabilirea caracterului infractional al faptelor vaesite exista 0 stransa
interdependenta de care depinde solutionarea cpezzle administrativa

Referitor la impozitul pe profit in suma de 999 kunt aplicabile prevederile
art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privindd@bfiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

»ART. 19

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca difatia intre veniturile realizate
din orice sursai cheltuielile efectuate in scopul realizarii denviri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabkiléa care se adauga cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabié sau in calculsi alte elemente
similare veniturilorsi cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Referitor la TVA in suma de ...........c....... lei, sunt aplicabile prevederile
art. 14773 din Legea nr. 571/2003 privind Codulcdils cu modificarile si
completarile ulterioare:
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,,(1) Persoanele inregistrate conform art. 153 trebsa depuna la organele
fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscatfadecont de taxa, pana la data
de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care sacheie perioada fiscala
respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanetegrstrate conform art. 153 va
cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia eestdreptul de deducere in
perioada fiscala de raportare si, dupa caz, sumegetgentru care se exercita
dreptul de deducere, in conditile prevazute la. d47/1 alin. (2), suma taxei
colectate a carei exigibilitate ia nastere in peta fiscala de raportare si, dupa
caz, suma taxei colectate care nu a fost inscmsaacontul perioadei fiscale in
care a luat nastere exigibilitatea taxei, precumadie informatii prevazute in
modelul stabilit de Ministerul Finantelor Publice.

(3) Datele inscrise incorect intr-un decont thxa se pot corecta prin
decontul unei perioade fiscale ulterioare si se \aoscrie la randurile de
regularizari.”

Referitor la accesoriile in suma de .................aferente impozitului pe
profit si la la accesoriile in suma de ................... aferente TVA, sunt aplicabile
prevederile art. 119 alin. (1), art. .......ccceeeeen... alin. (1) siart. ..cccoevveveennnnn. i

din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fisceepublicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, care prevede:

,» Art.119 -Dispozitii generale privind majorari detavziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta @érec debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaz& dupa acest tenmmajorari de intarziere.”

WA ~.Majorari de intarziere

(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentiacare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului dadsata si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”

Y S A1 Penalitati dearziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale sarsctioneaza cu o penalitate
de intarziere datorata pentru neachitarea la se@ih a obligatiilor fiscale
principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabilest&tfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 teed® la scadenta, nu se
datoreaza si nu se calculeaza penalitati de intxezipentru obligatiile fiscale
principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele &itk, nivelul penalitatii
de intarziere este de 5% din obligatiile fiscalénpipale stinse;

c) dupa implinirea termenului prevazut la lit. byjvelul penalitatii de
intarziere este de 15% din obligatiile fiscale mijpale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia plata a dobanzilor.”

Avand in vedere ca:
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- in ceea ce priveste calculul TVA datorata la padia scadenta exista o
stransa legatura cu TVA aferenta perioadei fisaaterioare;

- impozitul pe profit se calculeaza anual ca difiémantre veniturile realizate
din orice sursai cheltuielile efectuate in scopul realizarii denitari, din care se
scad veniturile neimpozabifela care se adauga cheltuielile nedeductibile;

- majorarile, dobanzile si penalitatile de intareise datoreaza pentru debitul
neachitat;
organul de solutionare a contestatiei nu poate nfeaga obligatia fiscala
pronuntandu-se pe fond asupra unei parti din s@peezentand impozit pe profit
si TVA, intrucat aceste obligatii fiscale se detgrande organele de inspectie
fiscala pe total perioada supusa inspectiei fisgal®u pentru fiecare document sau
operatiune in parte.

Astfel, ne aflam in imposibilitatea de a stabibrect debitele si accesoriile
aferente impozitului pe profit si TVA pana la prowarea unei solutii definitive pe
latura penala.

In drept, art. 214 din OG nr. 92/2003 privind Cbde procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, precizeaza:

»Suspendarea procedurii de solutionare a contestpe cale administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspepdn decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand:

a) Organul care a efectuat activitatea de contadesizat organele in drept
cu privire la existenta indiciilor savarsirii unenfractiunii a carei constantare ar
avea o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce @awma sa fie data in procedura
administrativa (...). “

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare ctetsite prin Raportul de

inspectie fiscala nr. .........cccceevvennnn. ST emis de catre organele de
inspectie fiscala ale DGRFP Timisoara — Activitatka Inspectie Fiscala, care a
stat la baza emiterii Deciziei de impunere n..................., contestata si stabilirea

caracterului infractional al faptelor savarsiteséxio stransa interdependenta de
care depinde solutionarea cauzei pe cale admitivstra

In acest sens, organele administrative nu se pitunta pe fondul cauzei
inainte de a se finaliza solutionarea laturii penavand in vedere principiul de
drept ,penalul tine in loc civilul”, precum si faptul ca in speta operatiunile
efectuate au implicatii fiscale pentru care secadproblema inregistrarii unor
operatiuni fictive, cu consecinta diminuarii impietor datorate bugetului de stat.

Astfel, hotaratoare in emiterea unei decizii daugohare a contestatiei sunt
cercetarile organelor de urmarire penala efectuatauza in conditiile in care, asa
cum am aratat mai sus, in speta exista suspiceievdziune fiscala, or a nu lua in
considerare aceste cercetari ar putea conduce dantrarietate intre hotararea
penala si cea civila, cu toate consecintele cadeeurge din aceasta situatie.

Totodata, se retine ca, potrivit doctrinei, actapenala are intaietate fata de
actiunea civila deoarece, pe de o parte, cauzariadatenica a celor 2 actiuni este
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savarsirea infractiunii sau existenta indiciilov@esirii unei infractiuni, iar, pe de
alta parte, solutionarea actiunii civile este ctindata de solutionarea actiunii
penale in privinta existentei faptei.

Astfel decizia privind suspendarea cauzei se im@ufiduata ori de cate ori
este vadit ca solutia laturii penale a cauzei armraurire hotaratoare asupra
dezlegarii pricinii, suspendarea solutionarii avandtura de a preintampina
emiterea unor hotarari contradictori.

Totodata, se retine ca practica jurisprudentialmmeana a CEDO priveste
drept discriminare aplicarea unui regim juridic edif unor situatii similare
interzicand expres aplicarea unei diferente detnanht unor situatii analoage sau
comparative.

A proceda astfel, per a contrario, ar insemna s&riorat cercetarile
organelor de urmarire penala efectuate in cauzegnulitiile in care acestea au fost
sesizate in temeiul art. 108 din OG nr. 92/2008ipd Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, constatandu-se indiciile
savarsirii unor infractiuni, fapt ce ar fi putut nmhuce la o contrarietate intre
hotararea penala si cea civila, care ar fi deteatrafiectarea prestigiului justitiei si
a ordinii publice, cu consecintele ce ar fi putatdrge din aceasta situatie.

In acelai sens, nu trebuie ignorate nici prevederile @&takn. (1) din Codul
de procedura penala, potrivit carorgHotarirea definitiva a instantei penale are
autoritate de lucru judecat in fata instantei cevitare judeca actiunea civila, cu
privire la existenta faptei, a persoanei care aigsit+0 si a vinovatiei acesteia.”si
ale pct. 10.4 din Ordinul nr. 2.906/2014 privingr@barea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din OG nr. 92/2003 privind Gol de procedura fiscala care
prevad ca l,a solutionarea contestatiilor, organele de solaaoe se vor pronunta
sl in raport cu motivarea rezolutilor de scoateree dsub urmarire penala,
neincepere sau incetare a urmaririi penale, precgam expertizelor efectuate in
cauza, in masura in care au implicatii asupra aspkx fiscale”

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptulpdoritatea de
solutionare o au organele de urmarire penala, sarevor pronunta asupra
caracterului infractional al faptelor ce atrag alé bugetul statului a obligatiilor
datorate si constatate in virtutea faptei infrawdie, potrivit principiului de drept
»penalul tine in loc civilul”, consacrat prin art. 19 alin. (2) din Codul decadura
penala, pana la pronuntarea unei solutii definitpe latura penala, DRGFP
Timisoara — Serviciul Solutionare Contestatii nypsate investi cu solutionarea pe
fond a cauzei, fapt pentru care, in temeiul ar6 alin. (4) din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscal@publicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, care prevede:

,Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauygeconditiile prevazute
de art. 214",
se va suspenda solutionarea cauzei pentru sunta deta......................... lei care se
compune din:
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- impozit profit in suma de .................... ei;l
- dobanzi/majorari de intarziere aferente impomityde profit in suma de

........................ lei;
- penalitati de intarziere aferente impozitului peofit in suma de
........................ lei;
-TVAInsumade ....ccooeevvveneennnens lei;
- dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA imsude ...........c............ lei;
- penalitati de intarziere aferente TVA in suma.de.................. lei;

procedura administrativa urmand a fi reluata infoonitate cu dispozitiile art. 214
alin. (3) din OG nr. 92/2003 privind Codul de prdaea fiscala, republicata, care
precizeaza:

.» (3) Procedura administrativa este reluata la eterea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expireggaenului stabilit de organul
de solutionare competent potrivit alin. (2), inddat daca motivul care a
determinat suspendarea a incetat sau nu.”

Pentru considerentele aratate in continutul decimetemeiul art. 207 alin.
(1) si art. 216 alin. (1) din OG nr. 92/2003, rbleata, titlul 1X, privind
solutionarea contestatiilor formulate impotriva ondsr dispuse prin actele

administrative fiscale, in baza referatului nt..................... , Se
D E C | D E:

- suspendarea solutionarii contestatiei formulate&s@e........................ SRL
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiifescale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .................. prin care s-au stabilit in sarcina
acesteia obligatii fiscale suplimentare in sumaaléotde ......................... lei
reprezentand:

- impozit profit in suma de ................... let;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impomitple profit in suma
(0 [ lei;

- penalitati de intarziere aferente impozitului pefit in suma de
........................ lei;

-TVAiIinsumade ........coeevvvennen.n. lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA inmsu de
........................ lei;

- penalitati de intarziere aferente TVA in suma.de.................. lei
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- prezenta decizie se comunica la:
-SC o SRL;
- AJFP Caras - Severin - Activitatea de Inspdétseala.

Decizia este definitiva in sistemul cailor admirasive de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalumis in termen de 6 luni de la
primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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