MINISTERUL FINANTELOR tf ANAF

'\ Agentia Nationala de
| 4 Administrare Fiscala
CEEERST - Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Galati

Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice - Galati

DECIZIA nr. XXX / XXX .XXX.XXX
privind solutionarea contestatiei formulata de
XXX inregistrata la
D.G.R.F.P. Galati sub nr. XXX/XXX.XXX. XXX

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati — Structura specializata
de Solutionare a Contestatiilor, a fost sesizata de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice XXX prin adresa nr. XXX, inregistrata ulterior la D.G.R.F.P Galati sub nr. XXX, cu
privire la reluarea solutionarii pe fond a contestatiei formulata de XXX, impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. XXX si a Raportului
de inspectie fiscala nr. XXX, dispusa prin Decizia Civila nr. XXX.

Avand in vedere ca, prin adresa nr. XXX, inregistrata la D.G.R.F.P. Galati
sub nr.XXX, in conformitate cu prevederile art.4 alin.(2) din O.P A.N.A.F nr.3750/
2015 privind conditiile de delegare a competentei de solutionare a contestatiilor
altui organ de solutionare, Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de
Administrare Fiscala - Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, a delegat
competenta de solutionare a contestatiei formulatd de XXX, avand Cod Unic de
inregistrare XXX, Timpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. XXX si a Raportului de inspectie fiscala nr. XXX, serviciului specializat din
cadrul D.G.R.F.P. Galati, se va proceda la solutionarea contestatiei, pentru suma
de XXX lei, reprezentand impozit pe profit.

Obiectul contestatiei: il reprezinta obligatiile fiscale suplimentare de plata in suma
de XXX lei, reprezentand impozit pe profit stabilit prin Decizia de impunere nr. XXX.

XXX, are sediul in XXX, cu sediul procesual ales in XXX, este inregistrata la XXX,
are codul de identificare fiscala XXX si este reprezentata legal de XXX, conform
imputernicirii avocatiale nr. XXX, depusa in original la dosarul cauzei, care a semnat si a
aplicat amprenta stampilei pe contestatie, in original.

In fapt, prin Decizia de solutionare nr. XXX, s-a dispus suspendarea solutionarii
contestatiei formulatd de XXX, avand in vedere ca, organele de inspectie fiscala au
constatat existenta unui circuit economico-financiar cu cinci(cinci) furnizori, respectiv, XXX,
XXX, XXX, XXX si XXX, care simuleaza realitatea tranzacfjilor, intrucéat nu pot fi probate
cu documente justificative, in cauza, fiind intocmita sesizarea penala nr. XXX.

Urmarea Deciziei civile nr. XXX, emisa de Curtea de Apel XXX, Sectia ll-a Civila,
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de Contencios Administrativ si Fiscal, prin care s-a dispus ,, anularea in parte a
Deciziei nr. XXX privind solutionarea contestatiei in ceea ce priveste dispozitia de
suspendare a solutionarii contestatiei, a deciziei de impunere nr. XXX si a Raportului de
inspectie fiscala nr. XXX, in ceea ce priveste solutia de suspendare partiald a solutionarii
contestatiei” si ,, ....solutionarea pe fond”, comunicata prin adresa nr. XXX, inregistrata la
D.G.R.F.P Galati sub nr. XXX, organul de solutionare competent va proceda la
solutionarea pe fond a cauzei.

Din constatarile organele de control s-a retinut ca, in perioada verificata societatea
a inregistrat achizitii de deseuri feroase, in baza unor facturi, emise pe numele unor firme
care au avut un comportament fiscal inadecvat in perioada in care au fost emise facturile
analizate la control, fiind considerati interpusi artificial Tn scopul evitarii impozitarii si creerii
de avantaje fiscale.

Prin Raportul de inspectie fiscala, organele de inspectie fiscala, au mentionat ca
din procesul verbal din data de XXX, incheiat de catre IGPR Directia de Combatere a
Criminalitatii Organizate — Brigada de Combatere a Criminalitati Organizate XXX, in
dosarul penal nr. XXX, reiese ca administratorul societatii XXX, domnul XXX, are calitatea
de ,,suspect privind constituirea unui grup infractional organizat, complicitate la delapidare
in forma continuata si doua infractiuni de spalare de bani in forma continuata”. De
asemenea, din constatarile organelor de inspectie fiscala s-a retinut ca, societatea petenta
in timpul controlului a prezentat facturile emise de cei 5(cinci) furnizori ( XXX, XXX, XXX,
XXX si XXX), in copie xerox, facturile originale fiind ridicate de catre organele din cadrul
IGPR Directia de Combatere a Criminalitati Organizate — Brigada de Combatere a
Criminalitatii Organizate XXX.

Astfel, pentru perioada septembrie XXX — XXX, organele de inspectie fiscala au
stabilit obligatii fiscale suplimentare in suma de XXX lei, reprezentand impozit pe profit,
aferent cheltuielilor cu achizitiile de deseuri feroase in valoare de XXX lei

Prevederile pct. 10.8 din OP ANAF nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 date in aplicarea art.277, art.(3) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala, stipuleaza: ,, Daca reluarea
procedurii administrative de solutionare a contestatiei este solicitata de contestatar,
acesta are obligatia sa formuleze in solicitare si mentiuni cu privire la starea juridica
la data reluarii procedurii”. Deoarece solicitarea reluarii solutionarii pe fond a fost efectuata
de catre organul emitent, prin adresa nr XXX s-a solicitat A.J.F.P XXX sa comunice starea
contestatarei la aceasta data, iar in cazul in care a fost numit lichidator judiciar, o
copie a documentului prin care a fost numit, precum si o copie a Sentintei civile nr.
XXX. De asemenea, prin adresa nr. XXX s-a comunicat si petentei, prin Cabinet de Avocat
XXX, reluarea pe fond a solutionarii contestatiei, confirmata de primire in data de XXX.

Prin adresa de raspuns nr. XXX, inregistrata la D.G.R.F.P Galati sub nr. XXX,
AJ.F.P XXX — Serviciul Juridic, comunica Sentinta civila nr. XXX, dar nu precizeaza
starea societatii.

La data reluarii solutionarii pe fond a contestatiei, nici XXX, nici organul emitent
al actului administrativ fiscal nu au comunicat faptul ca societatea petenta se afla in
insolventa, conform Sentintei civile nr. XXX dispusa de Tribunalul XXX in dosarul XXX,
comunicata Structurii de solutionare a contestatiei pe mail, in data de XXX.

Urmarea solicitarii pe mail, in data de XXX s-a primit extras din BPI nr. XXX, din
care rezulta ca prin Sentinta nr. XXX s-a dispus deschiderea procedurii generale a
insolventei fata de debitoarea XXX, fiind numit lichidator judiciar XXX. Prin adresa nr. XXX,
confirmata de primire in data de XXX, organul de solutionare competent a solicitat
Cabinetului Individual de Insolventa XXX sa comunice daca isi asuma contestatia depusa
in calea administrativa de atac.Deoarece pana la data de XXX nu s-a primit niciun
raspuns, s-a comunicat adresa de solicitare pe mail lichidatorului judiciar XXX.

Prin adresa de raspuns nr. XXX, inregistrata la D.G.R.F.P Galati sub nr. XXX,
lichidatorul judiciar XXX, comunica faptul ca ,, prin Sentinta Civila nr. XXX, instanta a
dispus inchiderea procedurii insolventei si radierea debitorului din registrul comertului”,
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fara sa comunice o copie a documentului respectiv.
Urmarea raspunsului primit, s-a solicitat Serviciului Juridic din cadrul A.J.F.P XXX
sa comunice o copie a Sentintei Civila nr. XXX, document transmis in data de XXX.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Galati, prin Structura specializata in solutionarea contestatiilor,
se mai poate investi cu privire la legalitatea stabilirii obligatiilor suplimentare
contestate in conditiile in care din data de XXX, XXX a fost radiata de la Oficiul
National al Registrului Comertului, nemaifiind persoana impozabila, subiect de
drepturi si obligatii.

In fapt, prin Decizia nr. XXX emisa de Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Galati s-a dispus suspendarea solutionarii contestatiei formulata
de XXX impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. XXX, pentru suma totala de XXX lei
reprezentand impozit pe profit stabilita suplimentar, pana la pronuntarea unei solutii
definitive pe latura penala, in cauza existand indiciile savarsirii unei infractiuni,
procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea.

Prin Sentinta Civild nr. XXX, din data de XXX, Tribunalul XXX — Sectia de
Contencios Administrativ si Fiscal respinge contestatia formulata de XXX, in
contradictoriu cu D.G.R.F.P Galati — Structura specializaté in solutionarea contestatiilor, ca
neintemeiata.

Curtea de Apel XXX prin Decizia Civila nr. XXX din data de XXX, admite recursul
promovat de XXX, Constanta si dispune ,, anularea in parte a Deciziei nr. XXX privind
solutionarea contestatiei in ceea ce priveste dispozitia de suspendare a solutionarii
contestatiei” si ,, obligad organul fiscal s& solutioneze pe fond contestatia administrativa
formulata de XXX, impotriva Deciziei de impunere XXX” cu privire la obligatiile fiscale in
suma de XXX lei.

Dupa reluarea procedurii de solutionare a contestatiei, urmare a solicitarii de date
suplimentare s-a retinut ca petenta a fost radiata de la Oficiul Registrului Comertului
incepand cu data de XXX.

Avand in vedere cele prezentate se retine ca odata cu inchiderea procedurii
insolventei generale, societatea comerciala supusa unei astfel de proceduri isi
inceteaza existenta din punct de vedere juridic nemaiputand fi subiect de drepturi si
obligatii, pe cale de consecinta nici subiect al raporturilor de drept fiscal.

In aceasta situatie, Codul de procedura fiscala a reglementat o procedura
speciala prin care creantele fiscale datorate de catre persoanele juridice radiate,
potrivit legii, se scad din evidenta analitica pe platitor, daca instanta judecatoreasca
nu a dispus atragerea raspunderii personale si patrimoniale a altor persoane.

In drept, potrivit art.1 din Legea societatilor nr.31/1990, republicata:

»(1) In vederea desfasurarii de activitati cu scop lucrativ, persoanele fizice si
persoanele juridice se pot asocia si pot constitui societati cu personalitate juridica, cu
respectarea dispozitiilor prezentei legi.

(2) Societétile prevazute la alin. (1) cu sediul in Roméania sunt persoane juridice
romane.”

iar potrivit art.41 alin.(1) din acelasi act normativ:

.(1) Societatea este persoana juridica de la data inmatriculdrii in registrul
comertului.”

La art.200 din Legea nr.287/17.07.2009 privind Codul civil, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

(1) Persoanele juridice sunt supuse inregistrarii, daca legile care le sunt
aplicabile prevad aceasta inregistrare.
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(2) Prin inregistrare se intelege inscrierea, inmatricularea sau, dupa caz, orice alta
formalitate de publicitate prevazuta de lege, facutd in scopul dobandirii personalitatii
juridice sau al luarii in evidenta a persoanelor juridice legal infiintate, dupa caz.”

lar la art.251 din acelasi act normativ, se precizeaza:

»(1) Persoanele juridice supuse inregistrarii inceteaza la data radierii din registrele
in care au fost inscrise.”

De asemenea, la art. 1 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului,
republicata se stipuleaza:

,,Inainte de inceperea activitdtii economice, au obligatia s& ceard inmatricularea
sau, dupa caz, inregistrarea in registrul comertului urmdatoarele persoane fizice sau
juridice: persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale,
societatile comerciale, companiile nationale si societétile nationale, regiile autonome,
grupurile  de interes economic, societatile cooperative, organizatiile cooperatiste,
societatile europene, societdtile cooperative europene si grupurile europene
de interes economic cu sediul principal in Romania, precum si alte persoane fizice si
juridice prevazute de lege." iar la art. 5 din acelasi act normativ se reglementeaza ca:

(1) Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de la data efectuarii lor in
registrul comertului ori de la publicarea lor in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a,
sau in alta publicatie, acolo unde legea dispune astfel."

In speta, sunt incidente si prevederile art. 17 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit
carora:

"Subiectele raportului juridic fiscal

Subiecte ale raportului juridic fiscal sunt statul, unitatile administrativ-teritoriale,
contribuabilul, precum gi alte persoane care dobandesc drepturi si obligatii in cadrul
acestui raport."
coroborat cu dispozitiile art. 266 alin.(4) din acelasi act normativ care stipuleaza :
.(4) Obligatiile fiscale datorate de debitori, persoane juridice, radiati din registrele in care
au fost inregistrati potrivit legii se anuleaza dupa radiere daca pentru plata acestora nu s-a
atras raspunderea altor persoane, potrivit legii.."

In temeiul acestor prevederi legale, indeplinirea formalitatilor de constituire, in
conditiile legii, “investeste” societatea comerciala cu personalitate juridica.

Societatea comerciala, ca orice persoana juridica are capacitate juridica, participa
la circuitul civil si dobandeste dreptul de a sta in instanta pentru a-si apara interesele.

Aceste drepturi subzista pana la momentul cand societatea este radiata.

Astfel, se retine ca o societate comerciala ia nastere in momentul inmatricularii in
Oficiul Registrului Comertului si inceteaza la momentul radierii sale de la Oficiul National al
Registrului Comertului.

Din documentele anexate la dosarul cauzei, respectiv Sentinta civila nr. XXX
pronuntata in dosarul nr. XXX de catre Tribunalul XXX - Sectia a-1l-a Civila de Contencios
Administrativ si Fiscal, ramasa definitiva, comunicatd Structurii de solutionarea a
contestatiilor la data de XXX, se retine ca instanta de fond a dispus inchiderea procedurii
insolventei si radierea XXX de la Registrul Comertului, iar din informatiile publicate atat pe
site-ul Ministerului Justitiei - Portalul Oficiului National al Registrului Comertului, reiese ca
aceasta a fost radiata la data de XXX.

Din cele prezentate mai sus, se refine ca de la data radierii societatea nu mai
beneficiaza de capacitatea de a-si exercita drepturile si obligatiile, nu mai subzista ca
subiect de drept fiind lipsita de “legitimatio ad causam”.

Avand in vedere ca din actele existente la dosarul cauzei rezulta ca prin Sentinta
civila nr. XXX, pronuntata in dosarul nr. XXX, s-a dispus inchiderea procedurii insolventei
si XXX a fost radiata, organul de solutionare a contestatiei va lua act de faptul ca titularul
dreptului material la actiune a incetat sa mai existe.

Pentru considerentele retinute si in temeiul art.1 si art.41 din Legea societatilor
nr.31/1990, republicata, art.200 si art.251 din Legea nr.287/17.07.2009 privind Codul civil,
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republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu art.17 si art.266
alin.(4) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data depunerii contestatiei, se

DECIDE:

1. Scoaterea cauzei de pe rol ca urmare a incetarii calitatii procesuale a XXX,
luandu-se act de faptul ca titularul dreptului procesual a incetat sa mai existe, fiind radiat
de la Oficiul National al Registrul Comertului.

DIRECTOR GENERAL,
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