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DECIZIE nr. 456/23.04.2021
privind modul de solutionare a contestatiei formulata de societatea XSRL in
insolventa, inregistrata la D.G.R.F.P Timisoara sub nr.TMR-DGR ... si
reinregistrata sub nr. TMR-DGR ...

D.G.R.F.P. Timigoara a fost sesizata de catre A.J.F.P. Hunedoara —
Inspectie Fiscala, cu adresa nr.HDG ..., inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara
sub nr. TMR-DGR ..., in scopul reluarii procedurii de solutionare a contestatiei
suspendata prin Decizia nr. ... emisa de catre DGRFP Timisoara, in
considerarea incheierii penale nr..... a Tribunalului Hunedoara in dosar nr. ...,
definitiva.

Contestatia a fost formulata de societatea XSRL in insolventa, cu sediul
in Hateg, ..., CUI ..., inregistrata la O.R.C. Hunedoara sub nr. J20/...,
reprezentata prin administrator special ..., impotriva Deciziei de impunere
nr.... privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emisa de A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscala, in baza Raportului
de inspectie fiscala nr. F-HD ..., pentru suma totala de ... lei reprezentand:

... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
... lei — penalitati de intarziere aferente TVA,

si impotriva Raportului de inspecitie fiscala nr. F - HD .....

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din
0O.G. nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, raportat la data comunicarii deciziei de
impunere contestate, respectiv 02.12.2015, potrivit adresei de inaintare nr. ....,
anexata in copie la dosarul contestatiei, fiind inregistrata la A.J.F.P.
Hunedoara sub nr. .... si la DGRFP Timisoara sub nr. .....

Contestatia este semnata de dna ..., in calitate de administrator special,
purtand amprenta stampilei societatii XS.R.L. - in insolventa .

Exercitandu-si dreptul conferit de legiuitor prin dispozitiile Titlului IX din
OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, petenta a atacat in
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procedura prealabila Decizia de impunere nr.F - HD ... privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, actiune pe care a
promovat-o pentru suma totala de ... lei reprezentand:
... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;

... lei — penalitati de intarziere aferente TVA,

Fata de aspectele consemnate in actul administrativ fiscal incheiat,
AJFP Hunedoara-Inspectia Fiscala formuleaza catre Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara, sesizarea penala nr. ..., impotriva persoanei juridice
XS.R.L. -ininsolventa, pentru suma de ... lei reprezentand:

... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — accesorii aferente impozitului pe profit;
... lei — taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;
... lei — accesorii aferente TVA.

Astfel, in etapa de solutionare pe cale administrativa a contestatiei
formulate impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-HD ..., Directia generala regionala a
finantelor publice Timisoara nu s-a putut pronunta pe fondul cauzei, in
conditiile in care solutionarea cauzei depindea de existenfa sau inexistenta
unui drept ce a facut obiectul unei alte judecati, respectiv pana la
pronuntarea unei solutii definitive si irevocabile pe latura penala.

Prin Decizia nr. ... emisa de D.G.R.F.P Timisoara, s-a dispus
suspendarea solutionarii contestatiei formulate de Societatea XS.R.L. - in
insolventa impotriva Deciziei de impunere privind obligatii fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.F-..., pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, procedura administrativa
urmand a fi reluata in conditiile legii.

Prin Ordonanta de clasare in dosar penal nr.... din data de 20.03.2020
a Parchetului de pe langa I.C.C.J — D.1.1.C.O.T - Structura Centrala, la punctul
7 din dispozitiv, in temeiul art.16 al.1 lit.b C.pr.pen. , se dispune:

, Clasarea cauzei privind sesizarea Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice —Timisoara cu privire la SC XS.R.L. pentru savarsirea
infractiunilor de :

a) evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin.(1) lit. c) rap. La art.9 al.2 din
Legea nr. 241/2005, faptele nefiind prevazute de legea penala’.

impotriva Solutiei de clasare dispuse, a fost formulatd plangere de
catre AJFP Hunedoara, respinsa prin Ordonanta nr.... a procurorului sef al
Sectiei de Combatere a Criminalitatii Organizate din cadrul D.l.1.C.O.T-
Structura Centrala.

Prin Incheierea penala nr. ... a Tribunalului Hunedoara pronuntata in
Dosarul nr. ..., definitiva, s-a respins plangerea AJFP Hunedoara impotriva
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Ordonantei de clasare in dosar penal nr.... din data de 20.03.2020 a
Parchetului de pe langa I.C.C.J — D.LI.C.O.T - Structura Centrala si a
Ordonantei nr. nr.... a procurorului sef al Sectiei de Combatere a Criminalitatii
Organizate din cadrul D.I.1.C.O.T-Structura Centrala.

Cu adresele inregistrate la DGRFP Timigoara sub nr. TMR_DGR ... si ...,
A.J.F.P Hunedoara transmite serviciului de solutionare a contestatjilor, in
vederea reluarii procedurii de solutionare a contestatiei prealabile formulate,
urmatoarele:

- completarea la referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr.HDG _AIF ...;

- adresa AJFP Hunedoara - Serviciul Juridic nrrHDG_REG ..., prin care a
fost transmisd Minuta Incheierii penale nr. ... a Tribunalului Hunedoara
pronuntata in Dosarul nr. ..., definitiva;

- - completarea la referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr.HDG_AIF ...

I. Prin contestatia formulata, S.C. XS.R.L. - in insolventa, sustine
urmatoarele:
Referitor la TVA in suma de ... lei pentru care nu s-a acordat drept de
deducere

- pentru facturile nr...., in valoare de ... lei, TVA ... si nr.... in valoare de ...
lei, TVA ... primite de la societatea ... SRL, nu s-a acordat drept de deducere
pentru TVA totala in suma de ... ron, intrucat au fost gasite de organele de
control in copie. Facturile mentionate mai sus au fost confirmate de furnizor
ca sunt conforme cu originalul, iar petenta sustine ca a anexat aceste facturi
contestatiei.

- in ceea ce priveste operatiunea de aprovizionare cu bitum a petentei de la
societatea ... SRL, petenta sustine ca este eronata presupunerea organelor
de inspectie fiscala potrivit careia acesta ar fi provenit de la societafi
cercetate pentru infractiuni economice (SC ... SRL, S.C. ... S.R.L. si S.C. ...
SRL, considerandu-se ca :

- nu a existat corelatie intre data aprovizionarii societatii furnizoare ...
S.R.L. si data livrarii bitumului catre petenta;

- nu a existat corelatie intre cantitatile aprovizionate si livrate si mai ales
nu au fost folosite aceleasi mijloace de transport.

Petenta sustine ca pentru transportul bitumului se foloseste acelasi mijloc
de transport de la producator pana la utilizatorul final.

- referitor la TVA aferenta achizitiei de bitum rutier de la societatea ...:

- pentru anul 2011
- petenta sustine ca a prezentat facturile de aprovizionare, din anul

2011 ale furnizorului de bitum rutier , societatea ... SRL, din care reiese ca
bitumul provenea din Serbia. Data aprovizionarii societatii ...S.R.L., livrarile
catre petenta, cantitatile de bitum si mijloacele de transport corespund cu
exactitate.
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- sustine ca a prezentat copii dupa extrasele de cont ale societatii
furnizoare ... S.R.L. din care rezulta ca societatea mentionata a achitat TVA
in vama, organele de inspeciie fiscala neacceptand punctul de vedere al
petentei de vedere si dovezile prezentate, motivind ca in extras se
mentioneaza plata: “drepturi vamale bitum”, iar declaratiile vamale nu au fost
prezentate.

- arata ca a luat legatura cu comisionarul vamal, care i-a pus la
dispozitie declaratile vamale, pe care sustine ca le anexeaza contestatiei,
impreuna cu un tabel din care rezulta ca bitumul achizitionat in 2011 de la
societatea ... S.R.L. provine din Serbia si s-a achitat TVA in vama pentru
fiecare factura in parte, dintr-un depozit constituit de societatea ... S.R.L. la
vama Moravita. Astfel, suma de ... lei, reprezentand TVA aferenta bitumului
achizitionat de la societatea ... SRL si importat din Serbia, este deductibila.

-pentru anul 2012

- petenta sustine ca a prezentat organelor de control copii dupa facturi
potrivit carora bitumul achizifionat de la societatea ... SRL, provenea de la
S.C. ... S.R.L. si nu de la gruparea formata din societatile ... SRL, ... S.R.L.
si ... SRL.

- petenta arata ca a procedat la stabilirea traseului pe care |-a parcurs
bitumul, astfel incat sa dovedeasca ca provine de la societati care si-au
declarat livrarile si in consecinta suma de ... lei reprezentand TVA este
deductibila.

In concluzie, petenta sustine ca organul fiscal nu a avut in vedere
starea de fapt fiscala rezultata din probele puse la dispozilie de conducere
societatii, solicitand sa se analizeze documentele puse la dispozitie si sa se
stabileasca situatia fiscala reala a societatii.

ll. Organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara —
Inspectie Fiscala, prin Deciziei de impunere nr. F - HD ... privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F - HD ..., au constatat urmatoarele:

I1.1. Referitor la suma de ... lei reprezentand:
... lei — taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
.. lei — penalitati de intarziere aferente TVA.

In perioada 01.06.2011 - 31.12.2013, petenta a desfasurat activitate
de comer{ cu produse industriale, constand in principal in bitum rutier
(principalu furnizor fiind societatea ... S.R.L. ..., combustibil lichid usor
(principalul furnizor fiind societatea ... S.R.L. jud. Prahova), motorina diesel
super euro 5 (principalul furnizor fiind societatea ... S.R.L. Bucuresti), iar in
perioada 01.01.2014 - 31.10.2014, societatea inregistreaza sporadic venituri
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din vanzarea acestor bunuri, preponderente fiind in aceasta perioada
veniturile din chirii.

Principalii clienfi ai produselor mentionate sunt societatile ...S.R.L.
Hunedoara, ... S.R.L. Bucuresti, ... S.R.L. Arad , ..S.R.L. Calan , ..
Timigoara, ... s.a.

in scopul verificarii realitatii si legalitatii tranzactiilor comerciale dintre
contribuabil si divergi parteneri, organele de inspectie fiscala au solicitat
efectuarea unor controale incrucisate la partenerii furnizori de materiale de
constructii, in principal bitum, intrucat societatea verificata nu detinea, la
momentul inceperii actiunii, toate documentele si informatiile din care sa
reiasa realitatea aprovizionarii cu marfurile respective.

Raspunsurile  organelor fiscale competente in  administrarea
societatilor ... S.R.L. Salaj si societatea ... S.R.L. jud. Prahova au scos in
evidenta faptul ca tranzactiile acestor firme cu societatea ... SRL sunt
conforme cu prevederile legale .

a) in_anul fiscal 2011:
In timpul inspecitiei fiscale s-au calculat majorari si penalitati de intarziere
pentru perioada 26.08.2011 - 25.02.2012, astfel :

-majorari intarziere = ... lei;
- penalitati intarziere = ... lej;
TOTAL = ... lei.

- societatea si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
in suma totala de ... lei, avand la baza copii de pe facturi emise de furnizorii
S.C. ... S.R.L. Arges si S.C. ... S.R.L. Bucuresti . Pana la data incheierii
actiunii de inspectie nu s-au identificat documentele legale in baza carora
societatea avea dreptul sa deduca taxa in suma de ... lei , astfel prin
neprezentarea documentelor care dau drept de deducere a taxei, respectiv
exemplarului original al facturii,in timpul inspectiei s-a reconsiderat baza de
impunere a taxei pentru lunile iunie, iulie si decembrie 2011, stabilindu-se
TVA suplimentara in suma de ... lei, ca urmare a neacordarii dreptului de
deducere.

- in perioada iunie - noiembrie 2011,societatea XS.R.L. Hateg a inregistrat
in evidenta contabila, achizitii de bunuri de la societatea .... S.R.L. Hateg .
Valoarea acestor achizitii, este in suma de ... lei si reprezinta bitum rutier. Pe
baza acestor documente, in perioada mentionata societatea si-a exercitat
dreptul de deducere a taxei in suma de ... lei.

Din analiza informatiilor inscrise in facturi, organele de inspectie au
constatat ca acestea nu sunt conforme cu dispozitiile legale , neputandu-se
identifica nicio informatie referitoare la mijloacele de transport al bitumului. Pe
de alta parte, societatea nu a facut dovada detinerii, in proprietate sau
inchiriate, de spatii adecvate aprovizionarii si depozitarii acestor bunuri
destinate revanzarii, a personalului specializat sa manevreze bunurile, a
documentelor justificative care sa faca dovada intrarii, respectiv iesirii din
gestiune.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679




6

Intrucat asociatul unic al firmei ... S.R.L. Hateg este si salariat al petentei,
societatea ... SRL a fost supusa unei actiuni de inspectie fiscala , fiind emisa
Decizia de impunere nr.... prin care s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare
in suma totala de ... lei. Pentru acest prejudiciu au fost sesizate institutiile de
urmarire penala, intrucat societatea verificata nu a facut dovada realitatii si
legalitatii aprovizionarii cu bitum rutier, bunuri care s-au regasit inscrise si in
facturile emise clientului S.C. XS.R.L. Hateg.

- in perioada iunie 2011 - nov. 2012, societatea petenta XS.R.L. Hateg a
inregistrat in evidenta contabila achizitii de bunuri constand in bitum rutier, in
suma de ... lei, din care valoarea fara TVA in suma de ... lei si TVA in suma
de ... lei, astfel:

-2011: ... leisi TVA ... lei;
-2012: ...lei siTVA.. lei.

In scopul determindrii realitatii tranzactiilor comerciale dintre XS.R.L. si
YS.R.L., in perioada iunie — nov 2011, constand in achizitii de bitum avand
valoarea fara TVA in suma de ... lei, aferent careia societatea si-a exercitat
dreptul de deducere a taxei in suma de ... lei, organele de inspectie fiscala au
analizat provenienta acestor bunuri, constatand urmatoarele:

-furnizorul YS.R.L. Hateg, conform informatiilor din baza de date ANAF a
declarat prin declaratiile informative cod 394, achizitii de bitum rutier de la
furnizorii ... S.R.L. Medgidia si ... S.R.L. Bucuresti, facturate ulterior catre
clientul XS.R.L. Hateg.

Prin declaratiile informative 394 depuse de YS.R.L. Hateg, pentru anul
fiscal 2011, aceasta a declarat achiziti cu ponderea cea mai mare, de la
S.C. ... S.R.L. Bucuresti, avand valoarea fara TVA in suma de ... lei si TVA
aferenta in suma de ... lei.

Cele prezentate in detaliu in actul de control sunt indicii care conduc la
concluzia ca cele doua societati, S.C. ... S.R.L. Bucuresti si S.C. ... S.R.L.
Bucuresti au declarat achizitii fictive. De asemenea, exista suspiciunea ca
aceste societati au fost verigi intermediare in lantul de tranzactionare a
bitumului rutier, in sensul ca au prejudiciat bugetul general consolidat al
statului cu TVAin suma de ... lei .

S.C... S.R.L. Bucuresti, cea care pare ca este prima veriga din acest
lant, cea care a efectuat achiziia intracomunitara de bitum, a desfasurat
activitate doar in perioada in care s-au derulat aceste tranzactii, nu a facut
dovada platii integrale a bunurilor achizitionate, nu a declarat fidel c/v taxei
colectata in conditile in care aceste bunuri achizitionate intracomunitar au
fost livrate la intern, fapt ce ar fi condus la inregistrarea de taxa de plata.
Ulterior acestei perioade, societatea a mai declarat operatiuni impozabile in
trim 1/2012, dupa care nu si-a mai indeplinit obligatiile declarative, fapt ce a
condus la declararea sa ca si contribuabil inactiv, iar in final, dizolvarea cu
lichidare (radiere).

Pentru S.C. ... S.R.L. Bucuresti — client al S.C. ... S.R.L. Bucuresti,
organele de inspectie fiscala apreciaza ca a desfasurat activitate de
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comercializare a bitumului doar in sem 2/2011; desi a achitat sume

considerabile acestui furnizor, sub aspect de avans marfa, S.C. ... S.R.L.
Bucuresti nu a declarat achizitii de la S.C. ... S.R.L. Bucuresti in cuantumul
sumelor achitate, ba mai mult, nici S.C. ... S.R.L. Bucuresti nu a declarat

livrari de bunuri in contrapartida sumelor incasate.

in consecinta, atata timp cat S.C. ... S.R.L. Bucuresti nu a facut dovada
provenientei bitumului rutier inscris in facturile emise societatii comerciale
YS.R.L. Hateg, aceasta din urma la randul ei nu poate face dovada
provenientei acestor bunuri care au fost inscrise in facturile emise pe numele
S.C. XS.R.L. Hateg.

Concluzia finala a celor prezentate detaliat in actul de control consta in
faptul ca S.C. XS.R.L. Hateg, in perioada iunie-noiembrie 2011, a diminuat
baza impozabila a taxei pe valoarea adaugata cu suma de ... lei
reprezentand achizitii de bunuri constand in bitum rutier, datorita faptului ca
nu a facut dovada provenientei bunurilor; nu a facut dovada efectuarii
transportului, nu s-au putut identifica mijloacele de transport deoarece
numerele de inmatriculare inscrise pe facturi sunt indescifrabile; nu a facut
dovada intrarii in gestiune cu documentele prevazute de legislatia in vigoare.

In timpul inspectiei, aferent sumei de ... lei, nu s-a acordat dreptul de
deducere a taxei in suma de ... lei, din considerentele mentionate, aceasta
suma stabilindu-se in sarcina S.C. XS.R.L. Hateg ca TVA suplimentara de
plata.

b) in anul fiscal 2012:

- in lunile 06, 07, 10 si 11 s-au identificat in evidenta contabila a petentei
achizitii de bunuri constand in bitum rutier si combustibil, pe baza unor facturi
emise de S.C. YS.R.L. Hateg. Valoarea totala a acestor achizitii este in suma
de ... lei din care valoarea fara TVA in suma de ... lei si TVA dedusa de
societate in suma de ... lei.

in timpul inspectiei fiscale desfasuratd la S.C. YS.R.L. Hateg, s-a
analizat realitatea si legalitatea achizitiilor de bunuri constand in bitum,
identificandu-se furnizori ai acestei societati in baza de date a ANAF, prin
aplicatiile specifice, astfel:

A) Achizitiile de la S.C. ... S.R.L. Medgidia

Societatea YS.R.L. a inregistrat in evidenta contabila facturi emise de
S.C. ... S.R.L. Medgidia, in valoare totala de ... lei, reprezentand achizitii de
bitum rutier, inregistrate in contul de "Marfuri’, la data de 05.09.2013,
valoarea acestor facturi fiind achitata integral furnizorului.

Urmare a controlului incrucisat efectuat de DGFP Constanta la
solicitarea DGFP Hunedoara, nu a putut fi identificat reprezentantul legal al
societatii ... S.R.L. , societatea comerciala ... S.R.L. fiind declarata inactiva
conform dispozitiilor legale

Pe de alta parte, in actul de control incheiat la societatea YS.R.L. Hateg,
se mentioneaza ca societatea ... S.R.L. a fost verificata de Garda Financiara
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sectia Constanta, fiind semnalate o serie de nereguli in legatura cu achizitiile
intracomunitare de bunuri constand in bitum rutier, precum si legate de faptul
ca societatea verificata nu functioneaza la sediul social declarat, fiind
cercetata de Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, pentru achizitia si
livrarea de bitum rutier.

Pe baza informatiilor puse la dispozitie de Compartimentului de schimb
international de informatii din cadrul D.G.R.F.P. Timigoara - A.J.F.P.
Hunedoara, informatiile existente in sistemul VIES din perioada 2011 — 2012,
cu privire la S.C. ... S.R.L. Constanta s-a constatat ca intre aceasta societate
si doua societati din Bulgaria si Polonia care apar pe lantul tranzactional,
exista neconcordante intre declararea livrarilor, respectiv a aprovizionarilor.

In urma analizei tranzactiilor comerciale si a operatiunilor de incasari si
plati desfasurate intre societatile participante la operatiunile de vanzare-
cumparare de bitum, organele de inspectie fiscala au concluzionat ca
societatea YS.R.L. Hateg nu a facut dovada realitatii si legalitatii achizitiilor
de bunuri in suma totala de ... lei, din care valoarea fara TVA in suma de ...
lei si TVA aferenta in suma de ... lei, constand in bitum rutier, de la furnizorul
S.C. ... S.R.L. Medgidia .

B) Achizitile de la S.C. ... S.R.L. Bucuresti

in urma controlului efectuat la S.C. YS.R.L. Hateg, s-a constatat c& in
data de 24.09.2012 aceasta a inregistrat in evidenta contabila un numar de
opt facturi emise sub antetul S.C. ... S.R.L. Bucuresti, reprezentand achizitii
de bitum rutier tip 70/100, valoarea totala a acestor achizitii fiind de ... lei. Pe
cinci din facturile mentionate s-au identificat numerele de inmatriculare a
doua mijloace de transport apartinand S.C. ... S.R.L. Oradea — societate
careia i-au fost solicitate informatii si care, in raspunsul transmis la solicitarea
organelor de inspectie, a declarat ca nu a efectuat transport de bunuri pentru
S.C. ... S.R.L. Bucuresti. Pe de alta parte, S.C. ... S.R.L. Bucuresti nu a
declarat tranzactii prin declaratiile informative cod 394, iar prin deconturile
privind TVA depuse in perioada verificata nu a declarat livrari, fiind depuse in
zero.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat ca aceasta nu a facut
dovada realitatii si legalitatii pentru achizitii de bunuri constand in bitum rutier,
in suma de ... lei si TVA aferenta in suma de ... lei, drept care au prezentat
faptele constatate organelor de cercetare penala pentru a verifica daca prin
acestea se intrunesc elementele constitutive ale unei infractiuni, asa cum
este prevazuta de Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combatrea
evaziunii fiscale.

in timpul inspectiei fiscale desfasuratd la S.C. XS.R.L. Hateg,
organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada iunie-noiembrie
2012, aceasta nu a facut dovada realitatii aprovizionarii cu bunuri de la
furnizorul S.C. YS.R.L. Hateg, din urmatoarele motive:
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- pe de-o parte din considerentele prezentate in detaliu anterior, conform
carora furnizorul nu a facut la randul sau dovada realitatii aprovizionarii cu
astfel de bunuri. in egald masura, reprezentantul legal al S.C. XS.R.L. Hateg
nu a facut dovada intrarii in gestiune a bunurilor inscrise in facturile emise de
S.C. YS.R.L. Hateg, nu a facut dovada existentei, la momentul achizitiei, a
spatiilor de depozitare adecvate pentru astfel de produse.

- mijloacele de transport cu care s-a efectuat transportul bunurilor, apartin
altor proprietari decat furnizorul si clientul inscris in facturile mentionate,

- petenta nu a facut dovada detinerii de spatii adecvate depozitarii
bitumului, ba mai mult valoarea stocurilor de bunuri destinate revanzarii este
zero la finele fiecarei luni, s-au identificat neconcordante intre perioadele
calendaristice de aprovizionare cu bitum si cele de revanzare a acestuia.
Valoarea acestor achizitii inregistrate in evidenta contabila a S.C. XS.R.L.
Hateg, in perioada iunie-noiembrie 2012 este in suma totala de ... lei din care
valoarea fara TVA in suma de ... lei si TVA dedusa de societate in suma de ...
lei, pentru care organele de inspecitie fiscala nu au acordat drept de deducere.

In sinteza, in perioada supusa inspectiei fiscale organele de inspectie
au constatat diminuarea, de catre societate, a bazei impozabile a TVA cu
suma de ... lei, din considerentele prezentate la acest capitol, iar aferent
acesteia s-a stabilit TVA suplimentara in suma de ... lei (

In consecinta, organele de inspectie fiscala, au stabilit:

- TVA solicitata spre rambursare = ... lei;

- TVA stabilita suplimentar in timpul inspectiei = ... lei;
- TVA aprobata spre rambursare = 0;

- TVA stabilita suplimentar ramasa de plata = ... lei.

Pentru neplata la termenul legal a TVA stabilita suplimentar, in anexa
26 la raportul de inspectie fiscala, s-au calculat accesorii de intarziere,
calculate pana la data intrarii in insolventa, 12.06.2014, in suma de ... lei
reprezentand:

... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
... lei — penalitati de intarziere aferente TVA.

Il.2. Referitor la suma de ... lei reprezentand:
... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

Organele de inspectie fiscala, in timpul controlului desfasurat la acest
contribuabil, asupra taxei pe valoarea adaugata, au identificat operatiuni
inregistrate de societate in conturile de cheltuieli, inregistrari care ar putea
modifica baza de impunere a impozitului pe profit stabilita de contribuabil.

Astfel, s-a propus efectuarea inspectiei fiscale pentru impozitul pe
profit, care s-a desfasurat in baza Avizului de inspecitie fiscala nr. F-HD ...

Anul 2011
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in lunile iulie, august si decembrie societatea a inregistrat cheltuieli
cu servicii turistice In suma totala de ... lei, in baza facturilor emise de S.C. ...
S.R.L. Timigoara fara ca acestea sa fie insofite de documente justificative
care sa faca dovada ca aceste servicii au fost inregistrate de societate in
scopul realizarii de operatiuni impozabile. stabilindu-se impozit pe profit
suplimenta in suma de ....
in luna septembrie s-au inregistrat achiziti de combustibili avand
valoarea fara TVA in suma de ... lei, fara documente justificative prevazute de
Codul fiscal, stabilindu-se in timpul inspectiei obligatie de plata suplimentara
insuma ....
in consecinta celor prezentate anterior, in_anul fiscal 2011, societatea
a diminuat baza impozabila a impozitului pe profit cu suma totala de ... lei, in
timpul inspectiei stabilind-se impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei.
Anul 2012
Societatea a inregistrat in conturile de cheltuieli contravaloarea bunurilor
in suma de ... lei, inregistrate in contabilitate in baza facturilor emise de S.C.
YS.R.L. Hateg, bunuri pentru care nu s-a facut dovada provenientei la
furnizor. In conformitate cu prevederile Codului fiscal, conform c&rora nu sunt
deductibile la calcul impozitului pe profit cheltuielile care nu au la baza un
document justificativ conform legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, s-a stabilit impozit pe profit suplimentar in
suma de ... lei din considerentele prezentate la capitolul de TVA.
Pentru neplata la termenul legal a impozitului pe profit stabilit suplimentar,
s-au calculat accesorii de intarziere, in suma de ... lei reprezentand:
... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

lll. Avand in vedere sustinerile petentei, documentele existente la
dosarul cauzei si prevederile legale in vigoare, invocate de catre
contestatoare si de catre organele fiscale, se retin urmatoarele:

Societatea XS.R.L. - in insolventa, cu sediul in Hateg, ... judetul
Hunedoara, cu C.I.LF. RO ..., inregistrata la O.R.C. Hunedoara sub nr.J20...
este reprezentata prin administrator special ... si administrator judiciar

EURO ...SPRL cu sediul in municipiul Deva, ..., jud.Hunedoara.
Exercitandu-si dreptul conferit de legiuitor prin dispozitiile Titlului IX din

OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, petenta a atacat in
procedura prealabila Decizia de impunere nr.F - HD ... privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, actiune pe care a
promovat-o pentru suma totala de ... lei reprezentand:
... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;
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... lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
... lei — penalitati de intarziere aferente TVA,

solutionarea contestatiei astfel formulate fiind suspendata prin Decizia nr. ...
emisa de D.G.R.F.P Timisoara, pana la pronuntarea unei solutii definitive pe
latura penala, ca urmare a sesizarii penale nr. ... inaintata de organele de
inspectie fiscala catre Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, impotriva
persoanei juridice XS.R.L. - in insolventa, procedura administrativa urmand a
fi reluata in conditiile legii.

Prin Ordonanta de clasare in dosar penal nr.... din data de 20.03.2020
a Parchetului de pe langa I.C.C.J — D.ILI.C.O.T - Structura Centrala, la
punctul 7 din dispozitiv, in temeiul art.16 al.1 lit.b C.pr.pen. , se dispune:

, Clasarea cauzei privind sesizarea Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice —Timisoara cu privire la SC XS.R.L. pentru séavarsirea
infractiunilor de :

a) evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin.(1) lit. c) rap. La art.9 al.2 din
Legea nr. 241/2005, faptele nefiind prevazute de legea penala’.

impotriva Solutiei de clasare dispuse, a fost formulatd plangere de
catre AJFP Hunedoara, respinsa prin Ordonanta nr.... a procurorului sef al
Sectiei de Combatere a Criminalitatii Organizate din cadrul D.l.1.C.O.T-
Structura Centrala.

Prin Incheierea penald nr. ... a Tribunalului Hunedoara pronuntatd in
Dosarul nr. ..., definitiva, s-a respins plangerea AJFP Hunedoara impotriva
Ordonantei de clasare in dosar penal nr... din data de 20.03.2020 a
Parchetului de pe langa I.C.C.J — D.LI.C.O.T - Structura Centrala si a
Ordonantei nr. nr.... a procurorului sef al Sectiei de Combatere a Criminalitatii
Organizate din cadrul D.I.1.C.O.T-Structura Centrala.

Ca urmare a adreselor inregistrate la DGRFP Timisoara sub nr.
TMR_DGR ... si ... transmise de A.J.F.P Hunedoara, in vederea reluarii
procedurii de solutionare a contestatiei prealabile formulate, in conditiile legii,
organul de solutionare a contestatiilor este competent in reluarea procedurii
administrative,constatand urmatoarele:

1. Cu privire la TVA in suma de ... lei

a) in fapt, in perioada iunie 2011 - noiembrie 2012, societatea XS.R.L.
Hateg a inregistrat in evidenta contabila, achizitii de bitum rutier de Ia
societatea YS.R.L. Hateg in suma totala de ... lei, din care valoarea fara TVA
in suma de ... lei si TVAin suma de ... lei, astfel:
-2011: ... lei si TVA ... lei;
-2012: ... leisi TVA .. lei.

In urma controlului efectuat la S.C. YS.R.L. Hateg, organele de
inspectie fiscala au concluzionat ca aceasta nu a facut dovada realitatii si
legalitatii pentru achizitii de bunuri constdnd in bitum rutier, furnizorii
nominalizati in facturile de aprovizionare fie nu au declarat aceste livrari catre
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YS.R.L, fie nu au putut fi identificati in vederea efectuarii controalelor
incrucisate.

Mai mult, organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada
supusa verificarii , petenta nu a facut dovada realitatii aprovizionarii cu bunuri
de la furnizorul YS.R.L. Hateg, intrucat:

- furnizorul nu a facut la randul sau dovada realitatii aprovizionarii cu astfel
de bunuri, petenta nu a facut dovada intrarii in gestiune a bunurilor inscrise in
facturile emise de societatea YS.R.L. Hateg, nu a facut dovada existentei, la
momentul achizitiei, a spatiilor de depozitare adecvate pentru astfel de
produse;

- mijloacele de transport cu care s-a efectuat transportul bunurilor, apartin
altor proprietari decat furnizorul si clientul inscris in facturile mentionate;

- petenta nu a facut dovada detinerii de spatii adecvate depozitarii
bitumului, valoarea stocurilor de bunuri destinate revanzarii fiind zero la finele
fiecarei luni. De asemenea, s-au identificat neconcordante intre perioadele
calendaristice de aprovizionare cu bitum si cele de revanzare a acestuia.

Pentru neindeplinirea conditiilor legale privind dreptul de deducere a
TVA aferenta achizitiilor de bitum de la societatea YS.R.L. Hateg, organele de
inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru TVA in suma totala
de 562.251 lei.

b) Pentru facturile constand in achizitii de la SC ... SRL jud Arges ,
organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru TVA in
suma de ... ron, intrucat petenta nu a prezentat facturile in original , conditie
obligatorie pentru exercitarea dreptului de deducere.

c) In perioada supusa controlului, organele de inspectie fiscald nu au
acordat drept de deducere pentru TVA in suma de ... lei si ...lei, eronat
dedus de petenta, intrucat sumele sunt aferente unor achizitii pentru care nu
exista documente justificative sau nu sunt efectuate in scopul desfasurarii de
operatiuni taxabile.

in sinteza, Tn perioada supusa inspeciei fiscale organele de inspectie au
stabilit TVA suplimentara in suma de ... lei

Prin contestatie, petenta sustine ca:

- a prezentat facturile de aprovizionare, din anul 2011 ale furnizorului de
bitum rutier , societatea YSRL, din care reiese ca bitumul provenea din
Serbia. Data aprovizionarii societatii YS.R.L., livrarile catre petenta, cantitatile
de bitum si mijloacele de transport corespund cu exactitate ;

- a prezentat copii dupa extrasele de cont ale societatii furnizoare YS.R.L.
din care rezulta ca societatea mentionata a achitat TVA in vama, organele
de inspectie fiscala neacceptand punctul de vedere al petentei si dovezile
prezentate, motivand ca in extras se mentioneaza plata: “drepturi vamale
bitum”, iar declaratjile vamale nu au fost prezentate ;

- arata ca a luat legatura cu comisionarul vamal, care i-a pus la dispozitie
declaratiile vamale si un tabel din care rezulta ca bitumul achizitionat in 2011
si 2012 de la societatea YS.R.L. provine din Serbia si s-a achitat TVA in vama
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pentru fiecare factura in parte, dintr-un depozit constituit de societatea
YS.R.L. la vama Moravita. Astfel, suma de ... lei , reprezentand TVA aferenta
bitumului achizitionat de la societatea YSRL este deductibila ;

- in ceea ce priveste suma de ... lei contestata, reprezentand TVA pentru
care nu au fost prezentate, in original, facturile de achizitie, petenta arata ca
facturile mentionate mai sus au fost confirmate de furnizor ca sunt conforme
cu originalul.

in drept, pentru perioada 2011-2012 sunt incidente prevederile Legii
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
completate de Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate
prin HG 44/2004, dupa cum urmeaza:

JART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabild are dreptul sd deduca taxa aferenta
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmétoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

ART. 146 Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sdu de céatre o persoana impozabila, sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155;”

Norme metodologice

“46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului
original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal,
inclusiv facturi transmise pe cale electronica in conditiile stabilite la pct. 73,
care sa contina cel putin informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul
fiscal, cu exceptia facturilor simplificate prevéazute la pct. 78. Facturile
transmise prin posta electronicd sunt considerate facturi in original. In cazul
pierderii, sustragerii sau distrugerii exemplarului original al documentului de
justificare, beneficiarul va solicita emitentului un duplicat al facturii, pe care se
va mentiona céa inlocuieste documentul initial. Duplicatul poate fi o factura
noua emisa de furnizor/prestator, care sa cuprinda aceleasi date ca si factura
initiala, si pe care s& se mentioneze ca este duplicat si ca inlocuieste factura
initiald sau o fotocopie a facturii initiale, pe care s& se aplice stampila
furnizorului/prestatorului $i s& se mentioneze cé este duplicat gi ca inlocuieste
factura initiala. “
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a) In ceea ce priveste exercitarea, de cdtre petenta, a dreptului de
deducere a TVA in suma totala de ... lei aferenta achizitiilor de bitum de
la societatea YS.R.L. Hateg

Prin actele administrativ fiscale contestate, organele de inspecitie fiscala
au consemnat ca in perioada 2011-2012 petenta nu a facut dovada realitatii
aprovizionarii cu bunuri de la furnizorul YSRL Hateg, nu a facut dovada intrarii
in gestiune a bunurilor inscrise in facturile emise de acest furnizor, nu a facut
dovada existentei, la momentul achizitiei, a spatiilor de depozitare adecvate
pentru astfel de produse, motiv pentru care au considerat ca tranzacitiile
dintre cele doua societati nu sunt reale. Mai mult, analizand modul de
aprovizionare a societatii YSRL cu bunurile vandute petentei, prin controale
incrucigate si solicitari de informatii, organele de inspectie fiscala au apreciat
ca furnizorii pe lant in amonte fie nu au avut un comportament fiscal corect,
fie nu au mai functionat la sediul declarat, fie nu au declarat livrari catre
societatea YSRL .

Urmare acestor constatari, organele de inspectie fiscala au inaintat catre
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara sesizarea penala nr. ...,
solicitand organelor de cercetare penala efectuarea de verificari in sensul
stabilirii realitatii tranzactiilor de bitum intre societatile XSRL si YSRL.

Prin Ordonanta de clasare in dosar penal nr.... din data de 20.03.2020 a
Parchetului de pe langa I.C.C.J — D.L.1.C.O.T - Structura Centrala, mentinuta
prin Ordonanta nr.... a procurorului sef al Sectiei de Combatere a Criminalitatii
Organizate din cadrul D.I.I.C.O.T-Structura Centrala si ramasa definitiva prin
Incheierea penala nr. ... a Tribunalului Hunedoara pronuntata in Dosarul nr. ...,
se mentioneaza:

“Analizénd evolutia cadrului procesual se constata ca pentru aceste fapte
sesizate de organul fiscal, nu a fost dispusa inceperea urmaririi penale in
personam.

Cu titlu preliminar, trebuie aratat ca orice persoand impozabila
inregistrata in scopuri de TVA, are dreptul sa scada din valoarea totala a
taxei colectate, pentru o perioada fiscala, valoarea totala a taxei pentru care,
in aceeasi perioada, a luat nastere si poate fi exercitat dreptul de deducere.
Asadar, persoana impozabild are dreptul s& deducd din valoarea taxei
datorate, valoarea taxei in amonte.

In cauza, specialistii D.I.1.C.O.T. in raportul de constatare (ca si organul
fiscal) , coreland informatiile declarative D394 ale YSRL cu informatiile
declarative 394 ale furnizorului si ale furnizorului furnizorului $i mai departe
pe lantul de aprovizionare, precum si deconturile TVA si inscrisurile contabile
existente, au ajuns la concluzia cé achizitiile de la ... SRL, ... SRL si ... SRL
au continut economic, in sensul ca au reflectat achizitia de bitum rutier, in
mod similar fiind si achizitiile de la ... SRL.

Sarcina fiscala, reprezentdand TVA dedus nejustificat ... a fost
"transferatd” in sarcina societatii YSRL, avand la bazd motive ce tin de
obligatiile legale ale furnizorilor, precum: societéatile furnizoare nu au mai putut
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fi identificate la sediile sociale declarate, nu au mai fost gasiti asociatii Si
administratorii acestora, nu au depus declaratiile informative si deconturile de
TVA sau le-au depus cu date incorecte, nu au plétit TVA-ul colectat eftc.

Acest rationament este corect in situatia in care este probata existenta
unui  mecanism artificial sau fraudulos si participarea efectiva a
contribuabilului verificat la acest mecanism de tranzactionare.

Ca atare, in lipsa unor probe care sa ateste dincolo de orice indoiala
ca un anumit contribuabil a participat cu stiinta la un mecanism
fraudulos pentru a justifica nelegal dreptul de deducere a TVA,
nerequlile constatate In amonte, cu privire Ia alte societiti, pe diferite
lanturi de tranzactionare nu sunt suficiente pentru a atrage raspunderea
penala a beneficiarului care a obtinut avantaje fiscale, in sensul
deducerii de taxei pe valoarea adaugata ...”

Pornind de la acest rationament al organelor de cercetare penala, cu
referire la sarcina probei in cazul existentei unor nerequli la nivelul
furnizorului, mentionam ca , printr-o jurisprudenta constanta reprezentata de
Hotararile din 21 iunie 2012, Mahagében si David, C-80/11 si C-142/11, din 6
decembrie 2012, Bonik, C-285/11, si din 6 septembrie 2012, Gabor Téth, C-
324/11, CJUE a hotarat ca administratia fiscala a unui stat membru nu
poate refuza unei persoane impozabile dreptul de a deduce TVA datorata
sau achitata pentru bunuri livrate sau servicii care i-au fost furnizate pentru
motivul ca furnizorul a savarsit anumite nereguli, fara sa se dovedeasca, in
mod obiectiv, faptul ca persoana impozabila respectiva stia sau ar fi
trebuit sa stie ca furnizorul sau o alta persoana impozabila care a
intervenit anterior in lantul de operatiuni era implicat intr-o frauda.

in aceste spete, cu titlul de exemplu, in urma unor controale ale
autoritatilor s-a constatat fie ca furnizorul nu putea face dovada dobandirii
bunurilor livrate, fie ca nu existau dovezi privind efectuarea livrarilor intre
furnizor si cumparator, fie ca furnizorului i s-a retras autorizatia de
intreprinzator individual inainte de a presta serviciile respective Si nu a
declarat angajatii pe care ii folosea pentru aceste servicii.

in pofida constatarii acestor nereguli la nivelul furnizorilor, conform
interpretarii date de Curte a dreptului Uniunii in materie de TVA, ii_revine
administratiei fiscale sa dovedeasca eventuala implicare a clientilor in
operatiunile frauduloase realizate de furnizorii lor, iar in lipsa dovezilor
in acest sens, administratia fiscala nu poate refuza clientilor dreptul de
deducere al TVA-ului facturat de catre furnizori in astfel de conditii.

Nu le revine astfel clientilor sa se asiqure ca emitentii facturilor
aferente bunurilor sau serviciilor pentru care se solicita exercitarea
dreptului de deducere nu desfasoara eventual operatiuni frauduloase
care ar putea afecta propriul drept de deducere al TVA-ului.
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Ideea protejarii partii implicata involuntar intr-un circuit fraudulos, se
regaseste si in cauzele reunite C-439/04 si C-440/04 ale CJUE. Astfel, Curtea
reitereaza principiul potrivit caruia persoana care nu cunoste Si nici nu avea
cum sa cunoasca concursul fraudulos existent, fie anterior, fie ulterior
tranzactiei perfectate de el, nu va pierde dreptul de deducere.

intr-o cauzd mai recentd, C-78/2012 EVITA-K, Curtea de Justitie a
Uniunii Europene a statuat deja ca administratia fiscala nu poate impune
in general persoanei impozabile care doreste sa exercite dreptul de
deducere a TVA-ului, sa verifice ca emitentul facturii aferente bunurilor
si serviciilor pentru care se solicita exercitarea acestui drept, are
calitatea de persoana impozabila, ca dispunea de bunurile in cauza si
era in masura sa le livreze si ca a indeplinit obligatiile privind declararea
si plata TVA-ului pentru a se asigura ca nu exista nereguli sau fraude la
nivelul operatorilor din amonte ori ca dispune de documentele
corespunzatoare in aceasta privinta.

De asemenea, in cauza C-643/2011 LKV-56, CJUE a statuat:

potrivit unei jurisprudente de asemenea consacrate, nu este
compatibil cu regimul dreptului de deducere prevazut de Directiva 2006/112
Sa se sanctioneze, prin refuzarea acestui drept, o persoana impozabila care
nu stia si nu ar fi putut sa stie ca operatiunea in cauza era implicata intr-
o frauda savarsita de furnizor sau ca o alta operatiune care face parte
din lantul de livrare, anterioara sau posterioara celei realizate de
persoana impozabila mentionata, era afectata de frauda privind TVA-ul
(a se vedea printre altele Hotararea din 12 ianuarie 2006, Optigen si alii, C-
354/03, C-355/03 si C-484/03, Rec, p. 1-483, punctele 52 si 55, sl Hotararile
citate anterior Kittel si Recolta Recycling, punctele 45, 46 si 60, Mahageben
si David, punctual 47, si Bonik, punctul 41).”

Cea mai recenta abordare a CJUE in acest sens o reprezinta Hotararea
din 04.06.2020 in cauza C-430/19 , potrivit careia:

“Principiile care guverneaza aplicarea de cétre statele membre a
regimului comun al taxei pe valoarea adaugata (TVA), in special cele ale
neutralitatii fiscale si securitdtii juridice, trebuie interpretate in sensul ca se
opun ca, in prezenta unor simple banuieli_nesustinute cu dovezi ale
administratiei fiscale nationale cu_privire la realizarea efectiva a
operatiunilor economice care au stat la baza emiterii unei facturi fiscale,
persoanei impozabile destinatare a acestei facturi sa i se refuze dreptul
de deducere a TVA-ului daca nu este in_masura sa furnizeze, in afara
facturii__mentionate, alte elemente care sa _probeze realitatea
operatiunilor economice realizate.”

112

Potrivit prevederilor pct.10.3-10.5 din OPANAF Nr. 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala:
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“ 10.3. In situatia in care solicitarea de reluare a procedurii apartine
contestatorului, organele de solutionare vor cere organului fiscal abilitat,
printr-o adresa, comunicarea faptului ca motivul de incetare a suspendarii
solutionérii contestatiei a ramas definitiv.

10.4. La reluarea procedurii_administrative, organul de solutionare
competent poate solicita_organului fiscal care a sesizat _organele de
urmarire _si_cercetare penala punctul de vedere privind solutionarea
contestatiei in raport cu solutia organelor penale/hotardrea instantei de
judecata.

10.5. La solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor
pronunta si in raport cu motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmarire
penala, neincepere sau incetare a urmaririi penale, expertizelor efectuate in
cauzda, precum i in raport cu considerentele cuprinse in hotararile pronuntate
de instanta de judecata, in masura in care au implicatii asupra aspectelor
fiscale.”

Prin adresa inregistrata la AJFP Hunedoara sub nrHDG_REG ...,
administratorul judiciar al petentei, ... SPRL, reitereaza solicitarea adresata
organelor fiscale prin cererea inregistrata la subscrisa sub nr...., de a relua
procedura de solutionare a contestatiei formulate de societatea XSRL, ,ca
urmare a finalizarii cercetarilor penale efectuate in cauza” .

Urmare corespondentei purtate de organul de solufionare a contestatjei
cu AJFP Hunedoara - Inspecitia fiscala, cu adresa HDG_AIF ... inregistrata la
DGRFP Timisoara sub nr.TMR_DGR ... se comunica faptul ca Ordonanta de
clasare in dosar penal nr.... din data de 20.03.2020 a Parchetului de pe langa
[.C.C.J-=D.ILI.C.O.T - Structura Centrala, ,nu este definitiva”.

Cu adresele inregistrate la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ... si ...,
A.J.F.P Hunedoara transmite serviciului de solutionare a contestatjilor, in
vederea reluarii procedurii de solutionare a contestatiei prealabile formulate,
completarea la referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr.HDG_AIF ... si completarea la referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiei nr.HDG_AIF ....

in considerarea celor prezentate, coroborand demersurile organului de
solutionare a contestafiei in vederea reluarii procedurii administrative, cu
prevederile legale incidente in speta , se constata ca, desi prin contestatie
petenta sustine ca a prezentat facturile de aprovizionare, din perioada 2011-
2012 de la societatea YSRL, din care reiese ca bitumul provenea din Serbia,
precum si alte documente care atesta faptul ca bitumul a fost achizitionat din
afara Romaniei ( copii dupa extrasele de cont ale societatii furnizoare,
declaratiile vamale si un tabel din care rezulta ca bitumul achizitionat in 2011
si 2012 de la societatea YS.R.L. provine din Serbia si s-a achitat TVA in vama
pentru fiecare factura in parte, dintr-un depozit constituit de societatea
YS.R.L. la vama Moravita), organele de inspectie fiscala nu fac vorbire,
prin completarile la referatul initial cu propuneri de solutionare a contestatiei ,
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mai sus enuntate, despre caracterul de document justificativ al acestor probe
prezentate de petenta, corelat cu concluziile organelor de cercetare penala.

Mai mult, referitor la mijloacele de proba prezentate pe parcursul
cercetarii penale, prin Ordonanta de clasare in dosar penal nr.... din data de
20.03.2020 a Parchetului de pe léanga I.C.C.J — D.LI.C.O.T - Structura
Centrala se precizeaza:

“Pe parcursul urmairirii penale au fost depuse.. .justificari ale importurilor
efectuate de YSRL de la furnizorul ... din Bosnia gi Hertegovina, realizate in
anul 2011. Conform facturilor emise de furnizor gi conform Declaratiilor
vamale de import, YSRL a achizitionat 658,46 to de "bitum petrolier pentru
asflat”, in valoare de ... eur, pentru care s-a calculat ... TVA in vama in suma
de ... lei. Conform extraselor de cont bancare ale YSRL, aceasta a efectuat
pléti pentru depozite aferente TVA in vama, ...viramente cu titlu de "Plata
trezorerie RTGS clientela-Vama Stamora Moravita TREZROBUXXX- Drepturi
vamale bitum".

Bitumul importat de YSRL de la ..., a fost vandut céatre XSRL cu
valoarea de ... lei (fara TVA). De asemenea conform facturilor atagate ...
XSRL a efectuat in anul 2012, achizitii de 315 to de bitum rutier de la societati
interne, care au fost vandute pe relatia comercialé ... SRL- YSRL - XSRL.
Facturile de livrare emise de YSRL céatre XSRL au fost in sumé de ... lei (faréa
TVA). In concluzie, intrarile de 973,46 to bitum rutier inregistrate de catre
YSRL sunt reale...

Aceasta cantitate de 973,46 to a fost vanduta de ...

SRL catre XSRL cu valoarea totala de ... lei, din care ... lei valoare
impozabila si ... lei TVA .

In consecinta...existand documente justificative pentru aceste achizitii ...
se va dispune ... clasarea cauzei cu privire la infractiunea de evaziune
fiscala ...intrucét fapta nu este prevazuta de legea penalé(fapte comise in
perioada iunie 2011-noiembrie 2012). “

Fata de considerentele prezentate, se retine ca organul de solutionare
nu se poate pronunta printr-o decizie corecta si legala, asupra legalitatii
emiterii actului administrativ fiscal contestat, starea de fapt fiscala nefiind
complet si fidel determinata, din documentele existente la dosarul cauzei
rezultand aspecte asupra carora organul de solutionare a contestatiei nu se
poate pronunta cu claritate , aflandu-se in imposibilitatea clarificarii starii de
fapt fiscale prin raportare la normele legale invocate de parti.

Motiv pentru care, se retfine ca necesara reanalizarea, pe perioada
2011-2012, a dreptului de deducere a petentei pentru TVA in suma de ... lei
aferenta achizitiilor de bitum rutier de la societatea YSRL, avand in vedere
considerentele prezentei decizii, sustinerile petentei si concluziile organelor
de cercetare penald, confirmate de incheierea penald nr. ... a Tribunalului
Hunedoara pronuntata in Dosarul nr. ..., definitiva.
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Potrivit celor prezentate, se va desfiinta decizia de impunere pentru
suma de ... lei reprezentand TVA pentru care nu s-a acordat drept de
deducere, urmand ca organele de inspectie fiscala sa procedeze la
reanalizarea starii de fapt fiscale in functie de cele precizate in prezenta
decizie, in conformitate cu prevederile art.279 alin.(3) si alin.(4) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:

“(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial, actul administrativ
atacat in situatia in care din documentele existente la dosar §i in urma
demersurilor intreprinse la organul fiscal emitent al actului atacat nu se poate
stabili situatia de fapt in cauza dedusa solutionarii prin raportare la temeiurile
de drept invocate de organul emitent si de contestator. In acest caz, organul
emitent al actului desfiinfat urmeaza sa incheie un nou act administrativ fiscal
care trebuie sa aiba in vedere strict considerentele deciziei de solutionare a
contestatiel.”

b) Referitor la suma de ... lei reprezentand TVA aferenta facturilor
emise de societatea ... SRL

in fapt, in anul 2011 petenta si-a exercitat dreptul de deducere a taxei
pe valoarea adaugata in suma totala de ... lei, avand la baza copii de pe
facturi emise de furnizorii ... SRL Arges si ... SRL Bucuresti .

La data incheierii raportului de inspectie fiscala, petenta a prezentat
documentele originale care au stat la baza inregistrarilor in evidenta contabila
a tranzactiilor comerciale constand in achizitii de la SC ... SRL , societatea
indeplinind astfel conditiile pentru exercitarea dreptului de deducere pentru
TVA aferenta acestor achizitii.

Prin contestatie petenta sustine ca pentru suma de ... lei reprezentand
TVA aferenta facturilor primite de la societatea ... SRL, nu i s-a acordat drept
de deducere, intrucat facturile au fost gasite de organele de control in copie,
desi facturile mentionate in contestatie au fost confirmate de furnizor ca sunt
conforme cu originalul, iar petenta sustine ca a anexat aceste facturi
contestatiei.

in drept, asa cum am citat in cele prezentate anterior,

“ART. 146 Conditii de exercitare a dreptului de deducere
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
frebuie sa indeplineasca urmétoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza séa ii fie
prestate in beneficiul sdu de céatre o persoana impozabila, sa detina o facturéa
emisa in conformitate cu prevederile art. 155,”

Norme metodologice

“46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului
original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal,
inclusiv facturi transmise pe cale electronica in conditiile stabilite la pct. 73,
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care sa contina cel putin informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul
fiscal, cu exceptia facturilor simplificate prevazute la pct. 78. Facturile
transmise prin posta electronicd sunt considerate facturi in original. In cazul
pierderii, sustragerii sau distrugerii exemplarului original al documentului de
justificare, beneficiarul va solicita emitentului un duplicat al facturii, pe care se
va mentiona céa inlocuieste documentul initial. Duplicatul poate fi o factura
noua emisa de furnizor/prestator, care sa cuprinda aceleasi date ca si factura
initiala, si pe care sé se mentioneze céa este duplicat si ca inlocuiegte factura
initiald sau o fotocopie a facturii initiale, pe care s& se aplice stampila
furnizorului/prestatorului $i s& se mentioneze céa este duplicat gi ca inlocuieste
factura initiala. “

Se retine ca, in cazul pierderii, sustragerii sau distrugerii exemplarului
original al documentului de justificare, beneficiarul va solicita emitentului un
duplicat al facturii, pe care se va mentiona ca inlocuieste documentul initial.
Duplicatul poate fi o factura noua emisa de furnizor/prestator, care sa
cuprinda aceleasi date ca si factura initiala, si pe care sa se mentioneze ca
este duplicat si ca inlocuieste factura initiala sau o fotocopie a facturii initiale,
pe care sa se aplice stampila furnizorului/prestatorului si sa se mentioneze ca
este duplicat si ca inlocuieste factura initiala.

Desi petenta sustine ca a anexat la contestatie, ca si mijloace de proba,
duplicate ale facturilor nr. ... si nr.... emise de societatea ... SRL, in actele
existente la dosarul contestatiei nu au fost identificate astfel de documente.

in drept, sunt incidente prevederile art.206 din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, in vigoare la data formularii contestatjei:

‘ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestafia se formuleaza in scris Si va cuprinde:
[...]

d) dovezile pe care se intemeiaza;

Fata de prevederile legale citate mai sus, se refine ca in contestatie,
petenta trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si de drept,_precum
si_dovezile pe care se intemeiaza aceasta, aspect de care petenta nu a
tinut seama.

“Art. 65 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”
petenta avea obligatia de a depune dovezi de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de procedura fiscala, cu care sa faca proba
afirmatiilor_din_contestatia formulata si prin care sa infirme constatarile
organelor de inspecitie fiscala, consemnate in Raportul de inspecitie fiscala i
decizia de impunere contestata impreuna cu mijloacele de proba pe care si-
au intemeiat aceste constatari.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justifie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditional exprimata prin adagiul latin actor incumbit
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probatio, principiul fiind consfintit de art.1169 Cod Civil cel ce face o
propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca .

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cea care invoca
in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativa, concluzia care se impune, una naturala si de o
implacabil logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatoarei
si reprezinta un imperativ al interesului personal al acesteia care invoca o
pretentie in cadrul caii administrative de atac.

In considerarea celor prezentate si avand in vedere c& la dosarul
cauzei nu au fost identificate documente din care sa rezulte o situatie
contrara fata de constatarile organelor de inspectie fiscala, iar argumentele
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat, in temeiul art.279 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, conform caruia “(7) Prin decizie contestatia poate fi
admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa’, coroborat cu prevederile
pct.11.1 lit.a) din OPANAF nr.3.741/2015 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, care prevad:

»,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;”.
in cauza se va pronunta o solufie de respingere ca neintemeiata a
contestatiei pentru suma de ... lei reprezentand TVA fara drept de deducere.

c) in ceea ce priveste suma totald de ... lei reprezentand TVA fara
drept de deducere, contestata de petenta, in drept, sunt incidente
prevederile art.206 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in
vigoare la data formularii contestatiei:

‘ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestalfiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;
coroborate cu dispozitile pct.2.5 din Ordinul A.N.A.F. nr. 2906/2014 pentru
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Fata de prevederile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie,
petenta trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si _de drept,
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precum si dovezile pe care se intemeiaza aceasta, aspect de care petenta
nu a tinut seama.

Aratarea motivelor de fapt si de drept in cuprinsul contestatiei contribuie
la determinarea cadrului in care se va desfasura intreaga activitate de
solutionare a contestatiei. Determinarea elementelor mentionate este
importanta pentru ca organul de solutionare sa aiba posibilitatea de a
cunoagte toate imprejurarile relevante pe care se sprijina pretentiile petentei.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si
precisa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse analizei, o relatare succinta a faptelor .

Motivarea trebuie sa fie in acelasi timp suficienta pentru ca organul de
solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se intemeiaza
pretentiile petentei.

Prin contestatie petenta nu face vorbire despre destinatia achizitiilor
aferent carora a dedus TVA in suma de ... lei, daca au fost efectuate in
scopul operatiunilor taxabile, daca au avut sau nu la baza documente
justificative conform normelor legale si nu prezinta, in sustinere, dovezi de
natura probelor prevazute de Codul de procedura fiscala, motiv pentru care
contestatia urmeaza a fi respinsa ca nemotivata, in aplicatiunea art. 279 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, coroborat cu pct. 11.1.
din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala , unde
se precizeaza:

,11. Instructiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de procedura fiscala
- Solutii asupra contestatiei

11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de
fapt si de drept in sustinerea contestatiei; “

2. Cu privire la impozitul pe profitin suma de ... lei

in drept, sunt incidente prevederile art.206 din OG 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, in vigoare la data formularii contestatjei:

‘ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatfiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;
coroborate cu dispozitile pct.2.5 din Ordinul A.N.A.F. nr. 2906/2014 pentru
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”
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Fata de prevederile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie,
petenta trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si _de drept,
precum si dovezile pe care se intemeiaza aceasta, aspect de care petenta
nu a tinut seama.

Aratarea motivelor de fapt si de drept in cuprinsul contestatiei contribuie
la determinarea cadrului in care se va desfasura intreaga activitate de
solutionare a contestatiei. Determinarea elementelor mentionate este
importanta pentru ca organul de solutionare sa aiba posibilitatea de a
cunoaste toate imprejurarile relevante pe care se sprijina pretentiile petentei.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si
precisa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse analizei, o relatare succinta a faptelor .

Motivarea trebuie sa fie in acelasi timp suficienta pentru ca organul de
solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se intemeiaza
pretentiile petentei.

Prin contestatie petenta nu face vorbire despre influenta asupra
impozitului pe profit a tranzactiilor desfasurate cu societatea YS.R.L. Hateg,
asupra carora organele de inspectie fiscala au avut suspiciunea unei posibile
nelegalitati in ceea ce priveste provenienta marfurilor aprovizionate.

Sustinerile din contestatie fac referire la modul in care s-au desfasurat
relatile comerciale cu societatea YS.R.L. Hateg din punct de vedere al TVA,
argumentele prezentate fiind in scopul justificarii de catre petenta a dreptului
de deducere a TVA aferenta achizitiilor de bitum efectuate de la acest furnizor.

Simpla afirmatie referitoare la faptul ca « organul fiscal nu a avut in
vedere starea de fapt fiscalad rezultata din probele puse la dispozitie de
conducere societéatii », solicitandu-se analiza documentelor puse la dispozitie
si stabilirea situatiei fiscale reale a societatii , fara a prezenta vreun document
in sustinere, nu este suficienta pentru a infirma constatarile organelor de
inspectie fiscala si de a stabili o alta situatie decat cea consemnata in
Raportul de inspectie fiscala.

in ceea ce priveste motivele de drept pe care se intemeiazd o
contestatie, acestea se concretizeaza in temeiul juridic pe care se sprijina
contestatia. Astfel, petenta trebuie sa indice acele elemente din care sa se
poata desprinde care este fundamentul juridic al pretentiilor deduse judecatii,
fapt pe care petenta nu I-a respectat pentru acest capat de cerere.

In acest sens s-a pronuntat si Tnalta Curte de Casatie si Justitie prin
Decizia nr. 1298/26.03.2018 pronuntata in dosarul nr. 1781/59/2014, care
retine ca:

“In ceea ce priveste solutia de respingere a contestatiei in privinta sumei
de [...] lei, este de observat faptul ca recurenta-reclamantad nu a investit
organul de solufionare a contestaltiei administrative cu o critica, in concret, la
adresa sumei in discutie, context in care solutia de respingere a contestatiei
ca fiind nemotivata este conform prevederilor art. 217 alin. 1 din Codul de

proceduré fiscala, potrivit céruia, dacad organul de solufionare competent
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constata neindeplinirea unei condifii procedurale, contestatia va fi respinséa
fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei.

In acelasi sens, prevederile pct. 11.1 alin. (1) lit. b) din OPANAF nr.
450/2013 stabilesc ca, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse solutionarii, contestatia va fi respinsd ca
nemotivata.”

In conformitate cu prevederile art.65 din OG 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 65 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe bazéa de
probe sau constatari proprii.”
petenta avea obligatia de a depune dovezi de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de procedura fiscala, cu care sa faca proba
afirmatiilor_din _contestatia formulata si prin care sa infirme constatarile
organelor de inspectie fiscala, consemnate in Raportul de inspectie fiscala i
decizia de impunere contestata impreuna cu mijloacele de proba pe care si-
au intemeiat aceste constatari.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justifie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditional exprimata prin adagiul latin actor incumbit
probatio, principiul fiind consfintit de art.1169 Cod Civil cel ce face o
propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca .

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cea care invoca
in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativa, concluzia care se impune, una naturala si de o
implacabil logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatoarei
si reprezinta un imperativ al interesului personal al acesteia care invoca o
pretentie in cadrul caii administrative de atac.

Intrucat prin contestatie petenta nu aduce argumente prin care sa se
determine o stare de fapt diferita de cea constatata de organele de inspectie
fiscala privind legalitatea calculului impozitului pe profit contestat in suma de
suma de ... lei si nu prezinta, in sustinere, dovezi de natura probelor
prevazute de Codul de procedura fiscala, contestatia urmeaza a fi respinsa
ca nemotivata, in aplicatiunea art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, coroborat cu pct. 11.1. din Ordinul nr. 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala , unde se precizeaza:

,11. Instructiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de procedura fiscala
- Solutii asupra contestatiei

11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:
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b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de
fapt si de drept in sustinerea contestatiei; “

3. Cu privire la accesorii in suma totala de ... lei reprezentand
dobanzi/majorari si penalitati de intarziere, din care ... lei aferent TVA
stabilita suplimentar si ... lei aferent impozitului pe profit

in fapt, prin Decizia de impunere nr.F-HD ... privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de A.J.F.P.
Hunedoara — Inspectie Fiscala, au fost calculate accesorii in suma de ... lei
aferent TVA si ... lei aferent impozitului pe profit, debite stabilite suplimentar
prin aceeasi decizie de impunere .

Prin prezenta Decizie de solutionare emisa de DGRFP Timisoara-
Serviciul de solutionare a contestatiilor, contestatia formulata de societatea X
SRL impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... a fost solutionata, prin
pronuntarea unei solutii dupa cum urmeaza:

1.Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.
F-HD ..., pentru suma de ... lei, reprezentand TVA ;

2.Respingerea, ca neintemeiata, a  contestatiei  formulata de
societatea XSRL impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... emisa de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P Hunedoara , pentru suma
de ... lei reprezentand TVA,

3. Respingerea, ca nemotivata, a contestatiei formulata de societatea
Ximpotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... emisa de organele de inspeciie
fiscala din cadrul A.J.F.P Hunedoara , pentru suma de ... lei, reprezentand:

- impozit pe profit: ... lei
-TVA: .. lei

in drept, in cauza sunt incidente dispozitiile art. 173 alin. (1), art. 174
alin. (1) si (2) siart. 176 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala:

ART. 173

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitdfi de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreazd dupé acest termen dobénzi si
penalitati de intarziere.

ART. 174

Dobéanzi

(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
Ziua imediat urméatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

ART. 176

Penalitati de intarziere

(1) Penalitdtile de intéarziere se calculeazé pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pané la data
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stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitile art. 174 alin. (2) - (4) si art. 175
sunt aplicabile in mod corespunzator.”

in ceea ce priveste suma totala de ... lei reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere aferente TVA, precizam ca documentul prin care s-
au individualizat sumele cu titlu de debit generator de accesorii il reprezinta
Decizia de impunere nr. F-HD ... emisa de organele de inspecfiie fiscala din
cadrul A.J.F.P Hunedoara. Asa cum am prezentat in cele anterioare, prin
prezenta Decizie de solutionare emisa de DGRFP Timisoara-Serviciul de
solutionare a contestatiilor, contestatia formulatda de societatea XSRL
impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... a fost solutionata, prin
pronuntarea unei solutii atat de respingere, cat si de desfiintare.

In aceastad situatie, D.G.R.F.P. Timisoara se afld in imposibilitatea
pronuntarii asupra cuantumului accesoriilor calculate de organele de
inspectie fiscala prin Decizia de impunere nr. F-HD ..., aferente TVA
contestata de petenta, debit in solutionarea caruia s-a pronuntat o solutie de
respingere si de desfiinfare, neavand competenta materiala a fractionarii
acestora, in considerarea dispozifiilor exprese ale art. 50 alin. 2 din Legea
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

JART. 50 Anularea, desfiinfarea sau modificarea actului administrativ
fiscal

(1) Actul administrativ fiscal poate fi anulat, desfiintat sau modificat de
catre organul fiscal competent in conditiile prezentului cod.

(2) Anularea ori desfiintarea totaléd sau partiala, cu titlu definitiv, potrivit
legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale
principale atrage anularea, desfiintarea sau modificarea, totala sau partiala,
atat a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale
accesorii aferente creantelor fiscale principale individualizate in actele
administrative fiscale anulate, desfiinfate ori modificate, cat si a actelor
administrative fiscale subsecvente emise in baza actelor administrative
fiscale anulate, desfiintate sau modificate, chiar daca actele administrative
fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele
administrative fiscale subsecvente au ramas definitive in sistemul cailor
administrative de atac sau judiciare ori nu au fost contestate. in acest caz,
organul fiscal emitent, din oficiu sau la cererea contribuabilului/pléatitorului,
emite un nou act administrativ fiscal, prin care desfiinteaza sau modifica in
mod corespunzator actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creante
fiscale accesorii sau actele administrative fiscale subsecvente.”

in considerarea principiului de drept “accesorium sequitur principale”,
obligatia accesorie urmeaza soarta obligatiei fiscale principale, se va face
aplicatiunea prevederilor art.279 alin.(3) din Legea 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

., ART. 279
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Solutii asupra contestatiei

(3) Prin decizie se poate desfiinta, total sau partial, actul administrativ
atacat ...”

urmand ca in cauza sa se pronunte:

- 0 solutie de desfiintare a Deciziei de impunere nr. F-HD ... pentru
suma de ... lei reprezentand accesorii aferente TVA stabilita suplimentar in
suma de ... lei, prin aceeasi decizie de impunere, iar organele fiscale, in
functie de rezultatele reverificarii ce va fi efectuata de organele de inspectie
fiscala, sa procedeze la reanalizarea situatiei de fapt pentru aceeasi perioada
si aceleasi creante fiscale accesorii, in conformitate cu prevederile legale
incidente in speta, si cele precizate in prezenta decizie.

- 0 solutie de respingere a contestatiei formulate impotriva Deciziei de
impunere nr. F-HD ... pentru suma de ... lei reprezentadnd accesorii aferente
impozitului pe profit in suma de ... lei stabilit suplimentar prin aceeasi decizie
de impunere.

Avand in vedere considerentele expuse in cuprinsul prezentei si in
temeiul prevederilor art.279 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE
1. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. F-HD ... pentru suma totala de ...
reprezentand:
-TVA: .. lei

- accesorii aferente.... lei ,
urmand ca organele fiscale sa incheie un nou act administrativ fiscal care sa
aiba in vedere strict considerentele deciziei de solutionare a contestatiei.

2. Respingerea , ca nemotivata, a contestatiei formulate de societatea
XSRL impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... pentru suma totala de ... lei
reprezentand:

- impozit pe profit: .... lei
- accesorii aferente: ... lei
- TVA: .. lei

3. Respingerea , ca neintemeiata, a contestatiei formulate de societatea
XSRL impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD ... pentru suma de ... lei TVA.

4. Prezenta decizie se comunica la:
- ... SPRL cu sediul in municipiul Deva, ...
- AJFP Hunedoara-Inspectia Fiscala, cu aplicarea prevederilor pct. 7.6
din OPANAF nr.3741/2015.
Decizia poate fi atacata, potrivit prevederilor legale, la Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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