MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 01
din 03.01.2007
privind solutionarea contestatiei formulata de
P.F. ....din localitatea .....,

inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ..... din 31.12.2006

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de Administratia Finantelor Publice a orasului ..., prin adresa nr.
...../19.09.20006, inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. ..... din 04.10.2006, cu privire la contestatia formulata de P.F.
..... avand domiciliul 1n localitatea ....., str. ...., judetul Suceava.

P.F. .....contestd Deciziile de impunere nr. ..... din 09.06.2006, nr. ..... din
09.06.2006 si nr. ..... din 04.08.2006, emise in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
..... /07.06.2006, formulate de Administratia Finantelor Publice ....., privind suma de
..... lei, reprezentand:

- lei impozit pe venit anual global aferent anului 2003;

- .....le1 impozit pe venit anual global aferent anului 2004;

- .....le1 impozit pe venit anual global aferent anului 2005.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 177 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Prin decizia nr. ..... din 29.11.2006, emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava, a fost suspendatad solutionarea pe fond a contestatiei, la
cererea petentei, pand la obtinerea unor documente care sa justifice unele cheltuieli
efectuate, dar nu mai tarziu de data de 31.12.2006.

Avand in vedere cd pana la data emiterii prezentei decizii, respectiv
31.12.2006, petenta nu a depus la dosarul cauzei documentele respective iar termenul
de suspendare a solutiondrii solicitat de petentd a expirat, Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Suceava va proceda la solutionarea pe fond a
contestatiei.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 175 s1 179 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata la
data de 26.09.2005, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
este investita sd se pronunte asupra contestatiei.



I. P.F. ...din localitatea ..... , Str. ... , Nr. ..., judetul
Deciziile de impunere nr. ..... din 09.06.2006, nr. ..... din 09.06.2006 si nr. ..... din
04.08.2006, privind suma de .....lei, reprezentiand impozit pe venit aferent anilor

2003, 2004 si 2005.

Petenta contestd cheltuielile neadmise la deducere de catre organul de

inspectie fiscala dupa cum urmeaza:

1. Cheltuieli neadmise la deducere aferente anului 2003

Nr. | Numar Data facturii Emitent Valoare
crt. | factura
1. | ... 13.01.2003 SC....SA. ...
2. | ... 12.02.2003 SC....SA. ...
3. ... 05.03.2003 SC. ... SRL.  |..
4. | .. 12.02.2003 SC....SA. ...
5. | ... 12.04.2003 SC.....SA. ...
6. |... 23.04.2003 SC. ... SA. ..
7. | ... 12.05.2003 SC....SA. ...
8. |.. 18.06.2003 SC....SA. ...
9. |... 12.07.2003 SC....SA. ...
10. | ... 20.10.2003 SC....SA. ...
11. | ... 12.11.2003 SC....SA. ...
12, | ... 12.12.2003 SC....SA. ...
Tora |
2. Cheltuieli neadmise la deducere aferente anului 2004
Nr. | Numar Data facturii Emitent Valoare
crt. | factura
1. | ... 20.01.2004 SC.vrvenn SA. ...
2. | e 25.02.2004 SC.vrvenn SA. ...
3. ... 22.04.2004 SC.vrvenn SA. ...
4. | ... 22.04.2004 SC.vrin SA. ...
5. | o 22.10.2004 SC. v SA. ...
6. | ... 24.12.2004 SC. v SA. ...
..... TOTAL
3. Cheltuieli neadmise la deducere aferente anului 2005
Nr. | Numar Data facturii Emitent Valoare
crt. | factura
1. | ... 24.01.2005 sc...sA |
2. | ... 10.02.2005 SC ... SRL |
3. | ... 25.02.2005 sc.sA |
4. | .. 22.03.2005 sc..sA |
5. | ... 25.04.2005 SC.eeieie, SA ...
6. | ... 24.05.2005 SC e, SA ...

, contesta




7. | ... 22.06.2005 SC i, sA .
8. | ... 26.07.2005 SC e, sA ..
9. |... 20.09.2005 SC s SA ..
10. | ... 21.10.2005 SC s SA ..
1. | ... 24.11.2005 SC i, SA ..
12. | ... 21.12.2005 sc..sa ..
13. | ... 29.12.2005 SC i SRL  |..

ToraAL ..

In sustinerea contestatiei, petenta anexeazi copie dupd contractul de
abonament la serviciul Dialog, ulterior transformat Tn Orange, contract incheiat pe
P.F. ....1a data de 29.06.2001, precum si copii dupa documentele de plata efectuate
catre Orange.

Petenta precizeaza ca pe factura nr. ...../10.02.2005 emisa de S.C. ..... S.R.L. In
valoare de .....lei, a fost completat cu pixul ,,PFA” si codul fiscal de catre angajatul
societitii emitente. In sustinerea contestatiei petenta depune factura mentionata mai
sus si chitanta in original.

Prin adresa nregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. ...../03.11.2006, petenta depune la dosarul cauzei copii dupa facturile
emise de S.C. ..... S.A. reprezentand contravaloare abonament telefon mobil pentru
anul 2003.

II. Prin Deciziile de impunere anuala nr. ..... din 09.06.2006, nr. ..... din
09.06.20006, nr. ..... din 04.08.2006 si ..... din 04.08.2006, organele de inspectie
fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice ....., au stabilit impozitul
pe venitul anual global datorat pe anii 2003, 2004 si 2005 in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. ...../07.06.2006.

In urma verificarilor efectuate privind impozitul pe veniturile din activitati
independente, pentru perioada 01.01.2003 — 31.12.2005, organele fiscale au constatat
urmatoarele:

Pentru perioada 01.01.2003 — 31.12.2003
Organele fiscale au constatat cd prin declaratia speciald privind veniturile din

RS

-venitbrut ... lei
- cheltuieli deductibile ..... lei
-venitnet ... lei.

In urma verificarilor efectuate organele fiscale nu au acceptat ca deductibile
cheltuieli Tn suma totala de .....lei, privind telefonul mobil, abonament telefon mobil,
mobilier, pe motiv ca facturile si chitantele care contin aceste cheltuieli au fost emise
pe numele .....s1 nu pe P.F. .....s1 nu contin codul de identificare fiscala al persoanei
fizice autorizate, motiv pentru care au fost considerate cheltuieli personale si nu
cheltuieli ale P.F. ......

Organele fiscale au considerat ca au fost incalcate prevederile art. 10, alin. 1,
lit. b din O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, motiv pentru care s-a stabilit o
diferenta de venit net suplimentard in suma de .....lei.
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In urma controlului, pentru perioada 01.01.2003 — 31.12.2003, organele fiscale
au stabilit urmatoarele:

-venitbrut ... lei
- cheltuieli deductibile ..... lei
-venitnet ... lei.

Pentru perioada 01.01.2004 — 31.12.2004
Organele fiscale au constatat ca prin declaratia speciald privind veniturile din

o e e

-venitbrut ... lei
- cheltuieli deductibile ..... lei
- venit net ..... lel.

In urma verificarilor efectuate, organele fiscale nu au acceptat ca deductibile
din punct de vedere fiscal, cheltuieli Tn suma totala de .....lei, reprezentand abonament
telefon mobil, mobilier, piese de schimb autoturism, pe motiv ca facturile respective
nu contin toate datele prevdazute de O.M.F.P. nr. 1040/2004 privind aprobarea
normelor metodologice de organizare si de conducere a evidentei contabile in partida
simpla, fiind considerate cheltuieli personale si nu cheltuieli ale asociatiei.

Organele fiscale au considerat ca au fost incalcate prevederile art. 49, alin. 7,
lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, motiv pentru care s-a stabilit o
diferenta de venit net suplimentard in suma de .....lei.

In urma controlului, pentru perioada 01.01.2004 — 31.12.2004, organele fiscale
au stabilit urmatoarele:

-venitbrut ... lei
- cheltuieli deductibile ..... lei
-venitnet ... lei.

Pentru perioada 01.01.2005 — 31.12.2005
Organele fiscale au constatat ca prin declaratia speciala privind veniturile din

RS

-venitbrut ... lei
- cheltuieli deductibile ..... lei
-venitnet ... lei.

Pentru anul 2005 fost emisa Decizia de impunere anuald nr. ...../04.08.2006
prin care s-a stabilit o diferentd de impozit pe venit stabilitd in minus Tn suma de
..... lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificati, s-au retinut urmaitoarele:

1. Referitor la suma de ..... lei reprezentand diferenta impozit pe venit
pentru anul 2003, aferent cheltuielilor in suma totala de ..... lei, reprezentand
abonament telefon mobil, cauza supusa solutionirii este daca aceste cheltuieli
sunt deductibile la calculul impozitului pe venit, in conditiile in care facturile au
fost emise pe numele ....fara specificatia P.F., iar petenta depune la dosarul
cauzei copii ale facturilor emise de Orange.
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in fapt, prin Raportul de inspectie fiscala nr. ...../07.06.2006 in baza caruia s-a
emis decizia de impunere anuald nr. ..... din 09.06.2006, organele fiscale din cadrul
Administratiei Finantelor Publice ....., nu au admis la deducere cheltuielile in suma de
....Jel reprezentand abonament telefon mobil, pe motiv ca pe facturile respective la
rubrica beneficiar apare Tnscris numele propriu al persoanei fara specificatia P.F.

Ca urmare a celor constatate, organele fiscale au stabilit in sarcina societatii un
impozit pe venit suplimentar in sumd de ..... lei aferent cheltuielilor neadmise la
deducere in suma de ..... lei, in baza prevederilor cap. II , pct. B alin. 14 si 15 din
O.M.F.P. nr. 58/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si
conducerea evidentei contabile in partidd simpla de catre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile O.G. nr. 7/2001 privind
impozitul pe venit, aprobata cu modificari prin Legea nr. 493/2002, cu modificarile
ulterioare, art. 10 lit. a din O.G. nr. 7/2001.

in drept, pentru anul 2003, sunt aplicabile prevederile art. 10 din O.G. nr.
7/2001 privind impozitul pe venit, care precizeaza:

ART. 10

»(1) In vederea determinirii venitului net ca diferenta intre venitul brut si
cheltuielile aferente deductibile, pentru cheltuieli se aplicad urmatoarele reguli:

a) cheltuielile aferente venitului sunt acele cheltuieli efectuate in cadrul
activitatilor desfasurate in scopul realizarii acestuia, justificate prin documente;

b) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau
al familiei sale nu sunt cheltuieli aferente venitului;”

Referitor la documentele justificative, sunt aplicabile prevederile pct. 13 si 14
din O.M.F.P. nr. 58/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea §i conducerea evidentei contabile Tn partida simpld de catre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile O.G. nr. 7/2001
privind impozitul pe venit, unde se precizeaza:

»13. Orice operatiune patrimoniali se consemneazi in__momentul
efectudrii ei intr-un inscris care sta la baza inregistrarilor in evidenta contabila,
dobandind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economice
si financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economice si financiare, iar atunci cand este
necesar si temeiul legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economice si financiare
efectuate;




- numele si prenumele, precum si semniturile persoanelor care raspund
de efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor in
documente justificative.

Din textele legale citate mai sus rezulta ca pentru a putea fi deduse, cheltuielile
trebuie sd fie efectuate in interesul direct al activitatii, sa fie aferente veniturilor si sa
fie justificate cu documente.

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative trebuie sa cuprinda
anumite elemente, prevazute in structura formularelor aprobate, unul dintre aceste
elemente fiind ,,numele si prenumele contribuabilului”.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezultd ca P.F. ...a
inregistrat in evidenta contabila si a dedus cheltuieli cu abonamentul la telefonul
mobil Tn baza unor facturi care au fost emise pe numele .....si nu pe P.F. ......

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca petenta a
incheiat un contract de abonament pentru serviciul Dialog Tncepind cu data de
29.06.2001 pentru o perioada minimd de 6 luni, pentru numarul de telefon ..... ,
contractul fiind incheiat pe P.F. ......

Cu adresa inregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice sub nr.
..... /03.11.2006, petenta depune la dosarul cauzei copii ale facturilor emise de S.C.
..... S.A. Bucuresti (denumitd anterior S.C. Dialog) reprezentind contravaloare
abonament telefon mobil pentru anul 2003, facturile fiind emise pe numele ......

Din analiza acestor documente, respectiv contractul de abonament incheiat la
data de 29.06.2001 si facturile cu convorbirile telefonice pentru anul 2003, rezulta ca
numarul de telefon inscris in contract este acelasi cu numarul de telefon nscris in
facturi de unde rezultd ca respectivul contract a fost mentinut si dupd perioada de 6
luni.

Din cele prezentate mai sus rezultd ca cheltuielile cu abonamentul la telefonul
mobil aferente anului 2003 au fost efectuate in interesul activitdtii P.F. .....avand in
vedere ca 1n contractul de abonament, la rubrica abonat, este inscris P.F. ......

In consecinti, cheltuielile cu abonamentul la telefonul mobil aferente anului
2003, in suma totald de ..... lei, sunt deductibile la calculul impozitului pe venit
aferent anului 2003, motiv pentru care urmeaza a se admite contestatia privind suma
de ..... lei reprezentand diferentd impozit pe venit pentru anul 2003.

2. Referitor la suma de ..... lei reprezentand diferentd impozit pe venit
pentru anul 2004, aferent cheltuielilor in suma totala de ..... lei, reprezentand
abonament telefon mobil, cauza supusa solutionarii este daca aceste cheltuieli
sunt deductibile la calculul impozitului pe venit, in conditiile in care facturile au
fost emise pe numele .....fara specificatia P.F., iar petenta nu depune la dosarul
cauzei copii ale facturilor emise de Orange pentru anul 2004.

in fapt, prin Raportul de inspectie fiscald nr. ...../07.06.2006 in baza caruia s-a
emis decizia de impunere anuald nr. ..... din 09.06.2006, organele fiscale din cadrul
Administratiei Finantelor Publice ....., nu au admis la deducere cheltuielile in suma de
..... lei, reprezentand abonament telefon mobil pentru anul 2004, pe motiv cd pe
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facturile respective la rubrica beneficiar apare inscris numele propriu al persoanei
fara specificatia P.F.

Ca urmare a celor constatate, organele fiscale au stabilit in sarcina societatii un
impozit pe venit suplimentar in suma de ..... lei aferent cheltuielilor neadmise la
deducere 1n suma de ..... lei.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 49 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, unde se precizeaza:

ART. 49

»(4) Conditiile generale pe care trebuie si le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activititilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente;”
(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:
a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau

al familiei sale;

si prevederile pct. 53 din HG nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care stipuleaza:

»Conditiile generale pe care trebuie si le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa_fie justificate cu
documente;”

De asemenea, in spetd sunt aplicabile prevederile pct. 13 si 14 din O.M.F.P. nr.
1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea $i
conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, unde se mentioneaza:

»13. Orice operatiune patrimoniald se consemneazi in _momentul
efectudrii ei intr-un inscris care sta la baza inregistrarilor in evidenta contabila,
dobandind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economice
si financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economice si financiare, iar atunci cand este
necesar si temeiul legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economice si financiare
efectuate;




- numele si prenumele, precum si semniturile persoanelor care raspund
de efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor in
documente justificative.

Din analiza prevederilor legale citate mai sus rezultd ca pentru a putea fi
deduse, cheltuielile trebuie sa fie aferente veniturilor, sa fie efectuate In interesul
direct al activitdtii si sa fie justificate cu documente. De asemenea, din textele de lege
citate mai sus rezultd ca sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul
personal sau al familiei sale nu sunt cheltuieli deductibile la calculul venitului
impozabil.

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative trebuie sa cuprinda
anumite elemente, prevazute in structura formularelor aprobate, unul dintre aceste
elemente fiind ,,numele si prenumele contribuabilului”.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca petenta a inregistrat si a
dedus cheltuieli reprezentand convorbiri telefonice in reteaua Orange in baza unor
documente care au fost emise pe numele ..... , fara a avea inscris PF la rubrica
beneficiarului.

Din analiza celor prezentate mai sus, rezultd ca facturile in cauza nu Tntrunesc
calitatea de document justificativ iar petenta nu face dovada ca aceste cheltuieli au
fost efectuate 1n interesul activitatii persoanei fizice autorizate si nu in interes
personal, motiv pentru care se considera ca cheltuielile in suma totald de ..... lei nu
sunt deductibile la calculul venitului net si al impozitului pe venit aferent.

Avand in vedere cele mentionate prin prezenta decizie §i in baza prevederilor
legale aplicabile spetei, urmeaza a se respinge contestatia privind suma de ..... lei,
reprezentand diferentd de impozit pe venit aferent anului 2004, ca neintemeiata.

3. Referitor la suma de .....lei, reprezentand ..... lei diferenta de impozit
pe venit pentru anul 2003 si .....lei diferentd de impozit pe venit aferent anului
2004, aferent cheltuielilor in suma totala de ....lei, reprezentind mobilier,
cazare, bilete de tren si diverse materiale consumabile, cauza suspusa
solutionarii este daca aceste cheltuieli sunt deductibile la calculul impozitului pe
venit in conditiile in care facturile in cauzid au fost emise pe numele .....sau pe
numele unei alte persoane si nu contin toate elementele previzute de lege pentru
a fi considerate documente justificative.

in fapt, in urma verificarilor efectuate organele de inspectie fiscald au stabilit
ca fiind nedeductibile cheltuielile in suma de .....lei, pe motiv ca documentele in baza
carora au fost inregistrate aceste cheltuieli nu contin toate elementele prevazute de
lege pentru a intruni calitatea de document justificativ.

Situatia acestor cheltuieli este prezentatd dupa cum urmeaza:

1. Pentru anul 2003

Nr. Data Emitent Valoare | Explicatii
facturad facturii
05.03.2003 | SC .....SRL Nu are completat P.F. la rubrica
cumparator




19.03.2003

POSTA ROMANA

Chitantd emisd pe numele
(conv. telefon)

23.04.2003 | SC.....SA Nu are PF la cumparator

29.07.2003 | CFR Bilet tren - nu are ordin de serviciu

29.07.2003 | CFR Bilet tren - nu are ordin de serviciu

28.07.2003 | SC .....SA c/v cazare .....

27.06.2003 | SC ..... SRL c¢/v film foto - nu are PF la
cumparator

02.07.2003 | SC .....SRL ¢/v ciment - nu are PF Ia

cumparator si cod fiscal

12.11.2003 | SC ..... SRL c/v polistiren - nu are PF la

cumparator

18.11.2003 | POSTA ROMANA Abonament telefon .....

TOTAL

2. Pentru anul 2004

Nr. facturd | Data facturii Emitent Valoare | Explicatii

19.06.2004 S.C.....SR.L. C/v var, ciment — fact. nu

contine P.F. la cumpdrator

14.07.2004 S.C.....S.R.L Fact. nu contine P.F. si cod

fiscal la cumpadrator

29.07.2004 S.C.....S.R.L Fact. nu contine P.F. si cod

fiscal la cumpdrator

03.08.2004 S.C.....S.R.L Fact. nu contine P.F. si cod

fiscal la cumpdrator

27.08.2004 S.C.....S.RL. Nu contine P.F. la cumparator

— avans mobilier

06.09.2004 S.C.....S.R.L. Nu contine P.F. la cumparator

— avans mobilier

27.10.2004 S.C.....S.R.L. Nu are P.F. la cumparitor

02.11.2004 S.C.....S.R.L. Nu are P.F. la cumpardtor

24.12.2004 S.C.....SR.L. Nu are P.F. la cumpardtor

TOTAL

In drept, pentru anul 2003 sunt aplicabile aceleasi prevederi legale citate la
punctul 1 din prezenta decizie, respectiv art. 10 din O.G. nr. 7/2001 privind impozitul
pe venit si ale pct. 13 si 14 din O.M.F.P. nr. 58/2003 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile Tn partida simpla
de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu
prevederile O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, conform cdrora pentru a putea
fi deduse, cheltuielile trebuie sa fie efectuate in interesul direct al activitatii, sa fie
aferente veniturilor si sa fie justificate cu documente.

Pentru anul 2004 sunt aplicabile, prevederile legale citate la punctul 2 din
prezenta decizie, respectiv art. 49 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, prevederile pct. 53 din HG nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal si ale pct. 13 si
14 din O.M.F.P. nr. 1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea $i conducerea evidentei contabile Tn partida simpld de catre persoanele
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fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal.

Din analiza prevederilor legale mentionate mai sus rezulta ca pentru a putea fi
deduse, cheltuielile trebuie sa fie aferente veniturilor, sa fie efectuate in interesul
direct al activitdtii si sa fie justificate cu documente. De asemenea, din textele de lege
mentionate mai sus rezultd ca sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru
uzul personal sau al familiei sale nu sunt cheltuieli deductibile la calculul venitului
impozabil.

Conform acestor prevederi legale, documentele justificative trebuie sa cuprinda
anumite elemente, prevazute in structura formularelor aprobate, unul dintre aceste
elemente fiind ,,numele si prenumele contribuabilului”.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca petenta a inregistrat si a
dedus cheltuieli in baza unor documente care au fost emise pe numele unei alte
persoane, respectiv ....sau pe numele ..... , farda a avea inscris PF la rubrica
beneficiarului si nici codul de identificare fiscala al contribuabilului.

Din analiza celor prezentate mai sus, rezultd ca facturile Tn cauza nu intrunesc
calitatea de document justificativ iar petenta nu face dovada ca aceste cheltuieli au
fost efectuate in interesul activitatii persoanei fizice autorizate §i nu in interes
personal, motiv pentru care se considera ca cheltuielile Tn suma totala de .....lei nu
sunt deductibile la calculul venitului net si al impozitului pe venit aferent.

Avand in vedere cele mentionate prin prezenta decizie §i in baza prevederilor
legale aplicabile spetei, urmeaza a se respinge contestatia privind suma de ....lei,
reprezentand ..... lei diferenta de impozit pe venit aferent anului 2003 si ..... lei
diferenta de impozit pe venit aferent anului 2004, ca neintemeiata.

4. Referitor la suma de .....lei reprezentand impozit pe venit aferent anului
2005 stabilita in minus cauza supusd solutionirii este daca organul de
solutionare se poate investi cu solutionarea cauzei in conditiile in care prin
decizia de impunere anuala nr. ..... din 04.08.2006, contribuabila nu a fost lezata
in drepturile sale.

In fapt, prin decizia de impunere anuale nr. ..... din 04.08.2006, organele
fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice a orasului ..... , au stabilit o
diferentd de impozit pe venit de regularizat in minus in suma totala de .....lei.

Ulterior, Administratia Finantelor Publice a orasului ..... a rectificat decizia
de impunere anuala nr. ..... din 04.08.2006 si a emis decizia de impunere nr. ..... din
04.08.2006 aferenta anului 2005.

In drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 187 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedurd fiscala, republicata si ale pet. 13.1 din O.M.F.P. nr. 519
din 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, unde se precizeaza:

ART. 187
»Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale
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(1) Daca organul de solutionare competent constatd neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei.”

»13.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

d) lipsita de interes, in situatia in care contestatorul nu demonstreaza ca a
fost lezat in dreptul sau interesul sau legitim;”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca suma de ..... lei
stabilita prin decizia de impunere anuala nr. ..... din 04.08.2006 si care face obiectul
contestatiei, reprezintd diferentd de impozit anual de regularizat stabilit in minus,
respectiv aceastd suma reprezintd un impozit de restituit contribuabilului si nu de
plata.

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca decizia
contestata nr. ..... din 04.08.2006, a fost emisa in baza datelor declarate de petenta
prin declaratia speciald privind veniturile din activitati independente pe anul 2005,
dupa cum urmeaza:

- venit brut .....lei;

- cheltuieli deductibile .....lei;

- venitnet .....lei.

Din cele prezentate mai sus si avand in vedere faptul ca suma de ....lei,
stabilitd prin decizia de impunere anuald nr. ...../04.08.2006 reprezintd impozit pe
venit anual de restituit si nu de plata, rezultd ca petenta nu a fost lezata in drepturile
sale si in consecinta urmeazad a se respinge contestatia pentru acest capat de cerere,
ca lipsita de interes.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 10 din O.G. nr. 71/2001 privind impozitul pe venit, pct. 13 si 14 din
O.M.E.P. nr. 58/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si
conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care au
calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile O.G. nr. 7/2001 privind
impozitul pe venit, art. 49 alin 4 si 7 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pct.
53 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 571/2003, pct. 13.1 din O.M.F.P. nr. 519 din 2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala si art. 186 Si 187 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se:

DECIDE:

- respingerea contestatiei formulate impotriva Deciziilor de impunere nr. .....
din 09.06.2006 si nr. ..... din 09.06.2006 privind suma de ..... lei, reprezentand .....
lei diferentd impozit pe venit aferent anului 2003 si .....lei diferentd impozit pe venit
aferent anului 2004, ca neintemeiata;
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- admiterea contestatiei formulate impotriva Deciziei de impunere nr. ..... din
09.06.2006, privind suma de ..... lei, reprezentand diferentda de impozit pe venit
aferent anului 2003;

- respingerea contestatiei formulate Tmpotriva Deciziei de impunere nr. .....
din 04.08.2006 privind suma de ....lei, reprezentand diferentd impozit pe venit

aferent anului 2005, ca lipsita de interes.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de
la data comunicarii, conform procedurii legale.
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