ROMANIA - MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE CALARASI

DECIZIA Nr. 2/02.02.2009
privind solutionarea contestatiei depusale SC X nregistrata la
D.G.F.P. Calarasi sub nr. 27652/05.12.2008

Compartimentul Solutionare Contestatii din cédbDirectiei Generale a
Finantelor Publice Calarasi a fost sesizat caére Serviciul Juridic prin adresa
nr.27652/05.12.2008, prin care s-a comunicat Da@®rila pronuntata de Curtea
de apel Bucuresti, care respinge recursul formagab.G.F.P. Calarasi ca nefondat
si dispune anularea Deciziei nr.22/28.09.2007 enusa D.G.F.P. Calarasi in
solutionarea contestatiei formulata &C. X SRL, inregistrata la D.G.F.P. sub
nr.17754/30.07.2007.

Prin Sentinta Civila nr. 485/05.03.2008 data inatak nr. 3446/116/2007,
TRIBUNALUL Calarasi admite actiunea asa cum a fpsécizata si repune
contestatoarea in termenul de solutionare , obtigau®.F.P. Calarasi sa solutioneze
contestatia avand in vedere toate comunicaril@neghtei.

S.C. X SRL raspunde la adresa nr. 17754/16.08.2@07isa de
Compartimentul Solutionare Contestatii din cadruGE-.P. Calarasi printr-o noua
adresa depusa si inregistrédaD.G.F.P. Calarasi sub nr. 12985/29.04.2008,sadre
care este depusa in termenul acoddainstanta

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiievpeute de art.205 alin.(1) si
art.209 alin.(1) lit.a) din OG nr.92/2003 privindo€ul de procedura fiscala,
republicata, D.G.F.P. Calarasi prin Compartimerfbalutionare Contestatii este
competenta sa solutioneze contestatia depuSaCleX SRL

[. Din analiza contestatiei , precum si a documenter existente la dosarul
cauzei s-a constataca SC X SRL contesta partial Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata m.191/20.06.2007emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru urmatoares sume, reprezentand:

TVA stabilita suplimentar -xle

Majorari de intarziere -X lei



Penalitati de intarziere -x lei

IMPOZIT PE PROFIT -X lei
Majorari de intarziere -xlei
Impozit pe venit - X lei
Majorari de intarziere - X lei
Penalitati de intarziere - x lei
Contributia de asigurari de sanatate -  xlei
Majorari de intarziere - X lei
TOTAL X lei

SC X SRL mai contestasi Dispozitia privind masurile stabilite de orgamel
de inspectie fiscala.

Motivele formulate de S.C. X SRL in sustinereatestatiei sunt urmatoarele:

Cu privire la TVA colectata suplimentar societaf&cizeaza urmatoarele
motive:

- pentru graul dat in natura ca drepturi arendagterianul 2004, se contesta
TVA in suma de x lei reprezentand debit, majorariintarziere aferente in suma de
X lei si penalitati de intarziere aferente in suheax lei, motivandu-se ca graul s-a
dat ca urmare a achitarii facturilor reciproceemgpocietate si SC Y SRL si ca TVA a
fost colectata si dedusa cu aceste operatiuni;

- pentru TVA neinregistrata aferenta facturii dee@xtare silita emisa de
AVAS Bucuresti nr. 1555958/16.05.2005 societateginee asupra contestatiei
initiale renuntand a mai sustine aplicarea taxavierse aferenta acestei operatiuni,
dar contesta majorarile de intarziere in suma déeixaferente neinregistrarii
respectivei TVA colectata, fiind de acord ca satiesd sa plateasca majorari de
intarziere pentru aceasta de la data de 01.01.8008 de la data de 25.06.2005,
mentionand ca factura originala i-a fost inmanata ahtre executorul AVAS
Bucuresti in data de 27.11.2007, luna in care &osi inregistrata in evidenta
contabila a societati.

- pentru TVA in suma de X lei, cu majorari de nziare aferente in suma de
17.879 lei si penalitati de intarziere aferentestma de X lei, TVA aferenta
neinregistrarii in evidenta contabila a facturiisdale seria CL VDU, nr.
4030902/12.08.2005 in suma totala de X lei, direcagnituri in suma de X lei si
TVA in suma de X lei, emisa catre SC Y SRL, sodedamotiveaza ca in urma
corespondentei purtate cu societatea pe numelecarf®st emisa aceasta factura,
corespondenta din data de 31.01.2008, clientuletatdi contestatoare comunica
faptul ca nu a acceptat aceasta factura fiscalacasaa fost emisa initial si a
returnat-o prin posta pentru a fi refacuta. Datoriaiptului ca administratorul

2



societatii si contabilul autorizat prestator, ldadafectuarii verificarii, nu mai stiau

exact situatia acestei facturi fiscale si datofdptului ca aceasta factura a fost
refuzata de catre client conform corespondenteatdaBl1.01.2008, societatea
considera ca neanularea celor 3 exemplare alerilagctucauza nu poate genera
automat inregistrarea sumelor ca datorii la bugddustat.

Cu privire la impozitul pe profit stabilit suplim&r, societatea precizeaza
urmatoarele motive:

Pentru anul 2005:

- calcularea incorecta a impozitului pe profit primcluderea la venituri a
sumei de X lei din factura de executare silita emie AVAS Bucuresti, nr.
1555958/16.05.2005 fara a se include pe cheltsietha de X lei reprezentand
contravaloarea neamortizata a cladirilor la dats8#42.2005, avand in vedere ca
societatea a intrat in posesia facturii originalelata de 27.11.2007.

- cu privire la factura nr. 4170313/29.03.2005 entatre S.C. Z S.R.L. din
care valoarea de X lei nu a fost contabilizataantc/01, cont de venituri ci in cont
de materiale (creditare), societatea consideraacaarea respectiva de samanta de
floarea soarelui la pretul de achizitie nu inflleeneniturile obtinute in anul 2005,
deoarece samanta respectiva din motive de produetee mai fost semanata, iar in
momentul vanzarii acesteia trebuia trecuta din wWode materiale in contul de
marfuri fiind debitat odata cu contul de venituricentul de cheltuieli cu marfurile
cu aceeasi valoare (valoarea de achizitie fiindleegai valoarea de vanzare),
rezultand astfel un profit zero, cheltuiala fiingaéa cu venitul.

- se contesta venitul in suma de X lei, aferentuia fiscale seria CL VDU,
nr.4030902/12.08.2005, factura emisa catre S.C.S.R.L. si neinregistrata in
evidenta contabila a societatii, deoarece in uror@spondentei purtate cu aceasta
societate dupa data de incheiere a inspectieiléidaacare a fost supusa societatea,
si anume in data de 31.01.2008, clientul ii comarsocietatii verificate ca nu a
acceptat factura asa cum a fost emisa initial setarnat-o societatii prin posta
pentru a fi refacuta. Societatea considera ca haaaau celor trei exemplare ale
facturii fiscale la timpul respectiv nu poate geneutomat inregistrarea sumei
respective ca venit, generand astfel impozit pétpro

Pentru anul 2006:

- se contestampozitul pe profit stabilit suplimentar in suma Heei aferent
profitului impozabil in suma de X lei, profit cu@asocietatea acopera pierderea din
an 2005 si excluderii de la cheltuieli a sumei deleX suma ce reprezinta
amortizarea cladirilor pe anul 2006, deoarece s$atgia considera ca factura
originala privind executarea silita se inregisteeazanul 2007, an in care societatea
a intrat in posesia facturii originale, aceastadiiinmanata societatii de catre



executorul AVAS Bucuresti in data de 27.11.2007feon inscrisului anexat la
dosarul de contestatie.

C. Cu privire la impozitul pe venit in baza convemtril civile stabilit
suplimentar, societatea precizeaza urmatoareleveloti

- motivatia sumelor contestate provine din faptuldeeca s-a declarat mai
putin decat s-a constituit si achitat nu se impaogmat o noua plata ci doar o
debitare a fisei platitorului;

- majorarile si penalitatile de intarziere stabildte organul de inspectie fiscala
sunt contestate deoarece societatea considera céosaucalculate prin fisa
platitorului pana la data achitarii integrale aitidhi.

D. Cu privire la contributia de asigurari de sanafsetru persoanele aflate in
concediu medical stabilita suplimentar, societgtegizeaza urmatoarele motive:

- motivatia sumelor contestate provine din faptaldaca in luna decembrie
2005 s-a omis declararea sumei de X lei, suma saeconstituit in evidenta
contabila si s-a achitat, nu se impune automatua pdata ci doar o debitare a fisei
platitorului;

- majorarile si penalitatile de intarziere stabilite organul de inspectie fiscala sunt
contestataleoarece societatea considera ca au fost calcoimtefisa platitorului
pana la datachitarii integrale aebitului

[I. Din continutul Deciziei de impunere nr.191/2.06.2007, al Raportului
de inspectie fiscala incheiat in data de 20.06.20G7 al documentelor anexate
acestora, rezulta urmatoarele:

Inspectia fiscala generala a avut ca obieatinficarea modului de constituire,
declarare si virare a impozitelor si taxelor dat®ta bugetul de stat.

Perioada supusa inspectiei fiscale : 01.01.200@332007

Din verificarea efectuata s-au constatat urmatearel

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata colectatduna decembrie
2004, conform notei contabile nr.102/31.12.2004cietatea inregistreaza
suma de X lei reprezentand contravaloarea a X gl girenda 2004 data in
natura proprietarilor de terenuri, arenda pentrtecau s-a colectat TVA in
suma de X lei nerespectandu-se astfel prevedarid28, alin.(1)din Legea
571/203" privind Codul fiscal.

Conform prevederilor art.128, alin.(1) din Legea571/2003 privind
Codul Fiscal si pct.4(alin.2) din H.G.nr.44/2004np@ aprobarea Normelor
Metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privindddl Fiscal "se considera
livrare de bunuri, in sensul art.128, alin.(1) @odul Fiscal produsele agricole
retinute drept plata in natura a prestatiei efdetude persoane impozabile
inregistrate ca platitor de taxe pe valoarea ad@geare presteaza servicii
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pentru obtinerea si/sau prelucrarea produselocealgti precum si plaza in natura a
arendei".

Contabilul societatii cu privire la necolectarea AVaferenta arendei data
in natura catre proprietarii de teren motiveazg-eaomis a se calcula T.V.A.-ul
aferent graului dat ca arenda.

In luna august 2005 societatea emite factura fescedria CLVDU
nr.4030902/12.08. 2005 catre SC Y SRL in valoaraleode X lei din care
TVA in suma de X lei, factura fiscala fiind omisa linregistrarea in
evidenta contabila a societatii, respectandu-delasevederile art.134, alin.(3)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal.

Conform prevederilor art.134, alin.(3) din Legea5"1/2003 privind
Codul Fiscal "Faptul generator al taxei intervindaxa devine exigibila, la data
livrarii de bunuri sau la data prestarii de seiyiil exceptiile prevazute in prezentul
titlu".

Factura fiscala nu a fost inregistrata in contaaie pe motiv ca nu
a primit exemplarul rosu al facturii mentionate.

In data de 31.12.2006, societatea emite factureales seria CLVDU
nr.4030905 catre SC DOREDY COM SRL Constanta in auatala de X lei
din care TVA in suma de X lei, inregistrand TVA aferent in contul 4428
"TVA neexigibila" in loc de contul 4427 "TVA coleata" nerespectandu-se
astfel prevederile art.134, alin.(3) din Legea 2003 privind Codul fiscal.

Conform prevederilor art.134, alin.(3din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal "Faptul generator al taxei intervine si taxa devine
exigibila, la data livrarii de bunuri sau la dategtatii de servicii, cu exceptiile
prevazute in prezentul titlu".

In data de 16.05.2005 AUTORITATEA PENTRU VALORIFI®REA
ACTIVELOR STATULUI Bucuresti emite factura fiscalde executare silita
Seria BVDQ nr.1555958 in contul SC X SRL catre BCSRL Alexandria
judetul Teleorman.

In evidenta contabila a societatii aceasta factfiscala nu este
inregistrata deoarece conform declaratiilor dateadministratorul si contabilul
societatii prin notele explicative anexate prezéumturaport de inspectie
fiscala, acestia declara ca nu a intrat in pos@sisteia nici pana la data
inspectie fiscale.

Prin extrasul de cont editat la data de 21.06.2085Trezoreria Lehliu
Gara in numele SC X SRL rezulta faptul ca sumaXdei a fost achitata cu
O.P. nr.10/17.06.2005 de catre A.V.A.S. reprezehfBdA plata SC MC.W SRL
Alexandria pentru numele SC X SRL Valea Argovei.

In luna decembrie 2006 SC X SRL Valea Argovei inséggaza prin
note contabila nr.24/31.12.2006, contarile 5121 2=46i 4423 --5121,
reprezentand contravaloarea incasarii si respequttii TVA in suma de X lei
fara ca societatea sa constituie taxa pe valo@aagata colectata.
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In balanta de verificare incheiata la 31.12.200&6etatea diminueaza taxa pe
valoarea adaugata de plata cu aceasta suma ramanaotd TVA de plata in
suma de X lei, suma inscrisa si in decontul de Taférent lunii decembrie 2006.

Contabilulal societatii din perioada respectiva, aqorivire la
inregistrarile contabila din NC nr.24/31.12.2006YA-ul respectiv nu |-a
constituit ca colectat deoarece nu primise factdeaexecutare silita emisa
de A.V.A.S. Bucuresti".

In urma inspectiei fiscale, organul de inspectigcéila constatand ca
in evidenta contabila a societatii nu este inregitst TVA colectata aferenta
acestei facturi fiscale de executare silita si odid de TVA de plata este
diminuat cu valoarea TVA colectata mai sus ment@na procedat la colectarea
suplimentara a TVA in suma de X lei.

In anul 2005 organul de inspectie fiscala a coratt@h societatea a
inregistrat in evidenta contabila un numar de @dacfiscale in alta luna fata
de luna in care acestea au fost emise nerespectsadstfel dispozitiile
art.134, alin.(3) din Legea nr.571/2003 privind @QdbdFiscal si dispozitiile
art.6 din Legea nr.82/1991 republicata, motiv pantare a procedat la
reasezarea TVA colectata.

In concluzie, fata de cele mentionate mai sus, mubde inspectie fiscala
a stabilit un TVA suplimentar in suma de X lei.

Pentru TVA suplimentara in suma de X lei s-au chltumajorari de
intarziere in suma de X lei.

S.C. X SRL inregistreaza venituri obtinute din zarea produselor
agricole obtinute din activitatea principala desfiega, din vanzarea
utilajelor agricole proprii, si din arendarea targlor agricole detinute.

In anul 2004, S.C. X SRL inregistreaza un prbfiit impozabil in suma
de X lei din care acopera pierderea inregistratd1la2.2003 in suma de X lei
ramanand o pierdere in suma de X lei.

In timpul inspectiei fiscale, organul de inspecfiscala a stabilit
un profit brut impozabil pentru anul 2004 in suneaXlei.

Astfel, in timpul inspectiei fiscale din profitulrbt stabilit de organul
de inspectie fiscala pentru anul 2004 in suma deiXs-a acoperit pierderea
fiscala a anului 2003 in suma de X lei, rezultandierdere in suma de X lei
care urmeaza a fi recuperata in exercitiile finaneiurmatoare conform art.26,
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal

In anul 2005, S.C.X SRL a stabilit o pierdere adil in suma de X lei.
In urma inspectiei fiscale, organul de inspectedia a constatat urmatoarele:

- din factura fiscala seria CLVDU, nr.4170313/29.2305 in valoare
totala de X lei din care venit impozabil in valoadge X lei, societatea a
inregistrat prin Nota de contabilitate nr.58/sepbeim 2005, in contul de
venituri "701" suma de X lei fata de suma totalaXdeei, diferenta in suma de X
lei fiind inregistrata in contul "3025" si contul3028", nerespectand astfel
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prevederile art.19, alin.(1) ) din Legea nr.571/2Qfxivind Codul Fiscal in

care se precizeaza "profitul impozabil se calcukea@a diferenta intre

veniturile realizate din orice sursa a cheltuielectuate in scopul realizarii de
venituri....".

- in data de 16.05.2005 AUTORITATEA PENTRU
VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI Bucuresti emite fatura
fiscala de executare silita Seria BVDQ nr.15559588contul SC X SRL
Valea Argovei catre SC MC.W SRL Alexandria, judet@leorman in valoare
totala de (X lei) la cursul valutar de 2,86313$eidin care venit impozabil in
suma de X lei .

In evidenta contabila a societatii aceasta factfisaala nu este
inregistrata deoarece conform declaratiilor date déministratorul si
contabilul societatii prin notele explicative, ati@sdeclara ca nu au intrat
In posesia acesteia. In consecinta organul deeisp fiscala a stabilit un
venit impozabil suplimentar in suma de 306.002 ¢einform prevederile
art.19, alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Cb#itscal.

In luna august 2005 societatea emite factura fescaria CLVDU
nr.4030902/ 12.08.2005 catre SCY SRL in valoareléotle X lei din care venit
impozabil in suma de X lei, factura fiscala fiinantsa la inregistrarea in
evidenta contabila a societatii. In consecinta audade inspectie fiscala a
stabilit un venit impozabil suplimentar in suma Xdei conform prevederile
art.19, alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codriscal in care se
precizeaza "profitul impozabil se calculeaza caedeinta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuatscopul realizarii de venituri....".

- organul de inspectie fiscala nu a acceptat laudeteka suma de X
lei reprezentand materiale consumabile aproviziemet baza de factura fiscale
care nu apartin societatii(la rubrica cumparatondfitrecuta persoana fizica),
acestea fiind cheltuieli nedeductibile conform prderilor art.21, pct.4), lit.f)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal.

In urma inspectiei fiscale, organul de inspectecdia a exclus din totalul
cheltuielilor deductibile inregistrate de societaema de x lei, reprezentand
contravaloare amortizare aferenta imobilului situatValea Argovei, imobil
care a fost vandut in data de 16.05.2005, pringsee silita, de catre A.V.A.S.
conform facturii fiscale de executare silita seéBMDQ nr.1555958/16.05.2005, in
contul furnizorului SC X SRL Valea Argovei, catreCSWV SRL Alexandria,
judetul Teleorman, nerespectand dispozitiile art.B8n.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal in care se preaiz "profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizdie orice sursa si cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri....".

In urma inspectiei fiscale efectuate, S.C.X SRL &alArgovei va
inregistra pentru anul 2005 un profit impozabilsama de X lei din care se
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va acoperi pierderea anilor anteriori in suma ddeXKramanand un profit
impozabil in suma de x lei si un impozit pe prafiplimentar in suma de X lei.

Pentru impozitul pe profit suplimentar in suma de [¥i s-au calculat
majorari de intarziere in suma de X lei.

In urma inspectiei fiscale efectuate, S.C.X SRhkIl&a Argovei
va inregistra pentru anul 2006 un profit impozahilsuma de X lei, rezultand
un impozit pe profit suplimentar in suma de X lei.

Pentru impozitul pe profit suplimentar in suma deleX s-au calculat
majorari de intarziere in suma de X lei.

In concluzie, in urma verificarii impozitului pe @it pe perioada
01.01.2004-31.12. 2006razultat urmatoarele :

- impozit pe profit suplimentar= x lei

- majorari de intarziere aferente = x lei

- diminuare pierdere an 2005 = xlei

In ceea ce priveste impozitul pe veniturile redkza baza conventiilor civile
incheiate potrivit Codului civil, in perioada sujusinspectiei fiscale
01.01.2004-31.03.2007, organele de inspectie Asaalconstatat urmatoarele:

Societatea declara la organul fiscal teritorial auwhe x lei fata de suma
de x lei, rezultand o diferenta nedeclarata in sud® x lei, suma
considerata suplimentara de organul de inspectigcafa, conform
dispozitiilor art.22, lit.a din O.G.nr. 92/2003 rdgicata in care se prevede
"obligatia de a declara bunurile si veniturile inzpbile sau, dupa caz,
impozitele, taxele, contributiile si alte sume date bugetului general consolidat".

Pentru debitul nedeclarat la organul fiscal tenabin suma de x lei
s-au calculat accesorii in suma de x lei.

In ceea ce priveste contributia de asigurari deasate calculata la
concediile medicale, organul de inspectie fiscal@astatat ca societatea
a declarat la organul fiscal teritorial suma deex ffata de suma de x lei
diferenta de x lei reprezentand contributie afeaehinii decembrie 2005
nefiind declarata la organul fiscal teritorial daconstituita in
contabilitatea societatii.

Diferenta nedeclarata in suma de x lei, este cenaid suma suplimentara de
organul de inspectie fiscala, conform prevederddr22 lit.a din O.G. Nr.92/2003
republicata.

Pentru debitul nedeclarat la organul fiscal teriorn suma de x lei s-au
calculat majorari de intarziere in suma de x leifoom O.G. nr.92/2003 republicata.

[Il. Avand in vedere sustinerile contestatoarei, constatile organelor de
control, documentele existente la dosarul cauzeiyrgcum si actele normative in
vigoare in perioada supusa inspectiei fiscale, setin urmatoarele:



Inspectia fiscala generala a avut ca obieatinficarea modului de constituire,
declarare si virare a impozitelor si taxelor dateta bugetul de stat.

Perioada supusa inspectiei fiscale : 01.01.200@332007

Organul de inspectie fiscala a constatat ca in de@embrie 2004 societatea a
inregistrat suma de x lei reprezentand contravabar461.274 kg grau arenda 2004
data in natura proprietarilor de terenuri, arendatqu care nu s-a colectat TVA in
suma de x lei.

1. Referitor la suma de x lei reprezentand taxge valoarea adaugata
colectata suplimentar, cauza supusa solutionarii este daca societatea avea
obligatia colectarii taxei pe valoarea adaugata afenta livrarilor de produse
acordate in natura arendatorilor, in conditile in care aceasta considera
operatiunea in cauza drept neimpozabila.

In fapt, pe perioada verificata, societatea a acordatdatenlor produse
rezultate din exploatarea terenurilor acestorachimbul dreptului de folosinta, fara
a inregistra T.V.A. colectata aferenta platii irtura a arendei.

Organele de inspectie x lei.

In drept, pentru anul 2004 sunt aplicabile prevederile Leyi571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completi@rulterioare, in care se precizeaza:

ART. 126

"Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni imgdmie in Romania cele
care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 128-130, cangt sau sunt asimilate cu o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii, iersf taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare erdciilor este considerat a
fi in Romania, in conformitate cu prevederile a&382 si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor estealizata de o persoana
iImpozabila, astfel cum este definita la art. 12in.al1), actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor seezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 a(@),"

ART. 127

(1) Este considerata persoana impozabila orice pana care desfasoara, de
0 maniera independenta si indiferent de loc, atdtvieconomice de natura celor
prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sazudtatul acestei activitati.

(2) In sensul prezentului titluactivitatiie economice cuprindactivitatile
producatorilor, comerciantilor sau prestatorilor dservicii, inclusiv activitatile
extractive agricole si activitatile profesiilor libere sau asimilatecastora. De
asemenea, constituie activitate economica expleataounurilor corporale sau
necorporale, in scopul obtinerii de venituri cu aater de continuitate.

ART.128 Livrarea de bunuri



"(1)Este considerata livrare de bunuri transferulegtului de a dispune de
bunuri ca si un proprietdr..]".

Cu privire la art.128 dinLegea nr.571/2003 privind Codul fiscdllormele
metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2004, ladpclin.(2) precizeaza:

"(2) Se considér livrare de bunurj in sensul_art. 12&lin. (1) din Codul
fiscal, produsele agricole repinute drept platdiaturd a prestapiei efectuate de
persoane impozabile inregistrate ca platitori dedgpe valoarea adaugata, care
presteaza servicii pentru obpinerea °i/sau preluesaproduselor agricole, precum
si plata in naturéd a arendef

ART. 130

"In cazul unei operatiuni care implica o livrare tenuri si/sau o prestare de
servicii in schimbul unei livrari de bunuri si/saprestari de servicii, fiecare
persoana impozabila se considera ca a efectuatrarke de bunuri si/sau o prestare
de servicii cu plata [...]".

Cu privire la art.130 dirLegea nr.571/2003 privind Codul fiscdormele
metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2q@@rma aplicabila pana la 31.12.2007),
precizeaza:

"Norme metodologice:

8.(1) Operatiunile prevazute la art.130 din Codgicél, includ orice livrari
de bunuri/prestari de servicii a caror plata se liegaaza printr-o alta
livrare/prestare, precum:

a)plata prin produse agricole, care constituie dve de bunuri, a serviciului
de prelucrare/obtinere a produselor agricole;

b)plata prin produse agricole, care constituie hve de bunuri, a arendei,
care constituie o prestare de servitii

Astfel, din actele normative citate anterior seneetca acordarea produselor
agricole arendatorilor in schimbul subscrierii drgpi de folosinta asupra terenului
agricol intra in sfera de aplicare a taxei pe vidaaadaugata intrucat are loc
transferul dreptului de proprietate asupra bunurdm proprietatea societatii in
schimbul dreptului de folosinta asupra pamantulendatorilor.

Plata in natura a arendeprezinta plata serviciului de arendare, congtitui
livrare de bunuri, respectiv produsele agricolajtpe care societatea are obligatia
colectarii taxei pe valoarea adaugata aferenta.

In sensul celor retinute mai sus, incadrand opemed in cauza drept
impozabila, este si punctul de vedere al M.F.P.reddia Generala Legislatie
Impozite Indirecte, referitor la o speta similapynct de vedere exprimat prin
Adresa nr.302826/16.01.2006, in care se precizeaza:

“Prin arendare potrivit prevederilor din Legea nr. 561998 pentru
modificarea si completarea Legii arendarii nr. 1894, se intelege contractul
incheiat intre proprietar uzufructuar sau alt detator legal de bunuri agricole
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denumit arendator si arendas cu privire la exploaga bunurilor agricole, pe o
durata determinata si la un pret stabilit de parti.

Plata in natura a arendei constituie o operatiun@am implica o prestare de
serviciu in schimbul unei livrari de bunuri, respéie serviciul de arendare si plata
sa in natura, care constituie o livrare de bunuri.”

Din cuprinsul cadrului legislativ enuntat rezulea @ata prin produse agricole
a arendei constituie livrare de bunuiri.

In sustinerea solutiei ce urmeaza a fi adoptatggrale de solutionare au avut
in vedere si faptul ca acordarea in natura a prdusrendatorilor nu se regaseste
nominalizata in categoria operatiunilor scutite.

Avand in vedere argumentele prezentate urmeazeeggdinsa ca neintemeiata
contestatia, pentru suma de X lei, reprezentana p&xvaloarea adaugata stabilita
suplimentar de platanentinandu-se constatarile organelor de inspestalb.

2. Referitor la obligatile de plata accesorii in suma de x lei, Directia
Generala a Finantelor Publice prin Compartimentul Solutionare Contestatii
este investita a se pronunta daca S.C. X SRL dataea aceste obligatii fiscale
accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata stéta suplimentar, in conditiile
in care prin prezenta decizie s-a retinut ca sociatea datoreaza debitele
stabilite suplimentar de plata prin decizia de impunere.

In fapt, pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita seplan de plata au fost
calculate accesorii in suma de x lei.

In drept, referitor la majorarile de intarziere si a petadiior de intarziere, se
retin prevederile art.119 si art.120 din OG 22903 privind Codul de procedura
fiscala, republicata:

“ART. 119
Dispoztii generale privind majairi de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadeate citre debitor a obligailor de
platz, se datoreaz dupz acest termen majori de intarziere.

(2) Nu se datoreazmajorari de intarziere pentru sumele datorate cu titlu de
amenzi de orice fel, obliga fiscale accesorii stabilite potrivit legii, chelieli de
executare silii, cheltuieli judiciare, sumele confiscate, precusn sumele
reprezentand echivalentul in lei al bunurilgr sumelor confiscate care nu sunt
gasite la locul faptei.

(3) Majourile de intarziere se fac venit la bugetulrgia 1i aparine creama
principala.
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(4) Majowrile de intarziere se stabilesc prin decizii intoamin condiiile
aprobate prin ordin al ministrului economigi finanselor, cu excepa situaiei
prewizute la art. 142lin. (6).

ART. 120

Penalitiysi de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligdor fiscale se sanioneaz cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare lugi/sau pentru fiecare framne de lua de
intarziere, incepand cu data de intai a lunii dtoare scadefei acestora pad la
data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea déatziere nu nftura obligaria de
platz a dobanzilor.

(5) Nivelul penalitzii de intarziere se poate modifica anual prin legragetului
de stat.”

3. Referitor la suma de X lei reprezentand TVA, sum de X lei
reprezentand majorari de intarziere si suma de Xei reprezentand penalitati
de intarziere aferente, cat si a impozitului pe prot in suma de X lei si a
majorarilor de intarziere aferente in suma de X lej cauza supusa solutionarii
este daca Directia Generala a Finantelor Publice Qarasi prin Compartimentul
Solutionare Contestatii se poate pronunta asupra cectitudinii stabilirii
acestor sume, in conditiile in care petenta depuna dosarul cauzei documente
noi care nu au fost analizate de organul de control

In fapt, pentru TVA in suma de X lei, cu majorari de iatare aferente in
suma de x lei si penalitati de intarziere aferentsuma de x lei, in urma inspectiei
fiscale s-a constatat ca in luna august 2005 sdegtemite factura fiscala seria CL
VDU nr. 4030902/12.08.2005 catre S.C. Y S.R.Lvaitoare totala de X lei, din care
TVA in suma de X lei, factura fiscala fiind omisa Inregistrarea in evidenta
contabila a societatii, nerespectandu-se astfeepeile art. 134, alin. (3) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal. Conform prevabber acestui articol “ Faptul
generator al taxei intervine si taxa devine exligibia data livrarii de bunuri sau la
data prestarii de servicii, cu exceptiile prevazntprezentul titlu”.

Societatea in contestatia depusa prezinta noi a¥gtemsi inscrisuri fata de
cele puse la dispozitia organului de inspectieafesen timpul controlului, motivand
ca in urma corespondentei purtate cu societateaupeele careia a fost emisa
aceasta factura, corespondenta din data de 3108l.26lientul societatii
contestatoare comunica ca nu a acceptat aceatiaaffiscala asa cum a fost emisa
initial si a returnat-o prin posta pentru a fi @fta.

In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumaXldei si a majorarilor
aferente in suma de X lei:

In fapt, in data de 16.05.2005Autoritatea pentru valorifiear
activelor statului Bucuresti emite factura fiscala executare silita seria
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BVDQ nr.1555958 in contul SC X SRL Valea Argoveitiea SC W SRL
Alexandria, judetul Teleorman in valoare totalaldr.185 $ ( x lei) la cursul
valutar de 2,8631 lei/$, din care venit impozabisuma de x lei.

In evidenta contabila a societatii aceasta factfiscala nu este
inregistrata deoarece conform declaratiilor date ddministratorul si
contabilul societatii prin notele explicative, arag¢& prezentului raport de
inspectie fiscala, acestia declara ca nu au intrgtosesia acesteia nici pana
la data prezentei inspectie fiscale. In consecorganul de inspectie fiscala a
stabilit un venit impozabil suplimentar in suma xlelei conform prevederile
art.19, alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Cbdiiscal in care se
precizeaza"profitul impozabil se calculeaza ca rmdifdga intre veniturile
realizate din orice sursa a cheltuielile efectuambe scopul realizarii de
venituri....".

Societatea anexeaza la contestatia depusa nasunsccare nu au fost puse la
dispozitia organului de inspectie in timpul efectuaspectiei fiscale, ele avand
data ulterioara efectuarii controlului, respectiata cand a fost primita factura de
executare silita nr. 1555958/16.05.2005 emisa d¥.AAS. Bucuresti, factura
neinregistrata in evidenta contabila a societdtn, care rezulta un venit impozabil
in suma de x lei, privind factura emisa de socgetatitre S.C. Y S.R.L. si
neinregistrata in contabilitate seria CL VDU nr.39902 /12.08.2005, cu un venit
impozabil in suma de X lei.

In privinta excluderii de la deducere a cheltugelicu amortizarea cladirilor
pe anul 2006 in suma de X lei, cladiri care au f@stdute de A.V.A.S. Bucuresti cu
factura de executare silita nr. 1555958/16.05.200%nul 2005, ne mentinem
punctul de vedere avand in vedere ca societateaanyputea sa amortizeze cladiri
care nu ii mai apartineau. Cu privire la impozipd profit suplimentar generat in
suma de X lei si majorarile de intarziere afeeeprecum si a profitului impozabil
in suma de X lei, profit cu care societatea acoperederea din an 2005, dar pentru
care organul de inspectie fiscala calculeaza impgmezprofit suplimentar in suma de
X lei, deoarece pentru anul 2005 a fost stabilitfipimpozabil, acestea depind de
situatia anului 2005 privind impozitul pe profitofv pentru care propunem o0 noua
verificare pentru stabilirea acestora (daca peatul 2005 rezulta ca societatea are
profit atunci acestea se datoreaza, daca sociesaeepierdere atunci cu profitul
rezultat pe 2006 se va acoperi pierderea inre¢psina2005).

Cu privire la factura nr. 4170313/29.03.2005 enuarte S.C. RAMONA
CRIS S.R.L. din care valoarea de X lei nu a fosttabilizata in cont 701, cont de
venituri, ci in cont de materiale (pe credit, scakzgestiunea), precizam urmatoarele:
- vanzarea de samanta de floarea soarelui trelouegistrata intr-un cont de
venituri;
- contul de materiale trebuia descarcat cu valoagspectiva si aceasta valoarea
trebuia inregistrata in contul de marfuri;
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In momentul vanzarii societatea trebuia sa integge valoarea vanzarii intr-un
cont de venituri, sa descarce contul de marfurivaloarea vanzarii respective
concomitent cu inregistrarea pe cheltuieli in corda cheltuieli cu marfurile a
valorii de intrare a marfii respective( samantdldare soarelui).

Din cele prezentate rezulta ca in momentul vanzegspectiva samanta de
floarea soarelui trebuia trecuta din contul de e in contul de marfuri fiind
debitat odata cu creditarea contudei venituri si contul de cheltuieli cu marfurile cu
aceeasi valoare (valoarea de achizitie fiind egalaaloarea de vanzare), rezultand
astfelun profit zero, cheltuiala fiind egata venitul.

In drept, referitor la dreptul contestatorului de a depuyrebe noi in
sustinerea cauzei, sunt incidente prevederile I8talin.(4) din OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatajeise precizeaza:

,,(4) Contestatorul, intervenien sau imputernictii acestora_pot & depuni probe
noi in suginerea cauzeiIn aceas# situafie, organului fiscal emitent al actului
administrativ fiscal atacat sau organului care a exftuat activitatea de control,
dupa caz, i se va oferi posibilitated Se pronume asupra acestora.

Referitor la aplicarea acestui articol, pct.182ii Mormele metodologice de
aplicare a OG nr.92/2003 privind Codul de procediseala, aprobate prin H.G.
nr.1050/2004, precizeaza:

,,182.1. Tn temeiul art. 182 alin. (4) (devenit 2148in.(4)) din Codul de
proceduw fiscald, contestatorul, interveniefi gsi/sau imputernicisi_acestora,in
fara _organelor de soltionare a contestailor, se pot folosi de orice probe noi
relevante chiar dagi acestea anterior nu au fost cercetate de orgarggdanspede
fiscala.”

Din textele de lege mai sus prezentate se retingetentul poate depune in
sustinerea cauzei documente si probe noi, chiaa daestea anterior nu au fost
cercetate de organele de inspectie fiscala.

Fata de cele prezentate de contestatoare se retanenecesara
analizarea realitatii cuantumurilor veniturilor &iTVA colectata.

Ca urmare, se va desfiinta decizia de impunere merdceste
obligatii fiscale, urmand ca in functie de documa&et prezentate de
societate la contestatie, de argumentele prezestadecumentele anexate
la aceasta, organele de inspectie fiscala sa remard modul de calcul al
impozitului pe profit pentru anii 2004-2006 si a AVsuplimentara de
plata si sa procedeze la recalcularea acestoraa dap.

Organele de inspectie fiscala, prin alta echipaemmen de 30 de zile de
la comunicarea deciziei urmeaza sa procedeze |aaligarea aspectelor in
cauza, avand in vedere documentele depuse in ®ustncauzei, cele
precizate in decizie si prevederile legale aplitabn speta, in vigoare pentru
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perioada verificata, si emiterea unui nou act adsiiativ fiscal privind taxa pe
valoarea adaugata.

Desfiintarea are la baza prevederile art. 216 g8hdin O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatajeise stipuleaza:

,»(3) Prin decizie se poate desfian total sau paal actul administrativ
atacat, situaie in care urmea si se incheie un nou act administrativ fiscal care
va avea in vedere strict considerentele deciziesalefionare.”

La reverificarea creantelor fiscale contestate pentare s-a
dispus desfiintarea actului atacat, se vor aveaddere prevederile pct.
102.5 din Normele metodologice de aplicare a O.6.92/2003, aprobate
prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintariactului administrativ
conform art.185 alin.(3)(devenit art.216 alin.33in Codul de procedura
fiscala, este necesara reverificarea unei perioadgpozabile, aceasta se va
efectua de catre_o altaechipa de inspectie decit cea care a incheiat actul
contestat” , si prevederile pct. 12.7 din Ordinul Ministerul&inantelor
Publice nr.519/2005 privind aprobarea Instructionilpentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003)de se stipuleaza:

,,12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in exeard in termen de 30
de zile de la data comunicarii, iar verificarea waza strict aceeasi perioada si
acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a endiscizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente."

4. Referitor la suma de X lei reprezentand impozitpe veniturile din
activitati desfasurate in baza conventiilor/contratelor civile incheiate potrivit
Codului civil si a majorarilor de intarziere aferente in suma de X lei, cauza
supusa solutionarii este daca societatea datoreaaaeste sume in conditiile in
care avea obligatia declararii corecte a venituriloimpozabile.

In fapt, societatea declara la organul fiscal teritoriaina de X lei fata de
suma de X lei, rezultand o diferenta nedeclaratsuma de X lei, suma considerata
suplimentara de organul de inspectie fiscala, aomfdispozitiilor art.22 lit.a) din
0.G. nr.92/2003.

In drept, s-au retinut prevederilat.22 din O.G. Nr.92/2003 si ale art.79 si a
pct.81.1 din H.G. Nr.1050/2004 pentru aprobarea .Ndé aplicare a O.G.
nr.92/2003:

ART. 22

“ Obligariile fiscale
Prin obligaii fiscale, in sensul prezentului cod, sesTage:
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a) obligagia de a declara bunurilesi veniturile impozabile sau, ddpcaz,
impozitele, taxele, contribile si alte sume datorate bugetului general consolidat;

ART.79

“2) In declarasia fiscaki contribuabilul trebuie & calculeze cuantumul
obligariei fiscale, dag acest lucru este prégzut de lege.

(3) Contribuabilul are obligega de a completa declande fiscale inscriind
corect, completsi cu buni-credirra informgiile prewizute de formular,
corespunztoare situaiei sale fiscale. Declama fiscali se semneazde citre
contribuabil sau dedire imputernicit.”

Norme metodologice:

“ 81.1. Declaraiile fiscale pot fi corectate deatre contribuabili, din proprie
iniziativa, ori de cate ori constaterori in declaraia inisiala, prin depunerea unei
declaraii rectificative la organul fiscal competent.”

Avand in vedere prevederile legale, se retine cegenpel avea obligatia
declararii corecte a veniturilor impozabile in veske stabilirii obligatiilor datorate
bugetului general consolidat, iar in cazul declar@ronate a acestora avea
posibilitatea corectarii declaratiei initiale pdepunerea unei declaratii rectificative
la organul fiscal teritorial, procedura neindeghnde S.C. X SRL, motiv pentru
care se va respinge ca neintemeiata contestatlmufata pentru acest capat de
cerere.

5. Referitor la suma de X lei reprezentand contribuia pentru asigurari
de sanatate calculata pentru concediile medicale ai majorarilor de intarziere
aferente in suma de X lei, cauza supusa solutionareste daca societatea
datoreaza aceste sume in conditiile in care avedlmatia declararii corecte a
veniturilor impozabile.

In fapt, societatea declara la organul fiscal teritorial aute X lei fata de
suma de Xlei, diferenta in suma de X lei reprezentand contie aferenta lunii
decembrie nefiind declarata la organul fiscal ¢erdl, suma considerata
suplimentara de organul de inspectie fiscala, aomfdispozitiilor art.22, lit.a din
0O.G. nr. 92/2003 republicata, in care se prevedetidatia de a declara bunurile si
veniturile impozabile sau, dupa caz, impoziteleete, contributiile si alte sume
datorate bugetului general consolidat”.

In drept, s-au retinut prevederilart.22 din O.G. nr.92/2003 si ale art.79 si a
pct.81.1 din H.G. Nr.1050/2004 pentru aprobarea .Ndé aplicare a O.G.
nr.92/2003:

ART. 22
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“ Obligariile fiscale
Prin obligaii fiscale, in sensul prezentului cod, seelage:
a) obligagia de a declara bunurilesi veniturile impozabile sau, ddpcaz,
impozitele, taxele, contribile si alte sume datorate bugetului general consolidat;
ART.79
“2) In declarasia fiscaki contribuabilul trebuie & calculeze cuantumul
obligariei fiscale, dag acest lucru este prégzut de lege.

(3) Contribuabilul are obligea de a completa declarde fiscale inscriind
corect, completsi cu buni-credirra informgiile prewizute de formular,
corespunztoare situaiei sale fiscale. Declama fiscali se semneazde citre
contribuabil sau dedire imputernicit.”

Norme metodologice:

“ 81.1. Declaraiile fiscale pot fi corectate deatre contribuabili, din proprie
iniziativa, ori de cate ori constaterori in declaraia inisiala, prin depunerea unei
declaraii rectificative la organul fiscal competent.”

Avand in vedere prevederile legale, se retine cegenpel avea obligatia
declararii corecte a veniturilor impozabile in veste stabilirii obligatiilor datorate
bugetului general consolidat.

Afirmatia contestatoarei potrivit careia” s-a ordisclararea sumei de X lei”
nu poate fi retinuta in solutionarea favorabilaoatestatiei intrucat: “contribuabilul
are obligaa de a completa declaiige fiscale inscriind corect, complai cu
buni-credina informaiile previzute de formular, corespuitpare situgei sale
fiscale”, motiv pentru care se va respinge ca eengiata contestatia formulata
pentru acest capat de cerere.

6. In ceea ce priveste contestatia formulata impotria Dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscalar.10782/20.06.2007, cauza
supusa solutionarii este daca Directia Generala aifrantelor Publice Calarasi
prin Compartimentul Solutionare Contestatii are conpetenta de a solutiona
acest capat de cerere in conditiile in care dispdm privind masurile nu se
refera la stabilirea de impozite, taxe, contributij datorie vamala precum si
accesorii ale acestora, ci la masuri in sarcina ctmbuabilului, neavand
caracterul unui titlu de creanta fiscala.

In fapt, prin Dispozitia nr.10782/20.06.2007 organele rpectie fiscala au

dispus inregistrarea in evidenta contabila a debitesuplimentare si a accesoriilor
aferente.
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In drept, potrivit art.209 alin.(1) din OG nr.92/2003 pnd Codul de
procedura fiscala, republicata, Compartimentul &@hare Contestatii din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice Calaeste competenta sa solutioneze
“contestatiile formulate impotriva deciziilor de iomere, a actelor administrative
fiscale asimilate deciziilor de impunere, precumasiitlurilor de creanta privind
datoria vamala [...]".

Ordinul  ministrului finantelor publice nr.1939/2004entru aprobarea
formularului “Dispozitie privind masurile stabilitde organele de inspectie fiscala”,
cod 14.13.27.18, la pct.1 din Anexa 2 Instiugile de completare a formularului
"Dispozitie privind mnasurile stabilite de organele de inspecfiscak”, cod
14.13.27.18, prevede:

“1. Formularul "Dispoztie privind misurile stabilite de organele de inspiec
fiscali" reprezint: actul administrativ fiscal emis de organele depegie fiscaki n
aplicarea prevederilor legale privind obligativiied contribuabililor de a Tndeplini
masurile stabilite. Nu va cuprinde dauri referitoare la sumele pe care

contribuabilii le datoreaz bugetului general consolidat al statului

Intrucat masura stabilita in sarcina S.C. X SRL nprDispozitia
nr.10782/20.06.2007 nu vizeaza stabilirea oblipathiscale ale contestatoarei, fapt
pentru care Dispozitia nu are caracterul unui titla creanta, se retine ca
solutionarea contestatiei pentru acest capat deecamtra in competenta organelor
fiscale emitente ale actului administrativ contgestaompartimentul Solutionare
contestatii neavand competenta de solutionarepazisei privind masurile stabilite
de organele de inspectie fiscala, potrivit art.20ia.(2) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003, republicata, care precizeaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte adnmstrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, contesta fi transmisa spre
solutionare la Activitatea de inspectie fiscala diadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice in calitate de organ emiteridigpozitiei de masuiri.

Pentru considerentele de fapt si de drept expussminutul deciziei, Tn
conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) sn&B) si ale art.218 alin.(1) din
0O.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduradla, republicata se

DECIDE
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1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei fotende5.C. X SRLpentru
suma deX lei reprezentand:
- TVA stabilita suplimentar in suma de X lei
- accesorii in suma de X lei
- impozit pe venit in baza conventiilor civile inma de X lei
- accesorii in suma de X lei
- contributia de asigurari de sanatateuima de X lei
- accesorii in suma de X lei

2. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere rnt/20.06.2007, in ceea ce
priveste impozitul pe profit in suma de X lei, tgp@valoarea adaugata in suma de X
lei si majorari de intarziere aferente debitekabdite suplimentar in suma totala de
X lei, emisa in baza constatarilor consemnate onal de inspectie fiscala
incheiat la data de 20.06.2007, in vederea reanrdlizauzei strict pentru aceeasi
perioada si aceleasi obligatii bugetare, confortaraetinute in cuprinsul prezentei
decizii si a prevederilor legale aplicabile in spet

Verificarea va fi efectuata in termen de 30 de zite la data comunicarii
prezentei, de catre o alta echipa de inspectialstecat cea care a emis decizia de
impunere contestata si desfiintata prin prezente&zue

3. Transmiterea contestatiei pentru capatul de cefemsmulat impotriva
Dispozitiei nr.10782/20.06.2007 privind masuritatslite de organele de inspectie
fiscala, spre solutionare Activitatii de inspecfiscala in calitatea sa de organ
emitent.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribdr@alarasi in termen de 6 luni
de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
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