MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERAL A A FINANTELOR PUBLICE A JUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta f{ii

DECIZIA nr. 1374 din 22 decembrie 2011

Cu adresanr. ...... l......, Inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Prahova sub
nr. ..../l.... , Activitatea de Inspec tie Fiscal a din cadrul D.G.F.P. Prahova a Tnaintat dosarul
contesta tiei formulata de S.C. “......" S.R.L. din ... , jud. Prahova, impotriva Deciziei de
impunere privind obligafiile fiscale suplimentare de platé stabilite de inspecfia fiscal& nr. ...... din
........ 2011 emisa de reprezentanti ai Activitatii de Inspectie Fiscala Prahova.

Decizia de impunere nr. ...... [...... 2011 a avut la baza masurile stabilite de organele de
control prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de ....... 2011 si inregistrat la organul

fiscal sub nr. ...... [oiil. 2011.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de ....... lei reprezentand:
SR lei - impozit pe profit;

= e lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

e lei - TVA de plata;

S lei - accesorii aferente TVA de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
0O.G. nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul IX "Solufionarea
contestafiilor formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat societatii comerciale in data de ....... 2011, iar contestatia a fost depusa si inregistrata
la A.I.F. Prahova sub nr. ...... . 2011.

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

l. Sustinerile societ atii contestatoare sunt urm atoarele:

“[...]- 1. Referitor la suma de ...... lei reprezentand impozit pe pr  ofit.

Inspectorii fiscali au considerat in mod eronat ca nedeductibile cheltuielile cu bunuri achizifionate de la
societdfi declarate inactive sau radiate, societédfi comerciale care nu au depus la organul fiscal teritorial, pe raza
cdruia Tsi au sediul social declarat, declarafii privind obligafiile fiscale datorate bugetului de stat, raportéri semestriale
sau bilanfuri aferente exercifiilor financiare, sau care nu functioneazd la sediul declarat la data emiterii facturilor catre
subscrisa, societdfi comerciale pentru care au fost solicitate ncrucigate, considerand c& documentele emise de
furnizorii declarafi radiafi sau inactivi, nu au calitatea de documente justificative, iar cheltuielile evidenfiate in baza
acestor facturi sunt cheltuieli nedeductibile.

Petenta aratd c& nu poartd nici o rdspundere pentru faptul c& reprezentanfii acestor societéfi au emis facturi
dupd data radierii sau ncetdrii activitafii sau au devenit inactive sau radiate ulterior emiterii facturilor cétre societatea
noastrd atata timp céat aceste facturi indeplineau toate cerinfele legale, iar responsabilitatea Tntocmirii acestora
aparfine n totalitate furnizorilor.

Astfel, petenta consider& c& beneficiarul nu poate fi sanctionat pentru lipsa Tndeplinirii unor obligafii legale de
catre furnizor, fapt pentru care stabilirea de impozit pe profit suplimentar gi taxa pe valoarea addugatd suplimentara
de céatre organele de control este nelegala. [...].

Consideram c& in stabilirea obligafiei suplimentare de platd impozit pe profit este neintemeiatd, fiind incélcate
prevederile art.19, alin.1 gi art.21, alin.1 gi alin.4, lit.f i lit.r din Legea nr.571/2003 [...].

2. Referitor la suma de ....... lei reprezentdnd Taxa pe va loare ad dugat a neadmis a la deducere
Organele de inspecfie fiscal&, prin raportul de inspecfie fiscald nu au acordat drept de deducere a taxei pe
valoarea addugatéd in suma de ..... lei pe considerentul ca facturile in cauzé nu indeplinesc calitatea de document

justificativ pentru exercitarea dreptului de deducere, furnizorii respectivi fiind neplatitori de TVA, declarafi inactivi sau
radiafi.

Prin acfiunea formulaté, petenta contestd neacordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea addugatd
intrucéat bunurile si serviciile achitate au fost folosite pentru realizarea de venituri impozabile iar aceasta nu poate fi
sancfionatd pentru nerespectarea obligafiilor fiscale de céatre un furnizor. [...].
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3. Referitor la suma de ...... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit, a sumei de ...... lei
penalitdfi de intarziere aferente impozitului pe profit precum si ...... lei majordri de intarziere neplata TVA si a
penalitgfilor aferente TVA in suma de ...... lei [...].

Deoarece subscrisa contesta diferenfa de impozit pe profit suplimentard si tva suplimentar de platd, stabilite
prin decizia de impunere, consideradm c& subscrisa nu datoreazd sumele accesorii in raport cu debitul. [...]."

Il. Prin Raportul de inspec tie fiscal @ incheiat in data de ....... 2011 de reprezentantii
Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. Prahova la S.C. "....... " S.R.L. din ....... , S-au
mentionat urmatoarele:

“[...] Taxa pe valoarea ad augata|...]

TVA deductibild [...]
Fata de taxa pe valoarea addugatd dedusa de societate in perioada ianuarie 2008 - iunie 2011 in sum4 totala

de ....... lei, la control s-a stabilit o taxa pe valoarea addugata la care societatea are dreptul de deducere Tn cuantum
de ...... lei, cu ...... lei mai putin (anexa nr.4), urmare acelorasi constatari prezentate si la subcapitolul "Impozit pe
profit", astfel:

A. Deducerea TVA in suma de ..... lei Tn baza facturilor "emise” de mai mulfi furnizori, facturi care nu
indeplinesc conditile prevazute la art.155, alin.(5)din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, modificatad si
completata.

Astfel, iIn mod nejustificat, societatea a dedus in perioada verificatd TVA In suma de ..... lei, din facturile

prezentate detaliat Tn anexele nr.5 - 7 "emise" de:

1.S.C. ASR.L, S.C.BSRL, S.C.CSR.L, S.C.DS.R.L, S.C. E S.R.L. - societafi neplatitoare de TVA
(anexa nr.5);

2.S.C.FSR.L,SC.GSR.L.,SC HSR.L,SC.ISRL,S.C.JSR.L, S.C. KS.R.L. - facturile "emise"
de acesti furnizori confin date de identificare eronate (anexa nr.6);

In consecintd, nu au fost respectate prevederile art.146 alin.(1) lit.a) si art.155 alin.(5) din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare.

3.SC.LSRL,SC.MSRL,SC.NSRL,SC. OSRL,SC.PSRL,SC RSRL,SC.SSR.L,
S.C. TSR.L, S.C.USRL,SC.VSR.L,S.C. XSR.L, S.C.YSR.L, S.C. ZS.R.L. - societdfi inactive; S.C. W
S.R.L, S.C. Q S.R.L. - societdfi radiate; S.C. Ga S.R.L.- societate cu activitate suspendata (anexa nr.7).

Au fost incélcate prevederile art.3, alin.(1) si (2) din O.P.A.N.A.F. nr.575/2006 privind stabilirea conditiilor si
declararea contribuabililor inactivi [...].

B. Deducerea TVA in suma de ...... lei Tn baza facturilor "emise"de furnizorii S.C. lo S.R.L., S.C. Mi S.R.L.,
S.C.Ce S.R.L,S.C. AnSR.L, S.C. PuSRL, S.C. Ac S.R.L, S.C. MaSR.L,S.C.FeSR.L,S.C.ViSR.L,S.C
Te S.R.L, S.C. At SR.L, S.C. EvS.R.L, S.C. Ve SR.L, S.C. Sk S.R.L, S.C. Ha S.R.L, S.C. Al S.R.L, S.C. Me
SR.L.,S.C.EuSR.L,S.C.vVvaSR.L,S.C.CoSR.L,S.C.YISR.L,S.C.ZeS.R.L,S.C.MgS.R.L,S.C.VrS.R.L,
S.C. FISR.L, S.C. Vy SR.L, S.C. AF S.RL, S.C. SaS.R.L, S.C. Ge SR.L,S.C.InSR.L, S.C. TaS.R.L, S.C.
CoS.R.L,S.C.VsSR.L.,S.C.DuS.RL.,S.C.AiS.R.L.,S.C. KAS.R.L. §i S.C. Sb S.R.L. (anexele nr.8).

Asa cum am prezentat detaliat la subcapitolul "Impozitul pe profit", in perioada ianuarie 2008 - iunie 2011,
societatea a dedus TVA In sumé de ....... lei, Tn baza facturilor "emise” de furnizorii mai sus mentionafi, societafi care
au fdcut obiectul unor controale incrucisate, asa cum am prezentat detaliat la subcapitolul "Impozitul pe profit" -
punctul B.

Analizand raspunsurile primite la controalele incrucisate, au rezultat urmatoarele:

- seriile si numerele Tnscrise n facturile inregistrate in evidenfa firmei ......... S.R.L. nu se regdasesc in plaja de
numere alocate acestei firme;

- bunurile Tnscrise 1n facturile respective nu intrd in obiectul de activitate al firmelor mentionate.

C. Deducerea TVA in suma de ....... lei in baza facturilor "emise” de societéfi care nu si-au Tndeplinit
obligafiile declarative, nu au depus bilanfuri contabile, care nu au derulat operatiuni cu S.C. ......... S.R.L. gi care la
data prezentului control sunt declarate societdfi inactive, respectiv: S.C. Ax S.R.L., S.C. AC S.R.L.,, S.C. AS S.R.L,,
S.C.BaS.R.L, S.C.BbS.R.L, S.C.BiSR.L, S.C.BISR.L, S.C.CeS.R.L.,S.C.ChSR.L.,S.C.CoSR.L,S.C
Da S.R.L, S.C. Di S.R.L, S.C. El SR.L, S.C. FF S.R.L, S.C. Fu S.R.L, S.C. Ha S.R.L.,, S.C. Hz S.R.L., S.C. Hu
SR.L,S.C.LaS.R.L,S.C.LrSR.L,S.C.LuS.RL,S.C. MhS.R.L,S.C.NeS.RL, S.C.MiS.R.L,S.C.PaS.R.L,
S.C.PrSR.L, S.C.PoSR.L,SC.RoSRL,SC.RmSR.L,S.C.ShSRL,S.C.SISR.L.,S.C.SMSR.L, S.C.
St S.R.L., S.C. Th S.R.L, S.C. VIS.R.L, S.C. Xi S.R.L, S.C. YaS.R.L., S.C. Zh SR.L, S.C. Ze S.R.L. si S.C. Zu
S.R.L. - anexa nr.9.

In consecintd, nu au fost respectate prevederile art.146 alin.(1) lit.a) si art.155 alin.(5) din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completdrile ulterioare. [...].

D. Fata de cele prezentate mai aratam:

Tn intervalul mai 2009 - februarie 2011 societatea a exercitat in mod eronat dreptul de deducere a TVA in
suma de ........ lei, aferentd achizifiilor de motorina utilizate pentru vehicolul marca BMW X5, definut de societate in
patrimoniu si folosit de administratorul societdfii in scopul deplasaérii, fiind astfel incédlcate prevederile art.145* alin.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completdrile ulterioare (anexa nr.10).

In consecint4, la control a fost diminuatd TVA deductibild cu suma de ........ lei.

TVA de plata/recuperat [...]



Fata de taxa pe valoarea addugatd de recuperat inregistratd de societate in perioada verificatd, la control s-a

stabilit TVA de platd in sumé de ....... lei, cu o diferentd de ........ lei, rezultat ca urmare a diminudrii taxei pe valoarea
addugata deductibile cu suma de ....... lei, asa cum am aratat mai sus. [...].

Conform prevederilor art.119, 120 si 120 din O.G. nr.92/2003, republicatd pentru diferenfa suplimentara
reprezentand TVA de platd au fost calculate dobanzi i penalitdfi de intarziere in suma totalé de ....... lei (dobanzi ......
lei si penalitéfi ....... lei) - anexa nr.4. [...].

Impozitul pe profit [...]

A. Societatea a Tnregistrat pe cheltuieli Tn perioada 01.01.2008 - 30.06.2011 suma de ....... lei gi a dedus TVA
in sumg de ........ lei, fard a avea la bazd documente justificative potrivit legii, asa cum vom prezenta detaliat in
continuare.

Astfel, au fost Tnregistrate facturi ce contin date de identificare eronate, facturi cu TVA "emise" de furnizori
neplétitori de TVA, facturi "emise" de societéti inactive, care au fost radiate sau suspendate. [...].

B. Inregistrarea pe cheltuieli a sumei de ....... lei, Tn perioada 01.01.2008 - 30.06.2011, pe baza unor facturi
care, urmare controalelor incrucigate s-au dovedit a nu fi emise de societéfile inscrise la rubrica "furnizor" [...].

C. Inregistrarea pe cheltuieli a sumei de ........ lei, Tn perioada 01.01.2008 - 30.06.2011, pe baza unor facturi
emise de societéfi care nu si-au indeplinit obligafile declarative, nu au depus bilanfuri contabile, care nu au derulat
operatiuni cu S.C. ........ S.R.L. si care la data prezentului control sunt declarate societdfi inactive [...].

Concluzionand, nerespectarea prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal,
art.21 alin.(4) lit.r), respectiv art.6 alin.(2) din Legea contabilitdfii nr.82/1991, republicatd, cu modificdrile gi
completérile ulterioare, au condus la influenfarea rezultatului fiscal determinat de societate pentru perioada
01.01.2008 - 30.06.2011 cu suma de ...... lei, reprezentand cheltuieli nedeductibile stabilite la control, aga cum vom
prezenta in continuare.

Anul 2008

Fata de profitul impozabil determinat de societate in sumé& de ....... lei, la control s-a stabilit un profit impozabil
in suma de ........ lei, ca urmare a includerii in categoria cheltuielilor nedeductibile a cheltuielilor cu mérfurile in suma
totald de ....... lei, avand la bazé facturile "emise" ce confin date eronate, facturi "emise” de societéfi neplétitoare de
TVA, "emise" de contribuabili dup& data radierii, inactivarii sau suspenddrii activitafii, facturi inregistrate in
contabilitate care, urmare controalelor incrucisate, s-au dovedit a nu fi "emise" de societéfile in cauzd, precum gi
facturi "emise" de furnizori cu un comportament fiscal de tip "fantoma".

In consecint4, la control a fost stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma totald de ....... lei (anexa nr.2).

Anul 2009

Fata de profitul impozabil determinat de societate in sumé de ...... lei, la control s-a stabilit un profit impozabil
in valoare de ........ lei, rezultat din influenfarea profitului contabil de ....... lei cu cheltuieli nedeductibile in suma totald
de ....... lei (anexa nr.2), [...].

Mentionam faptul c& Tn exercifiul financiar 2009 S.C. ........ S.R.L. a calculat si declarat un impozit minim
obligatoriu in suma de ........ lei. [...].

La control a fost stabilit un impozit pe profit in suma totalad de ........ lei, rezultdnd astfel o diferenta
suplimentard de impozit pe profit in suméa de ........ lei (......... lei - ...... lei) - anexa nr.2.

Anul 2010

Perioada ianuarie - septembrie 2010

Pentru intervalul 01.01 - 30.09.2010, societatea a inregistrat o pierdere fiscala de ...... lei, determinata prin
influenfarea rezultatului contabil de -......... lei cu cheltuieli nedeductibile in sumé& de ....... lei.

Fatd de pierderea fiscald inregistratd de societate in suma de ....... lei, la control s-a stabilit un profit
impozabil de ...... lei, determinat prin influenfarea pierderii fiscale cu cheltuieli nedeductibile de ...... lei - anexa nr.2

Deoarece impozitul minim datorat in functie de cifra de afaceri aferentd anului 2009 a fost mai mare decét
impozitul pe profit calculat conform Legii nr.571/2003, pentru perioada ianuarie - septembrie 2010 societatea

datoreazd impozitul minim de ..... lei.

La control s-a constatat c& impozitul minim in suma de ....... lei determinat de societate a fost stabilit eronat
cu o diferenfad in minus de ...... lei, fiind astfel incélcate prevederile art.18 alin.(2) si (3) din Legea nr.571/2003 [...].

Perioada octombrie - decembrie 2010

Pentru intervalul 01.10 - 31.12.2010, urmare controlului, s-a stabilit o pierdere fiscala in valoare de ....... lei,
CU ... lei mai pufin decét pierderea fiscald determinatd de societate in sumé de ....... lei [...].

Anul 2011 (ianuarie - iunie 2011)

Fatd de pierderea fiscald determinatd de societate in sumé de ...... lei, la control s-a stabilit o pierdere de
....... lei cu o diferenf& de ....... lei.

Diferenfa de ........ lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea [...].

Pentru diferenfa suplimentard de impozit pe profit de ........ lei au fost calculate dobanzi si penalitédfi in sumé&
totald de ....... lei (dobanzi ......... lei si penalitéfi ....... lei) [...].”

[ll. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand in vedere legislatia in
vigoare din perioada verificata, rezulta urmatoarele:

* In Raportul de inspec tie fiscal & din ..... 2011, incheiat de organele de control ale
Activitatii de Inspectie Fiscala Prahova, a fost consemnata verificarea in ceea ce priveste modul
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de constituire, evidentiere si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat
de catre S.C. “....... " S.R.L. din ........ , reprezentate de impozitul pe profit si taxa pe valoarea
adaugata, deficientele constatate la aceste obligatii fiscale fiind contestate de societatea
comerciala.

Obiectul principal de activitate al societatii comerciale contestatoare este “Comerf cu
amanuntul al imbracamintei, in magazine specializate” — cod CAEN 4771.

» Verificarea impozitului pe profit a cuprins perioada 01 ianuarie 2008 - 30 iunie 2011
lar in urma controlului s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar datorat in suma de ........ lei
aferent perioadei ianuarie 2008 - septembrie 2010 (........ lei pentru anul 2008 + ........ lei pentru
anul 2009 + ....... lei pentru perioada ianuarie - septembrie 2010), diferenta suplimentara pentru
care s-au calculat majorari $i penalitati de intarziere in suma totala de ....... lei. Pierderea fiscala
stabilita de societate pentru perioada octombrie 2010 - iunie 2011 a fost dlmlnuata la inspectia
fiscala cu suma de ........ lei (........ lei pentru perioada octombrie - decembrie 2010 + ......... lei
pentru perioada ianuarie - iunie 2011).

Diferentele stabilite la inspectia fiscala sunt consecinta influentarii rezultatului fiscal
determinat de societate pentru perioada 01.01.2008 - 30.06.2011 cu cheltuielile nedeductibile

fiscal In suma totala de ....... lei, din care suma de ....... lei reprezinta achizitii de marfuri
efectuate Tn perioada 01.01.2008 - 31.12.2010 inregistrate in conturile de cheltuieli, pentru care
nu s-a dovedit realitatea tranzactilor (aspect contestat), iar suma de ....... lei reprezinta

amortizarea calculata in perioada februarie - martie 2011 pentru un autoturism dobandit in baza
unui contract de leasing financiar (aspect necontestat).

* Verificarea taxei pe valoarea ad augata a cuprins perioada 01 ianuarie 2008 - 30
iunie 2011, iar in urma controlului s-a stabilit o taxa pe valoarea adaugata suplimentara datorata
in suma de ...... lei, diferenta suplimentara pentru care s-au calculat majorari si penalitati de
intarziere in suma totala de ....... lei.

Aceste obligatii fiscale de plata suplimentare sunt consecinta neacordarii dreptului de
deducere pentru TVA deductibila in suma totala de ........ lei, din care ....... lei reprezinta TVA
deductibila fara drept de deducere aferenta achizitilor de marfuri efectuate n perioada
01.01.2008 - 31.12.2010 pentru care nu s-a dovedit realitatea tranzactiilor (aspect contestat si
motivat) si ....... lei reprezintda TVA deductibila fara drept de deducere aferentd achizitiilor de
combustibil efectuate in perioada mai 2009 - februarie 2011 (aspect contestat, dar nemotivat).

Desi contesta intreaga suma de ...... lei stabilita ca diferenta suplimentara de plata prin
Decizia de impunere nr....../[........ 2011, totugi societatea comerciala motiveaza contestatia doar
pentru suma de ..... lei reprezentand impozit pe profit (....... lei), TVA de plata (...... lei) si
accesorii aferente acestora (...... lei + ....... lei).

Pentru diferenta suplimentara in suma de ....... lei reprezentand TVA de plata (...... lei) si
accesorii aferente (...... lei), contestatd, insd nemotivatd, se va respinge contesta tia ca
nemotivat a conform prevederilor art. 206 alin.(1) lit.c) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.b) din Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din O.G. nr.92/2003, aprobate prin Ordinul M.F.P. - A.N.A.F. nr.2.137/2011.

in fapt, pentru perioada januarie 2008 - decembrie 2010, organele de inspectie fiscald au
stabilit suplimentar obligatii fiscale datorate de societatea comerciald, respectiv impozit pe profit
in suma de........ lei, diminuare pierdere fiscala stabilita de societatea comerciala pentru intervalul
octombrie - decembrie 2010, precum si TVA de plata in suma de ........ lei, ca urmare a
inregistrarii in evidenta contabild a unor facturi emise de 104 societ ati comerciale, din care:

1) - 5 societati comerciale furnizoare neinregistrate in scopuri de TVA de la data infiintarii,
deci inclusiv la data emiterii facturilor, conform anexei nr. 5 la RIF (S.C. AS.R.L.,,S.C.BS.RL,S.C.C
S.R.L, S.C.DS.RL, S.C. ES.R.L.,). Cheltuielile inregistrate pe baza acestor facturi sunt in suma de
......... lei, iar TVA deductlblla inscrisa in facturi este de ...... lei.




2) - 6 societati comerciale furnizoare ale caror facturi contin date de identificare eronate
(denumire furnizor, CUI), conform anexei nr. 6 la RIF (S.C. FS.R.L, S.C. G SR.L, S.C.HSRL., S.C.]I
S.R.L, S.C.JSR.L, S.C. K S.R.L). Cheltuielile inregistrate pe baza acestor facturi sunt in suma de
........ lei, iar TVA deductibila Tnscrisa in facturi este de ......... lei.

3) - 16 societati comerciale furnizoare care la data emiterii facturilor erau declarate
inactive (13 societati: S.C. L SR.L,S.C. MSR.L., SC.NSR.L,S.C.0OSRL,SC.PSRL,SC.RSRL,
S.C.SS.RL,SC.TSRL,SC. USR.L,S.C.VSR.L,S.C.XSRL,SC.YSRL,S.C.ZSR.L), radiate (2
societati: S.C. W S.R.L.,, S.C. Q S.R.L.) sau cu activitate temporar suspendata (0 societate: S.C. GC
S.R.L.), conform anexei nr.7 la RIF. Cheltuielile inregistrate pe baza acestor facturi sunt in suma
de ....... lei (....... lei + ....... lei + ....... lei), iar TVA deductibila inscrisa in facturi este de ....... lei
(oo lei+ ... lei + ....... lei).

4) - 37 societati comerciale furnizoare inscrise in facturi nu sunt cele care au emis aceste
facturi, asa cum rezulta din controalele incrucisate efectuate de alte organe de inspectie fiscala,

conform anexei nr. 8 la RIF (S.C.lo S.R.L.,S.C. MiS.R.L, S.C.Ce S.R.L,S.C.AnS.RL,S.C.PuS.RL,S.C.
Ac SRR.L, S.C. Ma SR.L,S.C. Fe SR.L, S.C.ViSR.L, S.C. Te SR.L, S.C. At SR.L, S.C. EvSR.L, S.C. Ve
S.R.L., S.C. Sk SRR.L, S.C. Ha SR.L, S.C. AISR.L, S.C. Me SR.L, S.C. Eu SR.L., S.C. Va SR.L., S.C. Co
S.R.L., S.C.YISR.L,S.C.Ze SR.L, S.C. Mg S.R.L, S.C.VrSR.L,S.C.FISRL,S.C.Vy SR.L,S.C.AFSR.L,
S.C.SaS.RL., S.C.GeS.R.L,S.C.InSRL.,S.C.TaSR.L,S.C.CoSR.L,S.C.VsSRL.,S.C.DuSRL,S.C.
Ai SR.L, S.C. KA SR.L. si S.C. Sb S.R.L.). Cheltuielile Tnregistrate pe baza acestor facturi sunt in
sumade........ lei, iar TVA deductibila inscrisa in facturi este de ........ lei.
5) - 40 societati comerciale furnizoare cu comportament asemanator firmelor "fantomg”,

care nu si-au indeplinit obligatiile declarative conform anexei nr.9 la RIF (S.C. Ax S.R.L.,, S.C. AC
S.RL.,S.C.ASSR.L,S.C.BaSR.L,S.C.BbSR.L,S.C.BiSR.L,S.C.BISR.L,S.C.CeS.RL.,S.C.ChSR.L,
S.C.CoS.RL., SC.DaS.RL.,S.C.DiSRL.,SC.EISRL,S.C.FFSR.L,S.C.FuSR.L,S.C.HaSR.L,S.C.
Hz S.R.L, S.C. Hu S.R.L, S.C. LaSR.L, S.C. Lr SR.L., S.C. Lu SR.L, S.C. Mh SRR.L, S.C. Ne S.R.L., S.C. Mi
S.R.L., S.C. PaSR.L, S.C. PrSR.L, S.C. Po SR.L, S.C. Ro S.RL., S.C. Rm SR.L, S.C. Sh SR.L, S.C. SI
S.R.L.,S.C.SMSR.L,S.C.StSR.L,S.C.ThSR.L,S.C.VISRL.,S.C.XiS.R.L,S.C.YaSR.L.,S.C.ZhSR.L,

S.C. Ze S.R.L. §i S.C. Zu S.R.L.). Cheltuielile inregistrate pe baza acestor facturi sunt in suma de
........ lei, iar TVA deductibila Tnscrisa in facturi este de ........ lei.

Cheltuielile inregistrate de societatea comerciala contestatoare ca urmare a facturilor
emise de aceste cinci categorii de “furnizori” sunt in valoare totala de ........ lei, iar TVA
deductibil a pentru care societatea comerciala contestatoare si-a exercitat dreptul de deducere
este in valoare totala de ........ lei.

Cheltuielile cu marfurile in suma totala de.......... lei Tnregistrate in perioada ianuarie 2008 -
decembrie 2010 au fost considerate la inspectia fiscald ca nedeductibile fiscal conform
prevederilor art.11 alin.(1) si alin.(1?), art.19 alin.(1) si art.21 alin.(4) lit.f) si lit.r) din Codul fiscal,
intrucat facturile privind achizi tile de bunuri nu au fost considerate documente
justificative, fiind emise de cei 104 “  furnizori " prezenta ti mai sus .

Astfel, avand in vedere cheltuielile nedeductibile fiscal in suma de ....... lei stabilite la
inspectia fiscala si rezultatul fiscal stabilit de societatea comerciald pentru perioada verificata, a
rezultat o diferentd suplimentara la impozitul pe profit in suma totala de ........ lei, din care ........

lei pentru anul 2008, ........ lei pentru anul 2009 si ....... lei pentru perioada ianuarie - septembrie
2010, aferent careia s-au calculat accesorii in suma totala de ......... lei, si a fost diminuata
pierderea fiscala stabilita de societate pentru perioada octombrie - decembrie 2010 cu suma de
......... lei.

Precizam ca in semestrul | 2011 nu au fost identificate achizitii de marfuri nejustificate cu

documente.

De asemenea, pentru achizitile de bunuri in suma totala de ........ lei efectuate n perioada
supusa inspectiei fiscale in_conditile prezentate mai sus, la inspectia fiscald a fost anulat
dreptul de deducere pentru TVA deductibil a in suma totala de ........ lei, in conformitate cu

prevederile art.146 alin.(1) lit.a), art.153 alin.(9), art.154 alin.(4) lit.a) si art.155 alin.(5) din Codul
fiscal, suma devenita TVA de plata, pentru care au fost calculate accesorii Tn suma totala de
........ lei.




* Prin_contestatia formulata, societatea comerciala nu recunoaste obligatiile fiscale de
plata suplimentare privind impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata stabilite prin Decizia
de impunere nr. ..... [...... 2011, sustinand ca nu poarta nicio raspundere pentru faptul ca
reprezentantii societatilor furnizoare au emis facturi dupa data radierii sau incetarii activitatii sau
au devenit inactive sau radiate ulterior emiterii facturilor, atata timp cat facturile indeplineau toate
cerintele legale, iar responsabilitatea intocmirii acestora apartine in totalitate furnizorilor.

* Fata de cele prezentate mai sus, organul de solu tionare a contesta tiei constat a
urm atoarele:

Conform celor consemnate in raportul de inspectie fiscala incheiat la data de ........ 2011,
organele de control au constatat ca in perioada ianuarie 2008 - decembrie 2010, S.C. “....... ”
S.R.L. ...... a inregistrat achizitii de bunuri in suma totala de ......... lei (inregistrate apoi pe
cheltuieli) si a dedus TVA deductibila in suma de ......... lei, dar facturile care au stat la baza
acestor achizitii nu au fost considerate la control drept documente justificative, intrucat au fost
emise de 104 societati comerciale (prezentate analitic la pct.ll de mai sus) care, din punct de
vedere juridic, la data emiterii facturilor respective , figurau in lista de contribuabili declarati
inactivi prin ordine ale presedintelui A.N.A.F., ori nu erau inregistrate ca platitoare de TVA, ori
erau radiate, ori aveau activitatea suspendata temporar;

sau:

- in facturile fiscale emise de furnizori, informatiile obligatorii prevazute la alin.(5) al art.155
din Codul fiscal erau Tnscrise eronat (denumire furnizor, cod de identificare fiscala etc.);

- furnizorii nu si-au Tndeplinit obligatiile declarative la fisc gi nu au depus bilanturile
contabile, avand un comportament asemanator firmelor fantoma, fapt pentru care au fost
declarate ulterior societati inactive;

- furnizorii Tnscrigi n facturi desfagsoara alta activitate decéat cea rezultata din aceste
facturi, seriile si numerele facturilor utilizate sunt diferite de cele inscrise in facturi etc., asa cum
a rezultat din controalele incrucigate efectuate de reprezentantii A.N.A.F..

Datoritd acestor deficiente, organele de inspectie fiscald nu au putut stabili realitatea
tranzactiilor consemnate in facturile prezentate la control.

Pentru considerentele prezentate mai sus, organul de solutionare a contestatiei constata
ca facturile fiscale de achizitie de bunuri nu indeplinesc conditia de document legal de
provenienta, de document justificativ pentru beneficiarul S.C. "....... " S.R.L., conform prevederilor
H.G. nr.831/1997, cu modificarile si completarile ulterioare (in vigoare pana in luna februarie
2009), Legii contabilitatii nr.82/1991 republicata, cu modificarile gi completarile ulterioare si Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, deoarece nu se
cunoaste care sunt furnizorii reali ai bunurilor inscrise in aceste facturi.

Chiar daca operatiunile au fost reale, asa cum se sustine in contestatie - desi o
operatiune realad implica cunoasterea celor doua parti care participa la efectuarea acesteia, si nu
doar a unei singure parti - beneficiarul, aga cum este cazul de fata, totusi, Codul fiscal prevede la
art.146 alin.(1) lit.a) ca dreptul de deducere pentru beneficiar se acorda doar daca facturile
fiscale sunt intocmite de céatre o persoana impozabila inregistratd ca platitoare de taxa pe
valoarea adaugata. Ori, asa cum am aratat mai sus, nu_se cunosc adevaratele societati
comerciale furnizoare, deci nu se poate afirma ca acestea sunt persoane impozabile, platitoare
de TVA.

Operatiunile consemnate in facturile analizate la control nu trebuiau inregistrate in
contabilitate, iar bunurile care au facut obiectul tranzactiilor respective sunt considerate fara
documente legale de provenientd, conform prevederilor art. 6 din H.G. nr.831/1997 pentru
aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si contabila si a normelor
metodologice privind Tntocmirea si utilizarea acestora, cu modificarile si completarile ulterioare,
(in vigoare pana in luna februarie 2009), respectiv:

“Procurarea gi utilizarea de formulare tipizate cu regim special de inseriere si numerotare din alte surse decét
cele prevazute in prezenta hotarare sunt interzise. Operafiunile consemnate in aceste formulare nu pot fi inregistrate
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in_contabilitate, iar bunurile care fac obiectul tranzactiilor respective sunt considerate fdrd documente legale de

provenienta.

Fata de constatarile organelor de inspectie fiscala, rezultd ca nu pot fi luate in considerare
tranzactiile derulate de societatea comerciala contestatoare cu acesti furnizori, si deci nu pot fi
considerate documente justificative facturile emise de acestia, astfel ca, in mod corect si legal
s-a stabilit faptul ca societatea comerciala cumparatoare nu poate deduce cheltuieli Tn suma

v A

totala de ........ lei si nu are drept de deducere pentru TVA deductibil  a in suma totala de ......
lei Tnscrisa in facturile susmentionate, care nu indeplinesc conditia legald de provenienta, in
baza prevederilor art.11 alin.(1?), art.19 alin.(1), art.21 alin.(4) lit.f) si lit.r), art.146 alin.(1) lit.a),
art.153 alin.(9), art.154 alin.(4) lit.a) si art.155 alin.(5) lit.a) si lit.d) din Codul fiscal:

“Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

Art. 11. - (1% De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit ~ dfile fiscale tranzac fiile efectuate cu
un contribuabil declarat inactiv.  prin ordin al pregedintelui Agentiei Nafionale de Administrare Fiscald. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor _declara i inactivi va fi publicat & in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, si va fi adusa la cunostinfa publica, in conformitate cu cerinfele prevazute
prin ordin. (Nota: forma in vigoare pana la data de 24 mai 2009)

(1>) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit dfile fiscale tranzac fiile efectuate cu un
contribuabil declarat inactiv  prin ordin al pregedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor declara ti inactivi se public & pe
pagina de internet a Ministerului Finan felor Publice - portalul Agen fiei Nationale de Administrare Fiscala si va
fi adusd la cunostin{a publica in conformitate cu cerinfele prevdzute prin ordin al pregedintelui Agentiei Nafionale de
Administrare Fiscald. (Nota: forma Tn vigoare dupa data de 25 mai 2009)

Art. 19. - (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenf{a intre veniturile realizate din orice sursa i
cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adaug & cheltuielile nedeductibile.  La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare
veniturilor gi cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

Art. 21. - (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: [...]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baz & un document justificativ,  potrivit legii, prin
care sd se facd dovada efectudrii operafiunii sau intrarii in gestiune, dup& caz, potrivit normelor;

r) cheltuielile inregistrate in eviden fa contabil &, care au la baz& un document emis de un contribuabil
inactiv al cdrui certificat de inregistrare fiscald a fost supendat in baza ordinului presedintelui Agenfiei Nationale de
Administrare Fiscala.

Art. 146. - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild trebuie sa
indeplineascd urmétoarele condifii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeaza s4 i fie prestate in beneficiul s§u de céatre o persoan & impozabil &, sd defind o
factur @ emis a@ in conformitate cu prevederile art. 155 alin. (5);

Art. 153. - (9) [...]. De asemenea, organele fiscale competente pot anula din oficiu Tnregistrarea unei
persoane in scopuri de TVA, conform prezentului articol, in cazul persoanelor impozabile care figureaz  ain lista
contribuabililor declara fi inactivi potrivit art. 11, precum si a persoanelor impozabile Tn inactivitate
temporara, inscris & n registrul comer fului, potrivit legii. Procedura de scoatere din eviden{d este stabilitd prin

normele procedurale in vigoare. [...].

Art. 154. - (4) Persoanele inregistrate:

a) conform art. 153 vor comunica codul de inregistrare  Tn scopuri de TVA tuturor furnizorilor/prestatorilor
sau clien filor;

Art. 155. - (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urm  &toarele informa  fii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in mod unic;

d) denumirea/numele, adresa si codul de Tnregistrare in scopuri de TVA sau, dupéa caz, codul de identificare

fiscala, ale persoanei impozabile care emite factura;”

In _ceea ce priveste situatia furnizorilor declarati contribuabili inactivi, trebuie avute n
vedere si prevederile urmatoarelor ordine ale presedintelui A.N.A.F.:

- Ordinul ANN.A.F. nr. 575/2006 privind stabilrea co nditilor gi declararea
contribuabililor inactivi,  cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 3. — (1) De la data declar arii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza fa cturi,

facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate cu re gim special.
(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu incélcarea interdicfiei prevazute la alin.

(1) nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.”




- Ordinul A.N.A.F. nr. 819/2008 pentru aprobarea Proc edurii privind declararea
contribuabililor inactivi,  cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 3. - (1) Declararea contribuabililor inactivi se face cu data intr arii in vigoare a ordinului
presedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald pentru aprobarea listei contribuabililor declarafi inactivi.

(2) Lista contribuabililor declarafi inactivi se afi seaza la sediul Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscala gi
se public & pe pagina de internet a Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald, la secfiunea Informafii publice -
Informatfii privind agentfii economici.

(3) Ordinul presedintelui Agenfiei Nafionale de Administrare Fiscald pentru aprobarea listei contribuabililor
declarafi inactivi intr @ In vigoare in termen de 15 zile de la data afigarii, potrivit prevederilor art. 44 alin. (3) din
Ordonanfa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, cu modificarile si completéarile
ulterioare.

Art. 4. - Incepand cu data de intai a lunii_urm dtoare intr&rii in vigoare a ordinului presedintelui Agenfiei
Nafionale de Administrare Fiscald pentru aprobarea listei contribuabililor declarafi inactivi, se_anuleaz &, din_oficiu
inregistrarea in scopuri_de TVA a persoanelor impozabile cuprinse in lista.

Art. 5. - Eviden ta contribuabililor _declara fi inactivi se public d pe pagina de internet a Agentiei Nationale
de Administrare Fiscald, la sectiunea "Informatii publice".

in ceea ce priveste situatia furnizorilor cu activitate temporar suspendata, trebuie avute Tn
vedere si prevederile urmatoarelor ordine ale presedintelui A.N.A.F.:

- pct.A.3. lit.a) - c) si lit.h) din Anexa 1 la Ordinul A.N.A.F. nr.1221 din 12 iunie 2009
privind Procedura de aprobare a regimului de declarare derogatoriu, se precizeaza:

“3. Pentru a beneficia de regimul de declarare derogatoriu, pe perioada supusa acestui regim, contribuabilii
trebuie s& Indeplineasca, cumulativ, urmatoarele conditii:

a) sd nu desfdsoare niciun fel de activitate;

b) s& nu obfing venituri din exploatare, venituri financiare, venituri extraordinare si/sau alte elemente similare
veniturilor;

c) s& nu dispund de personal angajat si s& nu plateasca venituri cu regim de refinere la sursé a impozitului;

h) Tn cazul contribuabililor, persoane juridice, infiinfafi Tn baza Legii nr. 31/1990 privind societéatile comerciale,
republicatd, cu modificarile si completdarile ulterioare, inactivitatea temporard séa fie inscrisad in registrul comertului,

conform prevederilor art. 237 din legea menfionats.”

- Ordinul ANN.A.F. nr.1786 din 28 aprilie 2010 pentru aprobarea Procedurii de
modificare, din oficiu, a vectorului fiscal cu privire la TVA, precum si a modelului gi continutului
unor formulare:

“Art. 5. - (2) Anularea, din oficiu, a Tnregistrarii in scopuri de TVA a contribuabililor aflafi Tn inactivitate
temporard, inscrisd in registrul comerfului, se efectueaza cu data de intai a lunii urmétoare celei in care starea de

inactivitate temporarg a fost inscris& in registrul comertului.”

* Referitor la “furnizorii” neinregistrati in scopuri de TVA in numar de 5:

Societatea comerciala contestatoare nu_are drept de deducere pentru TVA deductibila
inscrisa in facturile emise de cei cinci furnizori neinregistrati in scopuri de TVA la organul fiscal
teritorial, Tn baza prevederilor art.146 alin.(1) lit.a), coroborate cu cele ale art.153 alin.(1) si
art.155 alin.(5) lit.d) din Codul fiscal, mai sus citate, intrucat aceste societatii comerciale
furnizoare nu sunt persoane impozabile inregistrate in scopuri de TVA care sa aiba atribuite un
cod de inregistrare in scopuri de TVA, informatii obligatorii care trebuie cuprinse intr-o factura,
pentru ca beneficiarul achizitilor sa aiba drept de deducere a taxei inscrise in factura.

Informatia privitoare la faptul ca cele cinci societati comerciale furnizoare nu sunt
inregistrate in scopuri de TVA a fost obtinuta de organele de inspectie fiscala dupa consultarea
portalului ANAF, aplicatia Fisc Net — Dosar fiscal, conform celor consemnate in RIF.

* Referitor la “furnizorii” declarati inactivi, cu activitate temporar suspendata sau radiati in
numar de 16:

Societatea comerciala contestatoare nu are drept de deducere pentru TVA deductibila
inscrisa in facturile emise de cei 13 furnizori declarati inactivi, iar cheltuielile cu achizitia
marfurilor sunt nedeductibile fiscal, intrucat art.11 alin.(1%) din Codul fiscal precizeaza clar ca nu
sunt luate in considerare tranzac tile efectuate de contribuabili cu un contribuabil declarat
inactiv prin ordin al presedintelui A.N.A.F..




Cele 13 societati comerciale inactive mai sus mentionate au fost declarate contribuabili
inactivi prin Ordinul A.N.A.F. nr.1039/24.07.2007, Ordinul A.N.A.F. nr.1167/29.05.2009 si Ordinul
A.N.A.F. nr.2499/21.09.2010.

De asemenea, la art.3 din Ordinul A.N.A.F. nr. 575/2006 privind stabilirea conditiilor si
declararea contribuabililor inactivi, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede faptul ca,
de la data declar arii ca inactiv, contribuabilul nu mai are dreptul d e a utiliza facturi fiscale,
lar daca totusi emite aceste facturi, ele nu produc efecte juridice din punct de vedere fisca l.

in afara acestor prevederi generale, art.21 alin.(4) lit.r) din Codul fiscal stabileste faptul c
nu sunt deductibile la calculul profitului impozabi | cheltuielile Tnregistrate n evidenta
contabila care au la baza un document emis de un contribuabil declarat inacti v, In cazul de
fata, societatea comerciala contestatoare avand emise pe numele sau facturi fiscale de la 13
furnizori inactivi.

De asemenea, societatea comerciala contestatoare nu are drept de deducere pentru
TVA deductibil a inscrisa in facturile emise de cei 13 furnizori care la data emiterii facturilor erau
declarati inactivi. Astfel, nu este indeplinit a condi tia de deductibilitate a TVA prevazuta la
art.146 alin.(1) lit.a) din Codul fiscal, coroborat cu prevederile art.155 alin.(5) lit.d) si art.153
alin.(9) din acelasi cod si cu cele ale pct.66 alin.(11) din Normele metodologice aprobate prin
H.G. nr.44/2004, respectiv ca pe factura de achizitie sa fie inscris codul de inregistrare in scopuri
de TVA al persoanei impozabile care emite factura, intrucéat furnizorii inscri  si in facturile de
achizi tie nu mai erau persoane impozabile la data emiterii facturilor, codul de inregistrare
fiscala in scopuri de TVA fiind anulat din oficiu de organele fiscale competente.

in cazul societatii comerciale furnizoare cu activitate temporar suspendata, de asemenea
societatea comerciala contestatoare nu are drept de deducere a TVA deductibila tnscrisa in
facturile emise, intrucéat, conform prevederilor art.153 alin.(9) din Codul fiscal si a celor din
Ordinul A.N.A.F. nr.1786/2010, mai sus citate, organele fiscale competente au anulat din oficiu
inregistrarea in scopuri de TVA a acestui furnizor, incepand cu data de intai a lunii urmatoare
suspendarii activitatii inscrisa la Registrul Comertului.

Drept urmare, pentru TVA deductibila Tnscrisa in facturile emise de acesti furnizori
societatea comerciala contestatoare nu are drept de deducere, intrucat nu este indeplinita
conditia de deductibilitate a TVA prevazuta la art.146 alin.(1) lit.a) din Codul fiscal, coroborat cu
art.155 alin.(5) lit.d) din acelasi cod, mai sus citate, respectiv furnizorul nu mai are calitatea de
persoana impozabila si nu mai detine codul de inreqistrare in scopuri de TVA.

Prevederile legale mai sus invocate sunt aplicabile si in cazul celor doua societati
comerciale radiate anterior emiterii facturilor catre societatea comerciala contestatoare.

* Referitor la “furnizorii” care au emis facturi cu informatii inscrise eronat, cat si la
“furnizorii” cu comportament fiscal neadecvat in numar de 83:

Si Tn aceste cazuri facturile fiscale de achiziti nu_indeplinesc conditile pentru a fi
considerate documente justificative prevazute la art.21 alin.(4) lit.f) si art.155 alin.(5) lit.d) din
Codul fiscal, coroborate cu cele ale art.6 alin.(1) si alin.(2) din Legea contabilitatii nr.82/1991,
republicata, in sensul ca nu se cunoaste care este denumirea, adresa si codul de Tnregistrare
fiscala al societatilor comerciale furnizoare, intrucat “furnizorii” inscrigi in facturi nu sunt cei reali,
ilar in unele cazuri seriile si numerele folosite Tn facturi nu sunt cele utilizate de “furnizorii
emitenfi’, asa cum rezultd din controalele incrucigate efectuate de alte organe fiscale de
inspectie. In raportul de inspectie fiscald sunt date exemple de societati comerciale furnizoare
care au inscris Tn facturi coduri de inregistrare fiscala care apartin altor societati comerciale,
denumirea gi adresa societatii emitente sunt inscrise eronat in factura, capitalul social Tnscris
este eronat, activitatile desfasurate sunt altele decéat cele care rezulta din aceste facturi etc..

O parte din acesti furnizori, in numar de 40, nu si-au indeplinit obligatiile declarative catre
organul fiscal competent si au avut un comportament de tip fantoma, nefunctionand la sediul
social declarat.




Mentionam ca, la determinarea nedeductibilitatii cheltuielilor cu marfurile si la anularea
TVA deductibila aferenta achizitiilor efectuate de societatea comerciala contestatoare in relatia
cu furnizorii avand un comportament fiscal inadecvat, organele de inspectie fiscala au avut in
vedere si prevederile art.6 si art.105 alin.(1) din Codul de procedura fiscalda, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, din care citam:

“Art. 6. — Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptétit s& aprecieze, in limitele atribufilor si competenfelor ce fii revin, relevanfa
starilor de fapt fiscale si s& adopte solufia admiséd de lege, intemeiatd pe constatdri complete asupra tuturor
Tmprejurérilor edificatoare in cauza.

[...] Art. 105. — Reguli privind inspec  fia fiscal &

(1) Inspectia fiscald va avea in vedere examinarea tuturor starilor de fapt gi raporturile juridice care sunt
relevante pentru impunere.”.

De asemenea, a fost avutd in vedere si Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie a Romaniei (publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Nr.
732/30.X.2007), din care citam:

“[...], In aplicarea corect & a dispozi fiilor inscrise in art. 21 alin. (4) lit. f)  gi art. 145 alin. (8) lit. a) si b)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum i art. 6 alin. (2) din Legea contabilit &fii nr. 82/1991,
republicatd, se impune sa se considere cd taxa pe valoarea addugatd nu poate fi dedusd si nici nu se poate diminua
baza impozabila la stabilirea impozitului pe profit in situafia Tn care documentele justificative prezentate  nu contin
sau nu furnizeaza toate informatfiile prevazute de dispozitiile legale In vigoare la data efectudrii operafiunii pentru care
se solicitd deducerea acestei taxe.

In consecintd, In temeiul dispozifilor art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciard,
republicatd, precum gsi ale art. 329 alin. 2 si 3 din Codul de procedura civild, urmeaza a se admite recursul in interesul
legii si a se stabili, Tn aplicarea dispozitiilor legale la care s-a facut referire, ca taxa pe valoarea ad augata nu poate
fi dedus @ si nici nu se poate diminua baza impozabil & la calcularea impozitului pe profit  in cazul in care
documentele justificative prezentate nu confin sau nu furnizeaza toate informafiile prevazute in dispozifiile legale n

vigoare la data efectudrii operafiunii pentru care se solicitd deducere TVA. [...]".

Societatea comerciald contestatoare nu_poate invoca faptul cd nu are nicio
responsabilitate Tn ceea ce priveste modul in care au fost emise de catre furnizorii sai facturile de
achizitii marfuri pe care le-a inregistrat in evidentele sale, intrucat raspunderea pentru corecta
intocmire a acestor documente justificative este solidara, incluzand atat furnizorul, céat si
cumparatorul, asa cum se prevede la art.6 alin.(2) din Legea contabilitati nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate angajeazd rdspunderea
persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate , dupéa
caz.”

Acordarea deductibilitatii cheltuielilor si a dreptului de deducere a TVA deductibila se face
avand in vedere factura de achizitie, ca document justificativ principal pentru dovedirea
provenientei bunurilor.

In cazul de fata, asa cum am aratat mai sus, facturile de achizitie inregistrate in evidenta
contabila de catre societatea comerciala contestatoare au fost emise de societati comerciale
“furnizoare” care la data emiterii erau fie inactive, fie cu activitate temporar suspendata, fie
radiate, fie neplatitoare de TVA, ori informatiile obligatorii din factura erau eronate etc., astfel ca
aceste facturi nu_se pot constitui in _documente justificative legale care sa dovedeasca
provenienta bunurilor comercializate de societatea comerciala contestatoare.

Avand n vedere cele prezentate mai sus, se va respinge ca neintemeiat a contesta tia
formulata pentru suma totala de ........ lei reprezentand impozit pe profit (...... lei), TVA de plata
(. lei) si accesorii aferente acestora (....... lei + ....... lei). Precizam ca accesoriile au fost
calculate Tn conformitate cu prevederile art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si art.120* din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata.
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IV. Concluzionénd analiza pe fond a contesta tiei formulata de S.C. “......” S.R.L. din
....... , judetul Prahova, in conformitate cu prevederile art. 216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, actualizata, se

DECIDE:

1. Respingerea contesta tiei ca neintemeiat @ pentru suma totala de ....... lei
reprezentand:

ST lei - impozit pe profit;

ST lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

e lei - TVA de plata;

ST lei - accesorii aferente TVA de plata.

2. Respingerea contesta tiei ca nemotivat a pentru suma totala de ... lei
reprezentand:

e lei - TVA de plata;

ST lei - accesorii aferente TVA de plata.

3. Conform prevederilor art.218 alin.(2) din O.G. nr. 92/2003, actualizata si ale art.11
alin.(1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacata
la Tribunalul Prahova in termen de 6 luni de la data primirii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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