ROMANIA 4204

TRIBUNALUL M (s
SECTIA COMERCIALA, DE CONTENCIOS

ADMINISTRATIV SI FISCAL
Dosar nr. (RS 009 | T

"M'7£"T ""ZEF SF IF(,A‘IZEAZA DE
ANE

;' NOIL - §
ORMA CU ORIGIN
’AFLA 1o GINALUL

SENTINTA CIVILA Nr. 2152 |osr._ 3 ol 48 ggi A

Sedinta publicd din 23 Iunie 2010 f:“' AR REGISTRAPOR
Instanta constituitd din:

Presedinte: (RENNNDNING j(ocitor sindic
Grefier: R

Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ fiscal
formulatd de reclamanta SC ﬁSA VR poiriva paritei
Directia Generald a Finantelor Publice M.

La apelul nominal facut in sedinta publica, se prezintd pentru reclamanta,

consilier juridic Fuiemm i, reprezentarea lichidatorului CERN
IPURL, lipsind parita.

Procedura de citare este legal indeplinitd.

S-a facut referatul cauzei dupd care:

Se constatda cd reclamanta a depus la dosar note de sedintd iar pdréta a
depus un punct de vedere cu privire la raportul de expertizd financiar-contabila
efectuat in cauzd care se comunicd cu reprezentanta lichidatorului. Aceasta
depune dovada platii diferentei onorariului pentru expert in cuantum de (R
lei si note de sedinta.

Avocatu! SR, prezent la dezbateri solicitd instantei sd ia act de
Japtul ca i-a incetat mandatul in conditiile in care reclamanta se afld in
insolventa iar mandatul nu i-a fost prelungit de cdtre administratorul judiciar.

Neexistdnd alte cereri sau exceptii de formulat, instanta acordd cuvdntul
in vederea judecarii cauzei.

Reprezentanta reclamantei aratd cd insuseste partial actiunea in
contencios administrativ si fiscal pentru motivele expuse pe larg in notele de
sedinta, raportat la ceea ce a stabilit domnul expert, cu precizarea ca
administratorul societdtii a fost numit administrator special la 16 februarie
2010 iar societatea se afld in procedurd generald de insolventd, mai exact in
Jaza contestatiei la tabelul preliminar al creditorilor.

Nu solicita cheltuieli de judecatd.

Instanta retine cauza in pronuntare.
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Prin actiunea in contencios fiscal formulata  §i  precizatd  ulterior,
reclamanta SC " S/ prin administrator judiciar (NS
IPURL Bl solicitat anularea Deciziei nr. @din 15.04.2009 prin care
pdrdta Directia Generald a Finantelor Publice gy respins contestatia
formulatd impotriva Deciziei de impunere nr. -dm 3.04.2008, precum si a
raportului de inspectie fiscald din 3.04.2008 intocmite de Activitatea de
Inspectie Fiscald Mliiiig®

Reclamanta a sustinut cd actele administrativ fiscale mentionate in petitul
actiunii sunt nelegale raportat la faptul cd obligatiile fiscale suplimentare in
cuantum de (SR lei compuse din G i TVA de plati stabilit
suplimentar ;;iez majorari de intdrziere nu sunt corecte, in conditiile in
care societatea are drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
aferentd utilajelor achizitionate pentru care a emis catre SC NG
SRL facturile fiscale seria m nr. S Jin 31.03.2008 si nr. N
din 1.04.2008.

In motivare s-a mai ardtat cd de§z Raportul de inspectie fiscald si Decizia
de impunere nr. (R din 3.04.2008 au fost intocmite ulterior datei de emitere a
facturilor mentionate, organul fiscal trebuia sd le ia in considerare pentru
stabilirea deductibilitatii taxei pe valoarea addugatd aferentd utilitatilor.

Cat priveste suma de (B lei reprezentind TVA nedatorat, organul
fiscal nu a procedat la calcularea penalitdtilor nedatorate §i nu a emis o decizie
de impunere in acest sens, astfel incat suma sd poatd fi luatd in considerare in
Javoarea societatii reclamante, mdsurd care majoreaza semnificativ obligatia de
plata reprezentdnd TVA si penalitati.

Sustindnd cd TVA-ul in sumd de R lei este aferent unor facturi emise
de cdtre reclamantd in favoarea SC (NSNS S-.., in valoare de D
lei, care au fost anulate ulterior, reclamanta a ardtat cd se impune anularea
deciziei avand in vedere ca nu datoreazd TVA inscris in aceste facturi, nici
majordrile §i penalitdtile aferente, cu ocazia controlului solicitdnd corectarea
acestei obligatii prin intocmirea Notei de reglare a evidentei fiscale cu cea
contabila, in cauzad fiind aplicabile prevederile art. 160 al. 1 lit. a din Legea nr.
571720003 privind Codul fiscal.

Prin notele scrise depuse la termenul de judecata din 23 iunie 2010,
administratorul judiciar desemnat pentru falimentul societdtii reclamante, a
sustinut cd decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
nr. [Rdin 3.04.2008 sporeste datoriile firmei cu [ el TVA si R [ei
majorari de intdrziere aferente, apare ca dublatd, dat fiind faptul cd la data
emiterii Deciziei nr. [Mdin 17.07.2008, organul fiscal avea cunostintd de cele
doud facturi emise pentru diferenta de utilitati si pentru clarificarea situatiei
avea posibilitatea de a se autosesiza §i a se efectua un nou control pentru
extinderea perioadei de control.

Prin intdmpinare, pdrdta Directia Generald a Finantelor Publice
My . solicitat respingerea actiunii ardtdnd ca in urma verzf icarii s-a
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constatat o serie de deficiente in activitatea reclamantei, in sensul ca nu
s-a efectuat inventarierea patrimoniului la 31.XI1.2007 societatea a depus cu
intarziere deconturile de TVA si declaratiile de impozite §i taxe aferente
bugetului general consolidat pentru perzoada 1.07.2007 — 31.XI1.2007, fiind
sanctionatd de citre A.F.P. Vil ]

Pardta a mai sustinut cd actele admzmstratzv fiscale atacate sunt
temeinice §i legale atdta vreme cdt societatea a inregistrat in. contul 605
cheltuieli care nu sunt destinate realizarii de venituri impozabile iar anularea
facturilor emise catre SC Ciff M RSSSNEENSR. V@MW cste lipsita de relevantd
raportat la art. 6 al. 1 din Legea contabilitdtii, in condztule in care nu au fost
anulate si documentele primare.

In probatiune s-au depus actele ‘administrativ fiscale atacate si
documentatia care a stat la baza emiterii acestora §i s-a dispus efectuarea unei
expertize fi f nanciar-contabile.

~ TExamindnd actiunea care a fost legal timbratd, prin prisma sustinerilor
reclamantei, din coroborarea apardrilor pdratei, a probelor existente la dosar,

precum si a dispozitiilor legale incidente in materie, tribunalul retine-

urmatoarele: »

Prin Decizia nr. Q“din 15.09.2009, pdrata Directia Generala a
Finantelor Publice VQuiliiiil§ G Tespins ca neintemeiatd contestatia formulatd
de SC VSR S/ VNS o1 (! o imprejurarea cd in perioada 2006
— 2008, societatea a inregistrat cheltuieli cu energia electrica in valoare de
QRS ;. /iri o realiza venituri din productie, situatie in care taxa pe valoare
addugatd este nedeductibild in sensul art. 143 al. 3 lit. ¢ din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, energia electrica fiind utilizatd in activitatea de productie
aS.C. WRL.

"Din concluziile expertizei efectuate in cauzd de expertul discagdonn
rezultd ca, sub aspect formal, decizia mentionatd a fost emisd in_conditiile
reWcada supusa controlului a fost cuprinsd intre 1
ianuarie 2006 pdnd la 28 februarie 2008, fapt ce reiese si din Raportul de

inspectie fiscald a cdrui anulare se solicitd prin actiunea ce formeaza obiectul
dosarului pendinte.

In contextul celor descrise anterior, instanta nu_insuseste punctul de
vedere al expertului R conform cdruia organul fi swa ia in
considerare Protocolul nr. 35/676/2006, prin care reclamanta si SC REEEER
G - au stabilit data de inchidere a operatiunilor juridice in primul
trimestru al anului 2008 (f.134), cu atdt mai mult cu cdt a doua facturd a fost
emisd la 1 aprilie 2008, respectiv in trimestrul al doilea.

Fcﬁ&%]e ardtate organul fiscal a procedat corect prin neluarea in
considerare a facturilor emise de reclamanta ulteriowé
controlului, respectiv 31 martie 2008 si I aprilie 2008.

Pentru neachitarea la termenil de scadentd de catre debitor a oblzgatnlor

de plata se datoreaza dupa acest termen majordri de intdrziere, imprejurare
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procedurd fiscala, text de lege in temeiul cdruia au fost stabilite justificat
penalitatile de catre organul fiscal.
i_primitd sustinerea reclamantei referitoare la dublarea de
cétre organul de control a summ cu titli de obligatie de platd
TVA, avénd in vedere ca facturile din 31 martie si 1 aprilie 2008 privind
utilititile trebuiau emise catre SC Fij SR SR, odatd cu inregistrarea
facturllor primite de la furnizori.

Raportat la faptul ci cele [ facturi fiscale in valoare totald de SENENS
lei emise in perioada 31.X.2003 — 22.X11.2004 de reclamanta catre SC (B
@SR, -ou fost anulate unilateral, fird sd fie anulate si documentele primare,
respectiv foi de parcurs, bonuri de consum si alte documente primare, tribunalul
constatd cd operatiunile economice au avut loc, iar suma de - lei
reprezentand TVA nu poate fi anulatad.

Simplul refuz al facturilor retinut in expertizd nu este elocvent atdta

vreme cdt expertul n-a mentionat si identificat cauzele care au determinat acest
refuz.

Pentru toate considerentele de fapt si de drept expuse, tribunalul constata
ca actele administrativ fiscale atacate sunt temeinice §i legale, prin urmare nu
exista motive de nulitate sau anulare a acestora, situatie in care contestatia este
neintemeiatd §i va Ji respinsd in temeiul art. 18 din Legea nr. 554/2004 privind
contenciosul administrativ, cu modificarile ulterioare, raportat la art. 218 al. 2

din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala, republzcata Si
modificatd.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGI
HOTARASTE:

Respinge actiunea in contencios fiscal formulata i precizatd de
reclamam cu sediul social in Vi s:. C Y -
B prin edministrator judiciar CMNEY [P URL cu sediul in B“str
Humutish® .. @ in contradictoriu cu paréta Directia Generald a Finantelor

Publice M gl . sediul in BﬁAm nr. .

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntatd in sedinta publica de azi, 23 iunie 2010.

Presedinte, Grefier,

Red L V/5.07.2010.
Tohwnnved P I/6 07 2010. 4 ex.




