Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Braila St Delfinulul ... Bréla

Fax: +02396...9992
e-mail:
admin.brbrjudx0....br@mfinante.ro

DECIZIA NR.409
din . 2010

............................ Si

Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de
Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul de Inspectie
Fiscala Persoane Fizice 2 prin adresa nr........ [ 2010, inregistrata la
D.G.F.P. Judetul Braila sub nr........ /T 2010, asupra contestatiei
formulata de ..ol , impotriva debitelor din Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia
fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente in

mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr........ din data de ....... 2010,
emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala.

............................ cu sediul in Braila, strada .............. nr.......,
cod unic de finregistrare fiscala ........ , este reprezentat legal de d-
Na ....ccoeee.... , CNP ...l , care a semnat si stampilat contestatia in
original .............. are domiciliul in Braila, strada .............. , nr...., bloc ....... , Si
isi desfasoara activitatea de medic in baza autorizatiei nr....../......... 2005,

eliberata de Directia de Sanatate Publica Braila.

D.G.F.P. Judetul Braila verificand indeplinirea conditilor de
procedura prevazute art.205 alin.(3) si art.206 din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicatd in anul 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, a constatat ca ...... .............. a inteles sa conteste
numai baza de impunere fara a cuprinde si impozitul calculat suplimentar
cu accesoriile aferente.

Ca urmare, Serviciul Solutionare Contestatii, a
solicitat ...... .............. , CU adresa nr........ [oennnn. 2010, transmisa cu scrisoare
recomandata confirmata de primire in data de ........ 2010, cain termen de 5

zile de la data primirii acesteia sa-si precizeze in clar, suma totala
contestata, individualizata pe fiecare debit in parte.

.................... a raspuns solicitarii din adresa mai sus
mentionata si astfel, in data de ........ 2010 a transmis prin posta adresa
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inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub nr....... /S 2010 cu completarile
la contestatie.

Obiectul contestatiei il constituie Decizia de impunere
nr........ /.....2010, emisa de organul de inspectie fiscala din cadrul Activitatii
de Inspectie Fiscala si priveste diminuarea pierderii fiscale in anul 2007 cu
suma de .... lei precum si obligatiile fiscale principale si accesorii aferente
calculate suplimentar de plata, in suma totala de .... lei, dupa cum
urmeaza :

- lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat

suplimentar de plata pentru anul 2008;
- lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit anual calculat suplimentar de plata pentru anul 2008;
- lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat
suplimentar de plata pentru anul 2009.

Cum Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit

suplimentar de plata de inspectia fiscalé pentru persoane fizice care

g g

indatade ........... 2010, conform semnaturii de primire a doamnei ..............
confirmata de stampila, iar contestatia a fost depusa la Activitatea de
Inspectie Fiscala Judetul Braila sub nr.....[......2010, rezultd ca aceasta a
fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(...) din O.G. nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile procedurale
prevazute de art. 205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din
0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braila este
investita sa solutioneze pe fond contestatia formulata
de . e

I. Contestatia ...... .............. , Inregistrata la A.l.LF. Braila sub
nr....... [....... 2010 si respectiv la D.G.F.P. Judetul Braila sub
nr........ [eennn 2010, s-a formulat impotriva debitelor din Decizia de impunere

privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere nr........ [....... 2010, Tintocmita in
baza Raportului de inspectie fiscala nr........ [....... 2010.
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Conform Deciziei de impunere nr........ [....... 2010 organele de
inspectie fiscala au calculat diferente de obligatii fiscale de plata, in suma
totala de .... lei, dupa cum urmeaza :

- .... lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat

suplimentar de plata pentru anul 2008;
ST lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit anual calculat suplimentar de plata pentru anul 2008;
- lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat
suplimentar de plata pentru anul 2009.

.................... a depus Declaratia privind veniturile realizate in
anul 2007 in care a evidentiat : venituri brute — ....... lei, cheltuieli — ..........
lei, pierdere fiscala - .......... lei.

Organul fiscal teritorial a emis Decizia de impunere anuala
pentru anul fiscal 2007, in care s-a evidentiat pierderea de ....... lei, impozit
pe venitul net anual datorat zero lei si obligatii stabilite privind platile
anticipate ...... lei.

in fapt, in data de ..... 2010 s-a realizat inspectia fiscala
generala, pentru perioada ....2007 — ........ 2009, in baza careia s-a intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr....../....... 2010. Organul de inspectie fiscala a
constatat inregistrarea eronata pe cheltuieli diverse a unor produse in

cuantum de .... lei, pentru anul 2007, respectiv ....... lei, pentru anul 2008,
pe motiv ca bonurile fiscale prezentate nu indeplineau calitatea de
document justificativ.

Ca urmare, contestatorul considera ca organul fiscal nu a
interpretat corespunzator norma legala, privind conditile esentiale, care
trebuiesc indeplinite de cheltuiala deductibila atunci cand, a apreciat ca nu
pot reprezenta cheltuieli deductibile, anumite cheltuieli privind produsele de
papetarie, dar si cheltuielile privind mobilierul cabinetului, pentru care s-au
prezentat bonuri si facturi justificative, apreciindu-se ca acestea nu
indeplinesc calitatea de documente justificative, deoarece nu cuprind date
cantitative si valorice aferente operatiunilor efectuate, precum si stampila
furnizorului. In motivarea actiunii ...... .............. invoca prevederile art.48
alin.(4) lit.a) din Codul fiscal, precum si punctul 37 din Normele de aplicare
ale acestui articol, care stipuleaza ca “una din cerintele fundamentale ale
caracterului deductibil de care beneficiaza o cheltuiald este ca aceasta sa
fie efectuata in cadrul activitatii desfasurate in scopul realizarii venitului”.

Totodata, prin contestatie se mentioneaza ca in mod eronat
organul de inspectie fiscala a considerat ca nejustificata deducerea unor
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cheltuieli de produse de papetarie si mobilierul achizitionat pentru cabinetul
medical, atat timp cat acestea servesc desfasurarii activitatii. Medicul titular
utilizeaza in fiecare zi produse de papetarie in desfasurarea activitaii,
astfel: scrie retete, fise medicale, explica pacientului in scris o schema de
tratament, indosariaza documente etc si nu poate sa-si desfasoare
activitatea decat pe suportul unui birou.

Pe cale de consecinta ...... .............. “ considera ca este
justificat dreptul de deducere al contribuabilului, intrucat a fost dovedita atat
necesitatea cheltuielilor efectuate in vederea desfasurarii directe a activitatii
prestate, dar si necesitatea acestor cheltuieli in prestarea efectiva de
servicii catre clienti “ si documentele justificative prezentate sunt in
conformitate cu “cerintele impuse de legislatie “. Aceste documente
justificative “ care indeplinesc toate conditile de forma prevazute de lege”
sunt prezentate in anexa nr... la raportul de inspectie fiscala de catre
organul fiscal, astfel : .. bonuri fiscale si o factura pentru anul 2007,
respectiv ... bonuri fiscale pentru anul 2008.

in sustinerea acestora contestatorul precizeaza ca potrivit art....
alin.(1) din O.M.F.P. nr.1714/2005 privind aplicarea prevederilor H.G.
nr.831/1997 “Bonurile fiscale emise de aparatele de marcat electronice
fiscale vor fi folosite incepand cu data de ... ianuarie 2006 numai ca
documente de inregistrare a platilor in Registrul de casa. Fac exceptie de la
aceasta regula, in sensul ca stau la baza inregistrarilor in contabilitate a
cheltuielilor, urmatoarele documente: ...d) bonul fiscal emis conform
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.28/1999, republicata, cu modificarile
ulterioare, a carui valoare totala este de pana la suma de ..... lei (RON)
inclusiv, daca este stampilat in cazul personelor fizice care desfasoara
activitati independente.”

Privind factura nr...../...2008, in valoare de ... lei, putem
mentiona ca aceasta reprezinta conform descrierii furnizorului “Birotica ...
corpuri ” si consta in mobilier de birou, biroul medicului, modul pentru
medicamente, modul pentru articole sanitare, modul pentru dosare, raft de
biblioteca si cuier.

in drept, contestatia se intemeiazd pe dispozitile art.207 si
urmatoarele din Codul de procedura fiscala.

ll. Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care

v
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asociere nr........ [..... 2010 a fost intocmita de organul de inspectie fiscala
din cadrul A.LLF., in baza Raportului de inspectie fiscala nr........ [....... 2010,
care a avut ca obiectiv modul de calcul, evidentiere si declarare in
termenele si cuantumurile stabilite de lege a obligatiilor fata de bugetul
general consolidat, etc.

Motivele de fapt pentru care s-a intocmit aceasta decizie se
prezinta pe naturi de obligatii fiscale, dupa cum urmeaza :

Anul 2008 - la venituri obfinute in cursul anului s-a calculat o
diferenta de ... lei, eroare de aditie;

- contribuabilul a inregistrat pe cheltuieli diverse produse in
valoare de ..... lei, pentru care a prezentat bonuri fiscale care nu indeplinesc
calitatea de documente justificative;

- ca urmare, s-a recuperat pierderea fiscala in valoare de ......
lei, sinuceade........ lei.

Anul 2009 — la veniturile obtinute in cursul anului s-a calculat o
diferenta de .... lei, eroare de aditie;

- pierderea recuperata in suma de ..... lei nu este real3a;

Pentru anul 2008, s-au calculat accesorii pentru diferentele stabilite
suplimentar.

Temeiul de drept — art.48 alin.(2) lit.a), alin.(4) lit.a) si art.80 alin.
(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, Cap.ll, pct.14 din O.M.F.P. nr.1040/2004, art.119
alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, Legea nr.210/2005,
0.U.G. nr.39/2010 si O.U.G. nr.88/2010.

Pentru anul fiscal 2007, in Raportul de inspeciie fiscala se
precizeaza ca, agentul economic a declarat venituri brute de ....... lei,
cheltuieli de ......lei si o pierdere fiscala de ........... lei.

D|n verificarea evidentei contabile s-a constatat ca din cauza
unor erori de aditie nu au fost declarate venituri in suma de ... lei si au fost
calculate cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de ..... ei. Ca urmare,
pentru anul 2007 a fost recalculatad pierderea fiscala de recuperat de la
valoarea de .......... leila............ lei .

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele invocate de contestatoare, din analiza actelor si documentelor
depuse la dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare, in
perioada verificata, se retine :
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Prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
asociere nr........ [...... 2010, intocmita in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.......... [....... 2010 de organul de inspectie fiscala din cadrul A.lLF. s-a
diminuat pierderea fiscala aferenta anului 2007 cu suma de .... lei si au fost
calculate debite suplimentare de plata in suma totala de .... lei, dupa cum
urmeaza :

- .... lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat

suplimentar de plata pentru anul 2008;
- e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit anual calculat suplimentar de plata pentru anul 2008;
- lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat
suplimentar de plata pentru anul 2009.

Cauza supusa solutionarii, astfel cum a fost investita D.G.F.P.
Judetul Braila este sa se pronunte asupra diminuarii pierderii fiscale
aferenta anului 2007 cu suma de .... lei si a obligatiilor fiscale datorate
suplimentar de ...... .............. , In suma totala de .... lei, cu titlu de impozit pe
venitul net anual si accesoriile aferente, stabilite suplimentar de plata, in
conditile in care, in perioada 2007 — 2009, la veniturile obtinute s-au
inregistrat diferente ca urmare a unor erori de aditie si in grupa cheltuielilor
s-au inregistrat diferite cheltuieli pentru care au fost prezentate bonuri
fiscale care nu indeplinesc calitatea de documente justificative.

in fapt, se retine c& A.LF. - Serviciul de Inspectie Fiscala
Persoane Fizice 2 a efectuat o inspectie fiscala generala care a avut ca
obiectiv. modul de calcul , evidentiere si declarare in termenele si
cuantumurile stabilite de lege a obligatilor fatd de bugetul general
consolidat si urmare caruia s-a constatat ca, in perioada 2007 -
2009, ...... e a inregistrat in evidenta contabila diverse cheltuieli,
incadrate de organul de inspectie fiscala ca fiind nedeductibile fiscal, si ca,
nu a Tnregistrat venituri impozabile (erori de aditie), recalculandu-se astfel,
pentru perioada amintitd pierderea fiscala aferenta anului 2007, diferente
de impozit pe venitul net anual pentru anii 2008 - 2009 si accesoriile
aferente anului 2008.

.................... contesta diminuarea pierderii fiscale a anului
2007 si suma de .... lei, cu titlu de impozit pe venitul net anual stabilit
suplimentar de platd datoritd unor cheltuieli nedeductibile fiscal si a
neinregistrarii unor venituri, precum si accesoriile aferente, pe motiv ca
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“‘Organul fiscal nu a interpretat corespunzator norma legala, privind
conditiile esentiale, care trebuiesc indeplinite de cheltuielile deductibile.”

in drept, sunt incidente prevederile Cap.ll A pct.14 din O.M.F.P.
nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu
prevederile Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.48 alin.(2) lit.a), alin.
(4) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum :

“11. Organizarea evidentei contabile in partida simpla
A. Dispozitii generale

...4. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa complet3;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-
financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar,
si temeiul legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare
efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor
in documente justificative.

ART. 48

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfasurarea activitatii;

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente; “

De asemenea, in speta sunt aplicabile si dispozitiile art.4 din
0.U.G. nr.28/1999 privind obligatia operatorilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscal, republicata si actualizata, precum :
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“‘ART. 4

(1) Bonul fiscal este documentul emis de aparatul de marcat electronic
fiscal, care trebuie sa cuprinda cel putin: denumirea si codul fiscal ale operatorului
economic emitent; adresa de la locul de instalare a aparatului de marcat electronic
fiscal; logotipul si seria fiscala ale aparatului; numarul de ordine; data si ora emiterii;
denumirea fiecarui bun livrat sau serviciu prestat; pretul sau tariful unitar;
cantitatea; valoarea pe fiecare operatiune, inclusiv taxa pe valoarea adaugata, cu
indicarea cotei de taxa; valoarea totala a bonului, inclusiv taxa pe valoarea adaugats;
valoarea totala a taxei pe valoarea adaugata pe cote de taxa, cu indicarea nivelului de
cota; valoarea totala a operatiunilor scutite de taxa pe valoarea adaugata, precum si
valoarea altor taxe care nu se cuprind in baza de impozitare a taxei pe valoarea
adaugata, daca este cazul.”

D.G.F.P. Judetul Braila — Serviciul Solutionare Contestatii,
retine ca s-a efectuat o inspectie fiscala privind verificarea impozitului pe
venit pentru perioada ....2007 — ........ 2009 1a ...... .o, , conform
programului de activitate al A.l.F. Braila, pe luna octombrie 2010.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, se retine

ca pentru anul 2007, organul fiscal teritorial a emis pentru ...... ..............

Decizia de impunere anuala nr........... [ 2008 in baza Declaratiei
privind veniturile realizate nr...../[............ 2008 care cuprinde o pierdere
fiscala din activitati liberale anuale in suma totala de ......... lei, pentru care

impozitul pe venit net anual datorat este zero lei. Conform platilor
anticipate diferenta de impozit anual de regularizat stabilita in minus a fost
in valoare de ...... lei (virata in plus ).

De asemenea, in urma verificarii actelor din evidenta contabila,
organul de inspectie fiscala a constatat ca in grupa veniturilor obtinute in
cursul anului fiscal 2007, din Registrul jurnal de incasari si plati, valoarea de
.... lei a fost constatata in plus datorita unor erori de aditie si ca urmare, s-a
recalculat valoarea veniturilor brute obtinute in anul 2007, rezultdnd suma
de ........ lei.

in cursul anului 2007 cabinetul medical individual a achizitionat
diferite produse cu bonuri fiscale si o factura, dupa cum urmeaza : bonul

fiscal .../....07 emis de .............. SA Braila in valoarea de .......... lei, bonul
fiscal nr....... oo 2007 emis de S.C. ........... S.R.L. Braila in valoare de
.......... lei, bonul fiscal nr.../....2007 emis de ........... S.A. Braila in valoare
de ........ lei, bonul fiscal nr...../....... 2007 emis de ................ S.A. Braila in
valoare de ......... lei, bonul fiscal nr../......... 2007 emis de ................ S.A.1n
valoare de .............. lei, bonul fiscal nr.../........ 2007 emis de ............. n
valoare de ............ lei, bonul fiscal nr... emis de ............. S.A. in valoare de
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........... lei si factura nr....../[..........2007 emisa de S.C. ............. S.AA. in
valoare totala de ..... lei.

Cu aceste documente, in valoare totala de ....... lei, au fost
achizitionate in general produse de papetarie in valoare de ........ lei,
imprimate in valoare de ..... lei si o publicatie “......" in valoare de ..... lei.

in sensul dispozitiilor legale amintite, conditiile generale pe care
trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi
deduse, trebuie sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate si
justificate prin documente legal intocmite.

in speta, trebuie retinut faptul ca bonurile fiscale si factura nr....,
inregistrate in Registru de incasari gi plati, de catre ...... .............. , CU toate
ca sunt documente emise de catre aparatele de marcat electronice fiscal,
nu cuprind denumirea fiecarui bun livrat sau serviciu prestat, preful sau
tariful unitar pe fiecare produs in parte, cantitatea si valoarea pe fiecare
operatiune, pentru a putea fi considerate documente justificative si pentru a
putea fi inregistrate in contabilitate, ci in acestea se specifica la general
doar “PAPETARIE” , “IMPRIMATE” si “HUMANITAS".

Fata de cele enuntate rezulta ca, in mod corect si legal, organul
fiscal a considerat aceste cheltuieli inregistrate pentru anul 2007 in suma
totala ........... lei, nedeductibile fiscal si au procedat la recalcularea lor,
rezultand cheltuieli deductibile fiscal in suma totala de .......... lei (....... lei —
.......... lei ).

Mai mult, se retine de asemenea, ca din eviden{a veniturilor
inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati datorita unor erori de aditie
s-a constatat o diferenta de ... lei, astfel ca in cursul anului 2007, veniturile
totale sunt in valoare de .... lei ( .... lei venituri declarate + ... lei diferenta
constata ca eroare de aditie).

Pe cale de consecinta, D.G.F.P. Judetul Braila constata ca , in
mod corect si legal, s-a diminuata pierderea fiscala aferenta anului 2007,
ramasa de raportat cu suma de .... lei, de la valoarea de ........ lei la
valoarea de .............. lei, motiv pentru care contestatia privind aceasta
constatare se priveste ca neintemeiata si urmeaza a fi respinsa ca
atare.

Pentru anul fiscal 2008, ...... .............. a depus Declaratia
privind veniturile realizate in care au fost evidentiate : venit brut - .......... lei,
cheltuieli - .......... lei sivenitnet-............. lei.

Organul fiscal teritorial a emis Decizia de impunere anuala
o] G [oeennnnnnnn 2009 in baza Declaratiei privind veniturile realizate
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nr.......... [oveiiiiinn 2009, in care au fost evidentiate urmatoarele: venit net din

activitati liberale — .............. lei, venit net anual — .......... lei, pierdere fiscala
reportata .......... lei, venit net anual impozabil -............. lei, impozit pe venit
net anual datorat .......... lei, obligatii stabilite privind platile anticipate —
.......... lei si impozit anual de regularizat stabilit in plus in suma de ....... lei.

In urma verificarii actelor din evidenta contabila, organul de
inspectie fiscala a constatat ca in grupa veniturilor obtinute in cursul anului
fiscal 2008, din Registrul jurnal de incasari si plati, valoarea de ... lei a fost
constatata in plus datorita unor erori de aditie si ca urmare, s-a recalculat
valoarea veniturilor brute obtinute in anul 2008, rezultdnd suma de ..........
lei (.......... lei venit brut declarat de contribuabil + ......... lei ).

Din verificarea documentelor contabile pe anul 2008, cheltuielile
constatate de catre organul de inspectie fiscala sunt mai mici decat cele
declarate de catre contribuabil cu suma de ........ lei.

La fel ca si in anul 2007, cabinetul medical individual, a
achizitionat si inregistrat in evidenta contabila produse pentru care a
prezentat bonuri fiscale si respectiv factura nr..../....2008 in care se
specifica la general doar “PAPETARIE” , “RAO” sau “’BIROTICA”, deci nu
cuprind, potrivit prevederilor legale amintite mai sus, denumirea fiecarui bun
livrat sau serviciu prestat, pretul sau tariful unitar pe fiecare produs in parte,
cantitatea si valoarea pe fiecare operatiune, pentru a putea fi considerate
documente justificative inregistrarii in contabilitate.

Mai mult decat atat, organul de inspeciie fiscala a stabilit
diferenta de impozit pe venitul net anual suplimentar de plata si datorita
facturii nr.... din ....2008 ( in valoare de ......... lei ) deoarece, chiar din
definitie “Birotica” reprezinta un ansamblu de aparatura specifica lucrarilor
de birou cum ar fi : masini de scris, telexuri, faxuri, copiatoare, computere
etc. utilizate pentru automatizarea activitatiilor administrative sau de birou,
deci articolele de birotica nu pot fi confundate cu mobilierul cabinetului
medical.

Pe cale de consecinta, rezulta ca in mod corect si legal, organul
fiscal a recalculat pentru anul fiscal 2008 veniturile obtinute, rezultdnd suma

de .......... lei, (......... lei venituri declarate + ........ lei diferenta din erorile de
aditie) si cheltuielile totale deductibile, rezultdand suma de .............. lei
(P lei cheltuieli declarate de contribuabil — ....... lei cheltuieli

nedeductibile fiscal ).
Rezulta ca prin modificarea corespunzatoare atat a veniturilor
obtinute cat si a cheltuielilor inregistrate, aferente anului fiscal 2008,
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tindndu-se cont si de pierderea fiscala reportata din anul 2007 ( ... lei ),
organul de inspectie fiscala, in mod corect si legal, a stabilit o diferenta
suplimentara de plata la impozitul pe venitul anual, in suma totala de .... lei,
pentru care, conform legislatiei in vigoare au fost calculate si majorari de
intarziere/dobanzi in suma totala de ....... lei.

Pentru anul fiscal 2009, contribuabilul a depus Declaratia
privind veniturile realizate in care a evidentiat urmatoarele : venit brut —
........... lei, cheltuieli — .......... lei si venit net — .......... lei. In baza acestei
declaratii, organul fiscal a emis Decizia de impunere anuala care cuprinde :
venit net din activitati liberale — ........... lei, venit net anual impozabil .......
lei, pierdere fiscala reportata - ........... lei, venit net anual impozabil — ... lei,
impozit pe venit net anual datorat — ... lei, obligatii stabilite privind platile
anticipate — ........ lei si diferenta de impozit anual de regularizat stabilita in
minus — .......... lei.

Organul de inspectie fiscala a constatat ca in grupa veniturilor
obtinute in cursul anului fiscal 2009, din Registrul jurnal de incasari si plati,
valoarea de ........ lei a fost constatata in plus datorita unor erori de aditie si
ca urmare, acestea au fost recalculate, rezultand venituri totale de ...........
lei, iar Tn grupa cheltuielilor nu au fost inregistrate cheltuieli nedeductibile
fiscal, acestea fiind in valoare totala de .......... lei.

Astfel ca, pentru anul 2009, in mod corect si legal, organul
fiscal a constatat ca suma de .......... lei, inregistrata in Decizia de
impunere anuala nr............... /......2010 a fost introdusa eronat si a modificat
Decizia de impunere pentru anul 2009, astfel : venit net din activitati liberale
— e lei, venit net anual impozabil -..... lei, impozit pe venitul anual
impozabil datorat — .... lei, impozit stabilit initial — O lei, impozit stabilit
suplimentar de plata ..... lei.

Pe cale de consecinta, contestatia formulata de ...... ..............
privind suma de ........... lei, cu titlu de impozit pe venitul net anual stabilit
suplimentar de plata pentru perioada 2008 — 2009, se priveste ca
neintemeiata si urmeaza a fi respinsa ca atare.

Majorarile de intarziere contestate in suma de ..... lei,
calculate in conformitate cu prevederile art.119 si art.120 din O.G.
nr.92/2003, republicatd in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, aferente impozitului pe venitul net anual stabilit suplimentar de
plata pentru perioada 2008 — 2009, reprezinta masura accesorie, Si ca
urmare conform principiului de drept " accesoriul urmeaza principalul "
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contestatia pentru acest capat de cerere se priveste ca neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa ca atare.

in solutionarea favorabild a cauzei, nu se poate retine motivatia
contestatorului si anume ca “Documentele justificative prezentate organului
fiscal cu ocazia efectuarii inspectiei, sunt in conformitate cu cerintele
impuse de legislatie, pentru deducerea acestora din contabilitatea
persoanei fizice autorizate” motivandu-se ca in baza prevederilor art.1 alin.
(1) din O.M.F.P. nr.1714/2005, bonul fiscal emis conform O.G. nr.28/1999 a
carui valoare totala este de pana la suma de ...... lei, inclusiv, este
document de inregistrare a cheltuielilor in Registrul de casa, daca
este stampilat in cazul persoanelor fizice care desfasoara activitafi
independente deoarece, chiar in prevederile bazei legale mentionata de
contestator se specifica ca bonurile fiscale emise de aparatele de marcat
electronice fiscale, vor fi folosite, incepand cu ..... ianuarie 2006, numai ca
documente de inregistrare a platilor si nu a cheltuielilor, cum eronat s-a
interpretat de catre acesta.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.205, art.206,
art.207(1), art.209(1) lit.a), art.210, art.213 si art.216 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003, republicatd in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata
de ..i reeirees , cu sediul in Braila, strada.............. . nr....... , In
contradictoriu cu D.G.F.P. Judetul Braila - Activitatea de Inspectie Fiscala -
Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice 2, impotriva diminuarii
pierderii fiscale in anul 2007 cu suma de .... lei si a debitelor din Decizia
de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagsoara activitafi
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr........ din
datade ....... 2010, pentru suma totala de .... lei, dupa cum urmeaza :

- .... lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat

suplimentar de plata pentru anul 2008;
- lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit anual calculat suplimentar de plata pentru anul 2008;
- lei, cu titlu de impozit pe venit net anual calculat
suplimentar de plata pentru anul 2009.
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in temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la instanta
judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in temeiul art.218
alin. (2) din acelasi act normativ, respectiv la Tribunalul Braila, in termen de
6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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