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Contestatiilor

DECIZIA NR. 408 / 2015
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. X. S.R.L.
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
- Agentia Nationala de Administrare Fiscala sub
nr. A_SLP 1890/03.09.2015

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili prin adresa nr. .X./01.09.2015
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor sub nr.
A_SLP 1890/03.09.2015 asupra contestatiei formulata de S.C. .X. S.R.L.,
cu sediul social in .X.

X. S.R.L. contesta Decizia de respingere a cererii de restituire a
accizei nr. .X./06.08.2015, emisa 1in baza Procesului verbal nr.
.X./05.08.2015 intocmit de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili, prin care a fost respinsa la restituire suma de .X. lei
reprezentand accize.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. (1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in raport de data
emiterii Deciziei de respingere a cererii de restituire a accizei nr. .X.,
respectiv 06.08.2015, si de data depunerii contestatiei la Directia Generala
de Administrare a Marilor Contribuabili, respectiv 19.08.2015, asa cum
reiese din stampila Serviciului registratura aplicata pe contestatia aflata in
original la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art. 206,
art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit.c) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, la data depunerii contestatiei societatea regasindu-
se la pozitia .X. din din Anexa 1 “Lista marilor contribuabili care sunt
administrati de D.G.A.M.C. incepand cu data de 1 ianuarie 2015” la Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3661/2014
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privind organizarea activitatii de administrare a marilor contribuabili,
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala este legal investita sa se pronunte
asupra contestatiei formulata de S.C. .X. S.R.L.

. S.C. .X. S.R.L. contesta Decizia de respingere a cererii de
restituire a accizei nr. .X./06.08.2015, emisa in baza Procesului verbal
nr. .X./05.08.2015, precizadnd ca prin Cererea de restituire inregistrata la
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili sub
nr..X./04.08.2014 a solicitat restituirea accizelor in suma de .X. lei platite de
societate pentru o cantitate totala de .X. tigarete provenite din operatiuni de
import, deteriorate in timpul transportului pe cale aeriana.

S.C. .X. S.R.L. mentioneaza ca in baza contractului cadru pentru
vanzare de bunuri nr. .X./30.03.2010 a achizitionat cu factura nr.
X./29.05.2014 cantitatea de .X. tigarete marca .X. de la societatea LLC .X,,
transportul fiind efectuat pe calea aeriana.

Societatea susiine ca la descarcarea marfii pe aeroportul .X. a
constatat ca aceasta a suferit deteriorari astfel ca prin adresa
nr..X./04.06.2014, a solicitat Biroului Vamal .X. Calatori aprobarea
procedurii de deschidere anticipata a marfii, sosite sub supraveghere
vamala, in vederea identificarii cantitatii de tigarete deteriorate.

Societatea arata ca rezultatele constatarii au fost consemnate in
adresa nr..X./04.06.2014 purtand viza Biroului Vamal .X. astfel: .X. {igarete
au fost gasite strivite, rupte, umede, iar .X. tigarete au fost gasite in stare
buna.

De asemenea, societatea arata ca prin cererea inregistrata la
Directia Generala a Vamilor sub nr. .X./04.08.2014 a solicitat aprobarea
distrugerii celor 1.140. 000 tigarete provenite din import, iar prin adresa
nr..X./26.08.2014 s-a comunicat societatii ca a fost aprobata distrugerea
cantitatii de .X. tigarete .X. care nu indeplinesc conditile legale de
comercializare.

Astfel, societatea precizeaza ca distrugerea tigaretelor s-a efectuat
sub supravegherea reprezentantilor Biroului Vamal de Interior .X.-
Compartimentul Miscare Produse Accizabile care au incheiat Procesul
verbal de distrugere nr. .X./18.09.2014.

In sustinerea contestatiei societatea invoca prevederile art. 2062, art.
206°, art. 206°, art. 206°, art. 2067, art. 2068, art. 206° precum si articolul
206 din Codul fiscal invederand faptul ca organele fiscale au ignorat
prevederile Normelor metodologice de aplicare a articolelor anterior
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mentionate din Codul fiscal, si astfel au ignorat cu desavarsire cazurile si
conditiile prevazute in Normele metodologice.

Contestatara afirma ca primul motiv invocat de organele fiscale in
decizia de respingere a accizelor a fost acela ca marfa achizitionata s-a
deteriorat in timpul transportului aerian ceea ce a condus la imposibilitatea
comercializarii pe piata si implicit a retragerii de pe piata.

Astfel, organele fiscale s-au rezumat la doua notiuni si anume,
.mposibilitatea comercializarii pe piata” si “retragerea de pe piata”, ceea ce
este eronat avand in vedere ca interpretarea gramaticala a textului se
refera la

- produsele din tutun retrase de pe piata, daca starea acestora le
face improprii consumului;

- produsele din tutun retrase de pe piata, daca vechimea
acestora le face improprii consumului;

- produsele din tutun retrase de pe piata, daca nu mai
indeplinesc conditiile de comercializare.

Contestatara sustine ca din textele legale privitoare la accize rezulta
fara putinta de tagada ca produsele accizabile sunt considerate a fi puse
pe piata indata ce au fost eliberate pentru consum, ceea ce in cazul de fata
s-a realizat prin importul produselor in Romania, or in acest context nu se
poate sustine ca acestea nu au fost retrase de pe piata.

Contestatara arata ca organele fiscale nu au coroborat prevederile
art. 206** alin. (3) din Codul fiscal cu cele ale punctului 98.2 din Normele
metodologice de aplicare a acestuia si astfel au interpretat in mod eronat
sensul termenilor de ,comercializare” si ,retrase de pe piata” si ca ii sunt
aplicabile in mod evident prevederile alin. (10) si alin. (11) precum si alin.
(14) — (16) de la punctul mentionat anterior.

Cel de-al doilea motiv invocat de organele fiscale in decizia de
respingere a accizelor este acela potrivit caruia S.C. .X. S.R.L. are un
angajament fata de asiguratorul furnizorului extern, respectiv .X., in sensul
ca in cazul rambursarii accizelor din partea Autoritatilor fiscale din
Romania, va despagubi Asiguratorul pentru respectiva parte din
indemnizatia asigurarii ce acopera costul accizei printr-o suma care este
egala cu accizele rambursate, or acest fapt nu reprezinta in opinia
contestatoarei un temei legal de respingere a cererii de restituire a
accizelor.

Astfel, societatea considera ca este indreptatita la restituirea
accizelor daca a indeplinit toate conditile impuse de legislatia fiscala in
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materie, indiferent si independent de incasarea vreunei despagubiri de la
un asigurator.

In concluzie S.C. .X. S.R.L. solicitd anularea in tot a Deciziei de
respingere a cererii de restituire a accizei nr..X./06.08.2015 emisa de
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili prin care a fost
respinsa la restituire acciza in suma de .X. lei.

Il. Prin Procesul — Verbal nr. .X./05.08.2015, care a stat la
baza emiterii Decizie de respingere a cererii de restituire accize nr.
.X./06.08.2015 organele fiscale au constatat ca societatea prin cererea
de restituire nr. .X./04.08.2014 a solicitat restituirea sumei totale de .X.
lei reprezentand accize aferente cantitatii de .X. figarete provenite din
operatiuni de import care au fost retrase de la comercializare intrucat sunt
improprii consumului, fiind deteriorate in timpul transportului pe cale
aeriana.

Organele fiscale mentioneaza ca S.C. .X. S.R.L., este platitoare de
accize, potrivit vectorului fiscal, incepand cu data de 08.08.2007 si detine
Autorizatia de importator nr. .X./2008 emisa de catre Comisia pentru
autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor armonizate din cadrul
Ministerului Finantelor Publice, valabila de la data de 01.09.2008.

Organele fiscale arata ca prin Cererea de restituire a accizei nr.
.X./04.08.2014, S.C. .X. S.R.L., a solicitat in conformitate cu prevederile
art. 206* alin. (3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal valabil la
acea data, restituirea sumei de .X. lei, reprezentand acciza virata la bugetul
de stat prin virament bancar cu OP nr. .X./03.06.2014, pentru cantitatea
de .X. tigarete (57.000 pachete) marca .X., achizitionate din import, care au
fost considerate improprii consumului din cauza deteriorarii in timpul
transportului aerian.

Organele fiscale mentioneaza ca in luna iunie 2014, in baza
Contractului cadru pentru véanzarea de bunuri nr. .X./30.03.2010 si a
comenzii nr. .X./27.05.2014, S.C. .X. S.R.L. a achizi{ionat o cantitate de .X.
tigarete, marca .X., de la furnizorul extern .X..

Organele fiscale precizeaza ca societatea a solicitat Biroului
Vamal .X. Calatori, prin adresa nr. .X./04.06.2014, deschiderea anticipata
pentru marfa sositd din Rusia, deoarece aceasta prezenta deteriorari
urmare a transportului. La deschiderea anticipata, organele vamale au
constatat ca, din cantitatea totala de 236 baxuri tigarete: 122 baxuri de
tigarete au fost in stare buna, iar 144 baxuri de {igarete au fost deteriorate,
respectiv strivite, umede, rupte.
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Organele fiscale au constatat ca, livrarea s-a desfasurat conform
conditiilor mentionate in contractul cadru incheiat intre parti, respectiv DDU
(livrat la destinatia convenita cu taxele vamale neplatite), cu obligativitatea
cumparatorului de a achita toate taxele catre bugetul de stat (taxe vamale,
accize, TVA)

De asemenea, organele fiscale subliniaza ca societatea la indicatiile
furnizorului, potrivit corespondentei purtate prin e-mail si aflata la dosarul
cauzei, a realizat importul celor .X. tigarete, marca .X. fiind intocmit DVI
nr. .X./05.06.2014, pentru catitatea de 122 baxuri in valoare de .X. USD,
reprezentand marfa in stare buna si DVI nr. .X./06.06.2014, pentru
cantitatea de 114 baxuri in valoare de .X. USD, reprezentand marfa
deteriorata (strivita, rupta, umeda).

De asemenea organele fiscale arata ca potrivit conditiilor
contractuale, art. 8 "Receptia bunurilor’ din Contractul cadru pentru
vanzarea de bunuri nr. .X./30.03.2010, in vederea recuperarii daunelor,
vanzatorul are obligatia de a restitui societatii costul bunurilor deteriorate
obligatiile vamale asociate precum si accizele platite.

Organele fiscale sustin ca, marfa achizitionata si deteriorata in timpul
transportului aerian, nu_a putut fi supusa comercializarii pe piata si
implicit nu a fost retrasa de pe piata.

Totodata organele fiscale afirma ca solicitarea restituirii accizei de
catre societate este nefondata si nelegala, avand in vedere pe de o parte
motivele invocate in cererea de restituire nr. .X./04.08.2014, iar pe de alta
parte angajamentul asumat de societate, mentionat in explicatiile date de
catre reprezentantul legal al societatii prin adresa nr. .X./03.08.2015, fata
de asiguratorul furnizorului extern, respectiv .X., in sensul ca, in cazul
rambursarii accizelor din partea autoritatilor fiscale din Romania acestea
vor fi restituite asiguratorului.

Astfel, organele fiscale afirma ca cererea de restituire accize depusa
de catre S.C. .X. S.R.L. nu se incadreaza in prevederile art. 206** alin. (3)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, drept pentru care prin Decizia
de respingere a cererii de restituire a accizei nr. .X./06.08.2015 a respins la
restituire suma de .X. lei reprezentand accize.

lll. Avand in vedere sustinerile contestatarei si documentele
invocate de aceasta, constatarile organelor fiscale si actele normative
invocate de contestatara si de organele fiscale:

Referitor la suma de .X. lei cauza supusa solutionarii este daca
societatea poate beneficia de restituirea de accize in conditiile in care
organele fiscale nu au analizat incidenta dispozitiilor din Normele
metodologice la Codul fiscal asupra situatiei de fapt.
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in fapt, S.C. .X. S.R.L., in baza contractului cadru nr. .X./30.03.2010
incheiat cu firma LLC .X., a achizitionat o catitate de .X. tigarete, marca .X.,
conform comanda nr. .X. din data 27.05.2014, transportul fiind efectuat pe
cale aeriana.

La descarcarea marfii sosite din Rusia, pe aeroportul .X., s-a
observat ca aceasta a suferit deteriorari in timpul transportului fapt care a
determinat societatea sa solicite Biroului Vamal .X., prin adresa
nr..X./04.06.2014, deschiderea anticipata a marfii sosite sub supraveghere
vamala. Rezultatele constatarii, urmare a deschiderii anticipate, au fost
consemnate in acelasi document, astfel ca din cele .X. {igarete
achizitionate 1.220.000 tigarete au fost gasite in stare buna iar restul de .X.
tigarete au fost gasite strivite, rupte, umede.

S.C. X. S.R.L. a decis, urmare si a discutiilor cu furnizorul extern,
potrivit corespondentei purtate prin e-mail si aflata la dosarul cauzei,
definitivarea importului pentru toate cele .X. {igarete marca .X. fiind intocmit
DVI nr. .X./05.06.2014 pentru catitatea de 122 baxuri in valoare de .X. USD
reprezentdand marfa in stare buna si DVI nr. .X./06.06.2014 pentru
cantitatea de 114 baxuri in valoare de .X. USD reprezentand marfa
deteriorata (strivita, rupta, umeda), plata accizelor datorate fiind realizata
prin virament bancar cu OP nr. .X./03.06.2014.

Prin cererea inregistrata la Directia Generala a Vamilor sub
nr..X./04.08.2014 contestatara a solicitat aprobarea distrugerii celor 1.140.
000 tigarete distruse in timpul transportului din Rusia.

Prin adresa nr. .X./26.08.2014 emisa de Directia Generala a Vamilor
- Serviciul Autorizari societatea a fost informata ca a fost emisa Decizia
nr. .X./26.08.2014 prin care se aproba distrugerea cantitati de .X.
tigarete .X. care nu indeplinesc conditiile legale de comercializare. Astfel,
distrugerea {tigaretelor s-a efectuat sub supravegherea reprezentantilor
Biroului Vamal de Interior .X., Compartimentul Miscare Produse Accizabile
incheindu-se Procesul verbal de distrugere nr. .X./18.09.2014, distrugerea
fiind totala, deseurile rezultate fiind transportate la groapa ecologica de
gunoi de catre societatea S.C. . X. S.R.L..

Totodata, societatea a depus Cererea de restituire a accizelor platite
nr. .X. din data de 04.08.2014 prin care a solicitat restituirea sumei totale
de .X. lei reprezentand accize platite aferente cantitati de .X. tigarete
provenite din operatiuni de import care au fost retrase de la comercializare
intrucat sunt improprii consumului, fiind deteriorate in timpul transportului
pe cale aeriana, la care a anexat urmatoarele: Nota justificativa privind
cauzele, cantitatile de produse accizabile si locul/locurile unde se afla
produsele ce urmeaza a fi distruse; situatia privind cantitatile de {igarete
retrase in vederea distrugerii in Romania, data eliberarii pentru consum a
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acestor produse si valoarea accizelor aferente; documente care justifica
faptul ca produsele respective au fost achizifionate de la un furnizor din
afara Uniunii Europene; documente care atesta ca accizile au fost platite in
Romania, in calitate de importator.

In urma analizarii si verificarii documentelor de cétre organele fiscale
din cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili, in
vederea solutionarii Cererii de restituire a accizelor platite nr..X./04.08.2014
depusa de societate, a fost intocmit Procesul verbal nr. .X./05.08.2015 in
baza caruia a fost emisa Decizia de respingere a cererii de restituire a
accizei nr. .X./06.08.2015, prin care a fost respinsa la restituire suma de .X.
lei, pe considerentul ca solicitarea nu se incadreaza in prevederile art.
206* alin. (3) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

in drept, art. 206* alin. (3) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

” Restituiri de accize

[..]

(3) Pentru bauturile alcoolice gi produsele din tutun retrase de pe
piata, daca starea sau vechimea acestora le face improprii consumului ori
nu mai indeplinesc conditiile de comercializare, accizele pléatite pot fi
restituite in conditiile prevazute in normele metodologice.

(4) Acciza restituitd nu poate depasi suma efectiv platita.”

De asemenea, potrivit punctului 98.2 din Hotararea Guvernului
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal de aplicare art. 206** din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care mentioneaza ca:

[

(10) Pentru produsele accizabile provenite din operatiuni de import,
ce urmeazd a fi returnate furnizorului extern, operatorul economic
importator poate beneficia de restituirea accizelor, cu indeplinirea
urmatoarelor cerinte:

a) sa depuna cererea de restituire la autoritatea vamala teritoriala, cu 7
Zile lucratoare inainte ca produsele accizabile sa fie returnate,
pentru o posibila verificare din partea acestei autoritati;

b) cererea de restituire sa fie insotita de:

1. 0 nota justificativa privind cauzele, cantitatile de produse
accizabile si locul/locurile unde se afla produsele ce
urmeaza sa fie returnate;
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2. documentul care atestd ca accizele au fost plétite de
importator.

(11) Imediat ce produsele au fost returnate furnizorului extern,
importatorul din Romania va transmite autoritatii vamale teritoriale o copie
a documentului sau a documentelor care atesta returul si receptia
produselor.

[..]

(14) Produsele supuse accizelor, eliberate pentru consum sau
importate in Roménia, care fac obiectul returului catre furnizorul extern,
atunci cand urmeaza a fi distruse, pot fi supuse operatiunii de distrugere in
Romaénia.

(15) Responsabilitatea distrugerii o are antrepozitul fiscal,
destinatarul inregistrat sau operatorul economic importator care a eliberat
produsele accizabile pentru consum in Romania.

(16) Distrugerea produselor accizabile poate fi efectuata la cererea
operatorului economic, in baza aprobéarii date de autoritatea vamala
teritoriala.

(17) Cererea va fi insotitd de urméatoarele documente:

a) o nota justificativd privind cauzele, cantitatile de produse
accizabile si locul/locurile unde se afla produsele ce urmeaza a
fi distruse;

b) documentele justificative care confirma cauzele ce determina
distrugerea produselor;

¢) documentul care atesta ca accizele au fost platite de operatorul
economic care Ssolicita restituirea accizelor si procedura care
urmeaza a fi aplicatda produselor ce fac obiectul restituirii
accizelor (reciclare, reconditionare, distrugere).

[..]

(19) In cazul produselor accizabile marcate cu timbre sau banderole,
inainte de returnarea produselor in antrepozitul fiscal din alt stat membru
ori producatorului dintr-o fara terta, se va efectua dezlipirea marcajelor sub
supravegherea autoritatii vamale teritoriale si va fi consemnata intr-un
proces-verbal. O copie a procesului-verbal va insoti marcajele care vor fi
expediate pentru distrugere Companiei Nationale "Imprimeria Nationala" -
S.A., operatiunea de distrugere efectudndu-se pe cheltuiala operatorului
economic care returneaza marcajele.
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(20) Nu intra sub incidenta restituirii accizelor, produsele care au fost
eliberate pentru consum cu mai mult de 2 ani inainte de data depunerii
cererii de restituire.

(21) In toate situatiile de restituire, autoritatea fiscald teritoriald va
fransmite cererea si documentatia depuse de beneficiarul restituirii
autoritatii vamale teritoriale, care in urma analizei va decide asupra
dreptului de restituire a accizelor prin emiterea unei decizii de admitere, in
totalitate sau in parte, ori de respingere a cererii de restituire. In cazul
admiterii cererii, autoritatea vamala stabileste cuantumul accizei de
restituit.

(22) Autoritatea vamala teritoriala va transmite decizia prevazuta la
alin. (21) autoritatii fiscale teritoriale.

(23) In cazul in care decizia este de admitere in totalitate sau in
parte, autoritatea fiscala teritorialéa procedeazéa la restituirea accizelor in
conditiile art. 117 din Codul de procedura fiscala.”

Din prevederile legale anterior mentionate, se retine ca pot fi supuse
operatiunii de distrugere in Romania, de catre operatorul economic
importator, la cererea acestuia, si in baza aprobarii date de autoritatea
vamala teritoriala, produsele supuse accizelor importate in Romania.

Accizele platite ca urmare a importului de produse care fac obiectul
returului catre furnizorul extern, cand urmeaza a fi distruse in Romania,
solicitarea de distrugere va fi insotitd de aceleasi documente depuse la
autoritatea vamala teritoriala, in vederea aprobarii distrugerii, respectiv:

a) o nota justificativa privind cauzele, cantitatile de produse
accizabile si locul/locurile unde se afla produsele ce
urmeaza a fi distruse;

b) documentele |justificative care confirma cauzele ce
determina distrugerea produselor;

c) documentul care atesta ca accizele au fost platite de
operatorul economic care solicita restituirea accizelor si
procedura care urmeaza a fi aplicata produselor ce fac
obiectul restituirii accizelor (reciclare, reconditionare,
distrugere).

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca societatea a
depus la Directia Generala a Vamilor cererea numarul .X./04.08.2014 in
care a solicitat aprobarea distrugerii celor 1.140. 000 tigarete improprii
consumului, deteriorate in timpul transportului pe cale aeriana din Rusia.

Prin Decizia nr. .X./26.08.2014 s-a decis aprobarea distrugerea
cantitatii de .X. tigarete .X. care nu indeplinesc condifile legale de
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comercializare, iar prin Procesul verbal de distrugere nr. .X./18.09.2014 s-a
constatat distrugerea in totalitate a produselor.

De asemenea, societatea a depus Cererea de restituire, inregistrata
la Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili sub
nr..X./04.08.2014, prin care a solicitat restituirea accizelor in suma de .X.
lei platite de societate pentru o cantitate totala de .X. {igarete provenite din
operatiuni de import, deteriorate in timpul transportului pe cale aeriana.

Prin Decizia de respingere a cererii de restituire accize
nr..X./06.08.2015 organele fiscale au respins restituirea accizei pe motiv ca
cererea nu se incadreaza in prevederile art. 206 alin. (3) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare fara
ca din instrumentarea actului de control sa rezulte daca au fost analizate
incidenta in speta a prevederilor punctului 98.2 alin. (14) — (23) din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organul de solutionare retine ca pe baza situatiei de fapt si a
documentelor depuse de societate, organele competente aveau obligatia
sa analizeze incidenta in speta a tuturor prevederilor legale, in vigoare in
perioada verificata, sa solicite orice fel de informatii si documente cu privire
la bunurile importate pentru care se solicita restituirea de accize, in
vederea stabilirii cu claritate daca situatia se incadreaza la prevederile art.
206* din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare coroborat cu punctul 98.2 din Hotararea nr. 44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care reglementeaza aceasta restituire de accize
aferente produselor importate in Romania, care fac obiectul restituirii catre
furnizorul extern atunci cand urmeaza a fi distruse in Romania.

Organul de solutionare nu se poate substitui organului fiscal
competent sa efectueze analiza cererii de restituire in raport de toate
dispozitile normative incidente situatiei de fapt motiv pentru care, se va
face aplicatiunea prevederilor art. 216 alin.(3) si alin. (3") din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, urmand ca organele competente sa
reanalizeze Cererea de restituire accize nr. .X./04.08.2014 inregistrata la
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili, in conformitate
cu prevederile legale incidente spetei.

Pentru considerentele mai sus aratate, in temeiul prevederilor actelor
normative invocate in prezenta decizie gi in baza art. 216 alin. (3) si alin.
(3") din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile pct. 11.6 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
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Administrare Fiscala nr. 2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea Titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, se:

DECIDE

Desfiintarea Deciziei de respingere a cererii de restituire a accizei
nr. .X./06.08.2015 emisa in baza Procesului verbal nr. .X./05.08.2015
intocmit de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili,
urmand ca organele competente sa reanalizeze cauza in conditiile
precizate in motivarea prezentei decizii, conform prevederilor normative
aplicabile in speta.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X. in termen de 6 luni
de la data comunicairii.

DIRECTOR GENERAL
X.
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