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DECIZIA Nr.468
dindatade __ .2009
privind solutionarea contestatiei formulata de X, prin avocat Y,
inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub nr.__.2009

Ministerul Finantelor Publice, Agentia Nationalda de Administrare
Fiscala, Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila - Serviciul
Solutinare Contestatii a fost sesizatd de Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Braila prin adresa nr._2009, inregistrata sub nr._.2009, asupra
contestatiei formulata de X prin av. Y, impotriva Deciziei nr._2009 de calcul al
taxei pe poluare pentru autovehicule emisa de Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Braila.

X cu domiciliul in Judetul Braila, comuna __, sat _, str._ nr._ si CNP
nr_, a desemnat pe Y, prin imputernicirea avocatiala nr._2009, emisa in baza
contractului de asistenta juridica nr._2009, sa redacteze contestatia, sa o asiste si
sa o reprezinte in fata D.G.F.P. Braila.

Obiectul contestatiei priveste solicitarea contestatoarei de
“‘desfiintarea deciziei” nr. .2009 pentru suma de __/ei reprezentand taxa pe
poluare pentru autovehicule.

Avand in vedere faptul ca Tmputernicirea avocatiald depusa la
dosarul cauzei nu indeplineste conditiile legale prevazute de art.206 alin.(1) lit.e)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, coroborate
cu art.3 lit.d) din Legea nr.51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de
avocat, republicata, si cu prevederile anexei Il din Statutul profesiei de avocat din
13.01.2005, in sensul ca este semnata doar de avocat Y, D.G.F.P. Judetul Braila
a solicitat contestatoarei, prin adresa nr._2009, ca in termen de cinci zile de la
primirea adresei, sa depuna la dosarul cauzei imputernicirea avocatiala semnata
atat de client cat si de persoana imputernicita, sau contractul de asistenta juridica
nr._.2009.

Adresa nr._.2009 a fost transmisa X cu scrisoarea recomandata
nr._.2009, confirmata de primire in data de _.2009.

Mentionam ca pana la data emiterii prezentei decizii de solutionare a
contestatiei, X nu a raspuns solicitarii D.G.F.P. Judetul Braila.

Astfel, se constatd ca, in speta, sunt intrunite doar conditiile
prevazute de art.205 alin.(1), art.207 alin.(1), precum si ale art.209 alin.(1) lit.a)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare.
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D.G.F.P. Judetul Braila inainte de a analiza pe fond contestatia este
obligata sa verifice primordialitatea solutionarii exceptiilor fata de orice dezbatere
a fondului cauzei.

Analizénd calitatea de imputernicit a contestatoarei, cauza supusa
solutionarii este daca D.G.F.P. Judetul Braila se poate investi cu
solutionarea pe fond a contestatiei, in conditiile in care aceasta a fost
semnata de avocat Y, fara a face dovada calitatii de imputernicit a X.

in fapt, in data de 2009 Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Braila a emis pentru X, ca urmare a cererii nr._.2009, Decizia
nr._2009 de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule, prin care s-a stabilit in
sarcina persoanei fizice o taxa pe poluare in suma de _ lei.

impotriva acestei decizii X a formulat contestatie prin avocat Y,
aceasta fiind depusa la Administratia Finantelor Publice a Municipiului Braila in
data de _.2009, sub nr._

D.G.F.P. Judetul Braila, procedand la verificarea indeplinirii
conditiilor de procedura instituite prin art.206 din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata in 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, a constatat ca la dosarul cauzei a fost depusa, 1in original,
imputernicirea avocatiald semnata doar de avocat Y, fard ca aceasta sa fie
semnata si de client.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art.206 alin.
(1) lit.e), art.213 alin.(5) si art.217 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata in 2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
dupa cum urmeaza:

“ARTICOLUL 206
Forma si confinutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, ...
Dovada calitatii de imputernicit al contestatorului, persoana fizica sau juridica,
se face potrivit legii.

" ARTICOLUL 213
Solufionarea contestatiei

(5) Organul de solutionare competent se va pronunfa mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cand se constata ca acestea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.

ARTICOLUL 217
Respingerea contestafiei pentru neindeplinirea condifiilor procedurale
(1) Daca organul de solufionare competent constata neindeplinirea unei conditii
procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe fond a
cauzei.”
Privind depunerea imputerniciri avocatiale, in speta sunt aplicabile
prevederile art.18 alin.(1) si alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
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procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, dupa cum
urmeaza:
“ART. 18
Imputernicitii

(1) In relatiile cu organul fiscal contribuabilul poate fi reprezentat printr-un
imputernicit. Continutul si limitele reprezentarii sunt cele cuprinse in
imputernicire sau stabilite de lege, dupad caz. Desemnarea unui imputernicit nu il
impiedica pe contribuabil sa isi indeplineasca personal obligatiile fiscale, chiar
daca nu a procedat la revocarea imputernicirii potrivit alin. (2).

(2) Imputernicitul este obligat sd depund la organul fiscal actul de imputernicire,
in original sau in copie legalizata. Revocarea imputernicirii opereaza fata de
organul fiscal de la data depunerii actului de revocare.”

Referitor la forma imputernicirii avocatiale, in speta sunt aplicabile
prevederile art.3 lit.d) din Legea nr.51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat, republicata, precum:

“ART.3
(1) Activitatea avocatului se realizeaza prin:

d) asistarea si reprezentarea persoanelor fizice sau juridice interesate in
fata altor auftoritalti publice cu posibilitatea atestarii identitatii partilor, a
continutului $i a datei actelor incheiate;”

Totodata, in speta, sunt aplicabile si prevederile anexei Il din Statutul
profesiei de avocat din 13.01.2005, potrivit carora pentru Tmputernicirea
avocatiala, semnatura clientului nu este necesara in situatia in care cabinetul de
avocat atesta identitatea partilor, a confinutului si data contractului de asistenta
juridica in baza caruia s-a eliberat imputernicirea.

Fata de cadrul legal mentionat, de actele si documentele existente la
dosarul cauzei, D.G.F.P. Judetul Braila retine ca X, a formulat contestatie
impotriva Deciziei nr._2009 de calcul a taxei pe poluare pentru autovehicule prin
avocat Y, care a semnat contestatia, depunand la dosarul cauzei, imputernicire
avocatiala semnata doar de avocat.

Avand in vedere cele retinute si tinand cont de faptul ca X nu a
raspuns solicitarii Serviciului Solutionare Contestatii din adresa nr._.2009,
D.G.F.P. Judetul Braila constata ca, prin imputernicirea avocatiala depusa la
dosarul cauzei nu s-a atestat identitatea partilor, continutul si data contractului de
asistenta juridica in baza caruia s-a eliberat imputernicirea.

Astfel, D.G.F.P. Judetul Braila concluzioneaza ca imputernicirea
avocatiala, depusa la dosarul cauzei, nu confera dreptul legal de imputernicit
avocat Y pentru X, avand in vedere ca nu au fost respectate prevederile legale
aplicabile, motiv pentru care, in speta, era necesara semnatura clientului.

Pe cale de consecinta, contestatia formulata de X, prin avocat Y,
impotriva Deciziei nr._.2009 de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule
emisa de Administratia Finantelor Publice a Municipiului Braila, pentru suma de _
lei, va fi respinsa ca fiind depusa de o persoana lipsita de calitatea de a
contesta, iar contestatoarea este decazuta din dreptul de a i se solutiona pe fond
contestatia.
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Pentru cele ce preced si in temeiul art.210 si art.216 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata in 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea contestatiei ca fiind depusa de o persoana lipsita
de calitatea de a contesta, formulata de X cu domiciliul in judeful Braila, comuna
_,sat _, str. _ nr,, CNP _, prin avocat Y, in contradictoriu cu Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Braila, impotriva Deciziei nr._2009 de calcul al
taxei pe poluare pentru autovehicule pentru suma de _ lei.

in temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata in 2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
prezenta decizie de solutionare a contestatiei este definitiva in sistemul cailor
administrative de atac si poate fi atacata, la instanfa judecatoreasca de
contencios administrativ competenta, in temeiul art.218 alin.(2) din acelasi act
normativ, in speta la Tribunalul Braila, in termen de 6 luni de la data comunicarii.
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