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ROMANIA
TRIBUNALUL VRANCE A
SECTIA COMERCIALASI DECONTENCIOS ADMINISTRATIV S1 FISCAL
SENTINTA CIVILA NR.¢p
sedinga publici de |2 Sl———————
Presedinte: Sulamtiog:
Grefier :Dniot e

Pe rol judecares contestafiel formulate de contestatoares TR

] prin reprezentant legal, importriva deciziei (S0 crmisi de  intimar
CIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VRANCEA .

La apelul nominal ficut in sedinga publicd a rispuns:
e pentru intimata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
VRANCEA si . , RENtru contestatoare.

Procedura legal indeplinit.

Sa fiicut referatul cauzei , invederfindu-se ¢ s-4 depus de citre expert rispunsul Ta
ebiecgiunile formulate de intimara DGEP Viancea la raportul de expertizi, care a fost
comunicat pirfilor,

Intimara DGFP Viancea, PO q————— i i anularea
sxpertizel, intrucit expertul nu a fespectat disp.art. 208 al.1 Cpr.civ. Expertul era obligat  ;
2 citeze intimata la efectugres expertizei. Solicitd anularea expertizei 51 instanga sd '
cispund efectuarea unei nod EXpertize, cu respectares dispozifiilor legale.,

. PENtu contestatoare 4ratd cil expertiza i presunng ver fearen 4leos
dosumente-decit cele allare dusar, Lispoaifule procedurale impun citarea numai dacd
52 fzce cercetare la faga locului,

Intimata,prin consilier juridic invedereazd ci la pagina 2 din rapormul de expertizd,

“nsugi experrul 2 ardtat i a consultat documente contabile ale contstarnarel
O o i documentele in discupie se afli la dosarul caupei,

Instanfa respinge ca neinterneiate obiecpuniledntimatei la rapottul de expertizd g,
nefind alte cereri de formulat, constatd cauza in stare de judecati 51 dd cuvintul pe
fordul cauzei, ,

D (i contestaroare solicitd anularfa deciziei nr. Guktemisi de
intimatd, anulares in parte a deciziel de impunere nr GREG————_ §1 exonerarea de la
2iata TVA suplimentar in cuantum R | penalitifilor aferente acestei
sims, in coantum de ' pentru motivele aritate in actiune, Arari i, in

" » petenta a Juat de [a matenale pentru care
rnizorul a4 emis o facturd fiscali cu TVA, fn baza acestei factur, cu respectares
cispazitilot Codulu fiscal, perenta a dedus TV A exigibil 5i deductibil, DGFP a apreciat
2 nu ge putea deduce TVA intrucit furnizorul ny ert plititor de TVA, calitate pe care ar
fi dobindit-o dupd doud siprimini. DGFP  nu arati de ce, dacd furnizonil nu era
slttor de TVA, dispunea de documente justificative ~ formulare speciale cu regim
tidttor de TVA,
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Mgl pmci:?ca?.ﬁ ci in mod legal $-a dedus TVA |, sens in care invocd disp, art. 134
st ars 145 din Codul fiscal, potrivit cirora TV.A devine exigibil in momentul prestini
gumvicnu sau furnizifii marfil, cind apare i dreprul beneficiarului de a deduce TVA,
< myimorul 2 ncasat TVA de semmimmme, Tn mod gregic DGFP s-a indreptat impotriva
Lensfoizndul si nu a furnizorului, care nu a virat TVA. Pentru acestea, Se impurie
ares decizici de impunere §i a accesorilor. Nu solicitd cheltuieli de judecatd.

Irrimatz DGEP Vrancea, prin consilier juridic aratd cf societatea Contestatoare nu
aves deeprul si deduci TVA, atit imp cét furnizorul nu era plititor de TVA. Potrivit art.
27 4l 2 diz OG 92/2003, agentul constatator 4 sfabilit in mod chrect situagia de fapt.
‘uenizomy! nu avea dreptul sd emitd facturd cu TVA, condifii in care confestatoatea nu
iustifict dreptul de deducere, Expertul a aritat | R —————  <lcd s TV,
~cstiind cf farnizorul nu era plitiior de TVA. Solicil respinperea contestapiel ca
- sincemeiatd i roentinerea deciziel nr. SUNITTINNNN ;. temeinic 51 legald

3 *
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TRIBUNALUL
& W
Asupra contestagies de fagd;
Prn cererea inrepistratd la nr GRS o ntestatoares S (miniii—
SRR o contestat Decizia nrSWeess cmisi de pirita DGEFP Viancea.
Contestatoared in morivare arati cd in urma raportului de inspectie fiscald efectuat
'z sediyl acestein a fost emisd decizia de impunere nir. TR [rin care S-1 stabilit
neintre ohligatiile fiscale in sarcina sa, suma de Qe - prczentind TVA suplimentar,

cu penslivitile aferente in surni v ol

Pentru a se dispune aceastd misurd s-a refinut in sarcina sa deducerea nelegald a

T% A& zferent schizifioniidi unor materiale de construcii.
Mei aratd ¢ In luna S - aprovizionat cu materiale de constructii in
7 Y v ot e L furnizorl P

Fentry aceste mirfurd s-a emis factura Fscald cu TVA 2711 el TS
H '

Organul de control, la calcularea TVA suplimentar a avut in vedere ci la data
erterit facturii Furnizorul nu era plititor de TVA i din societatea controlatd nu avea
dresnul de a deduce TVA aferemt facruni. X

Commstatorul apreciazd ca netemeinic aceastd suspnere avind in wvedere
cisnangdscod Mscal al3 siarr.134 cod fiscal, :

in motivare mai aratd ci potrivit art.155 Cod Fiscal dacil furnizqrol nuyar fi fost
inrepistrat ca plittor de TVA nu ar fi avur dreptul ¥ emitd factumi fiscale, eliberarea
ccastar documente cu regim special filnd ficutd in baza unel adevennte emisi de citre
[3CFRn tasa cireia se afi domicilinl Hscal al agentului economic, adeveringi care atestd
cacrates de plntor TVA, "' »

Avind in vedere ci Furnizorul prin factura emisd a calculat TVA i nu k-a virat la
bugerul de statS, apreciazi i intimata avea obligapa 53 recupereze TVA calcular de la
acesta,

Considerd ci in cauzd a aplicat in mod legal dispart.145 al3 cod fiscal, monov
rentra care solicitd admiterea contestatiel, anularea decizier nir, O ;i o cale
Ce somsecingh anularea in parte a deciziei de impunere ar. Cu exOnerares
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de pladl & TVA suplimentar in sumi de gl si a penalititiior aferente in sumi de

Din actele 5i probatorile efectuate in cauzi se refin urmitoarele: o

In luna eeee—_tls societatea contestatoare s-a aprovizionat cu materiale de
construcia de 1o S ————————

Sooeratea  furnizoare, pentru cmirfurile bveate, a intocmit factura  Ascald
1 ARS8 (fil2 56) in care inscrie ca valoare a matenalelor fumizate suma
cc P |1 core scoadaugd valoarea TVA in sumd de

In pericada eSS <o cictatca beneficiard a achiiat marfa cu

chimaele emise in acest sens si depuse la dosar (fila 54-58) in valoare rtotali de

ohsimnliinilieieg® o nform facturni fiscale emise.

Marfa a fost recepfionati la sediul contestatoarei prf nota de receppie
rr. (. ({12 59).

Prin raportul de inspectic fiscald din @ieme®(fila 36) si decizia de UTIpEnete
r.ﬁﬁ (fila 32) au fost stabilite de citre organul de control din cadrul DGFP
in sarcing S——— o bliyii suplimentare de platd citre bugetul de star in
cuzntum de EE——.

Conform raportului de inspecqie fiscald din isieie®, 1a cap 111 per.2 (fila 38) AF
Sttty care 4 cmis fachura ] 11 st
inegistrat fiinc ije——— ialic in care R e T S
intruneyte condigile previzute de art.145 perd lita din Legea nr.571/2003 pentru
exexitarea dreprului de deducere 2 TVA. ' '

Pentru acest motiv, la acest punct dineraport au fost calcalate suplimentar de plari
iz samcing socierdfii controlate TVA in sumd de TOSNE®si accesori TVA in sumi de

In conformitate cu dispozifiile art.177 din codul de procedurd fiscali societatea a
formudar eomtestatie frmnoreien deeisicd Ar imraner oo privies I ”}"‘j_"-'!::'-l fir el
reprezentined TV A suplimgntar s1 accesorii TVA in sumi de gy

In motivarea contestafiel arati cf marerialele in cauzd au fos primite efectiv, s-au

«s incireatin pestiunca societifii g1 a fost achitatd contravaloarea facturdi,

Prin decizia, nr. NeeGc———— |l 49) Biroul de solufionare a contestafilor din
“cadrul DGFP Vrancea a respins ca neintemeiati conrestagia formulati.

Pentru a stabili asefel a avur in vedere adresa nr gy« G Baciu
cin eare rezulti cif societatea care a emis facrura nu existd inrepistrati la codul fiscal
respectiv find R

In aceste condifi beneficiara marfi nu indeplineste condifia previzuti de
art.148(8) lita din Legea nr.571/2003, neavind dreptul de a deduce TVA asa cum a fost
Inscris in factura nr.g

Impotriva acestel decizii societatea a formulat contestafie potrivit arr11 all din
Legea nr554/2004,

Consider§ decizia nelegald si netemeinic motivar de faptul ¢ furnizorul, desi nu
e plititor de TVA, a emis un astfel de document fiscal care o eliberessi in
conformitate cu disp.art.155 cod fiscal pe baza unei adeveringe fiscale emisi de DGFP in
222 Ciruia se afld domicliel fiscal al acestuia si care avestd calitatea sa de plittor de
TVA, . ;

¥
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Feowul el furnizorul a emis un astfel de document cu regim special si a caleula
TVA pe are trebuia si-l vireze bugcmlul de stat considerd ci in conformitate cu
dispan.t45 cod fiscal avea dreprul de a-5i deduce TVA plitic §i devenit emg1h1l potrivit
art.i34 gz 145 al3 cad fiscal.

Coatestatorul mai aratd ci vinovat de nevirarea la bugetul de stiar a TVA aferent
Frctuss o SPTESNIMSONIINY, :(c {urnizoral care a calculat nelegal aceastd obligatie §i
712 vire-o b bugerul de stat.

A solicitat admiterea contestaiel, anulatea deciziel nrogge®® i in consecinid
znulerea ' parte a deciziei de impunere nrﬂexuncrama la plata” TVA
supkmentar ca accesorile aferente in sumd totalii de .

In dovedirea susinerilor tnntebtgtoml a m;c!ea si se foloseascd de proba cu acte,
depundre ls dosar, copil de pe raportul de inspectie fiscald clin - 0710 de
STIUTere nm factura fiscali nr i, notn de regeffiie o
maeraldor cumpﬁ.tate §i !:than!’r:tc prn care a achitat contravaloarea acestora.

Ie timpul judecgii, cit §i prire actiunea introdictivd, contestatoarea a solicitat
orobs ¢ expertizd prn care s se dovedeasca faptul ci marfa cumpdratd conform
factudt a fost achitat® conform nr:e;‘fﬂim cit din aceasti valoare
reprezindd valoarea nerd a mirfurilor i ce a reprezfntat diferenpa de valoare conform
coloenel [V din documr:mul cu regim specul. .

Brin chiective" cqutestatoarea,a mai solicitat ca expertul si stabileased dacd factura

¢ chimnjel: emise pentru plati au fost inregistrare in contabilitatea acesteia 5 in ce mod,
+ Cogfiderind necesare aceste clarificin solicitate pnn obiectivele : propuse, instanta
# acmis oroba cu expertizi,
Brin mpottul de expettizd contabild* ]uud.lci depus la dosar la data dequem—Gm_u—_u_u_;
{fia 69) n;pcmﬂ conabil desemnat concluzioneazi ci din valoarea rotali o produselor
x...l'LRii‘.U:EI:C conform facrurii nr itk in cumi do ekl o1, sumn
de m:cprcrlnm TVA, asa cum este mentionat in col V1 din facturd, iar suma
L i lLE‘!Iﬁ.ﬂLII.T.S.I. valoarea neta a PTU'J-LL&ﬁJﬂI

Se mai amatd ci din verificarea remistrelor de casd si celelalie acte contabile a
repultet inmegistrarea contabild o factuni fscale nrm si chitanjele prin care 5
2 zchitzt contravaloarea factuny, TVA fiind inregistrat in contabilitatea contestatoarei in
conmuM4Z6-TVA deductibil.

Lg arest mport intimata a formular obleciuni (fla 76) prin care soliciti constatarea

Juitii snormului de expertizd contabili iar pe fond solicti ca expertul s precizeze de

nsideat ca find deductibili TVA in situagia in care ou erau indeplinite condifiile
.dg 2145 aL.8 din Legea nr.571/2003,
In miotivarea exceppiei din ohiecfiuni, respectiv constatarea nulitifii raportului,
gtz amatd cd potrivic art, 208 al.] cod prucrx]urﬁ civili expertul avea obligatia de a cita
~sile cu serisoare recomandatd aritind zilele i orele cind incepe §i continud lucrarea,
izr dovara de comunicare s-o anexeze la raport.

Fen netespectarea acestor dispozifii de citre expert considerd cd raporrul de
cxpertizd contabild este lovit de nulirare,

( prisite la al doilea mortiv din obiectiuni intimata aratd ¢ prin raportul contestat

spertul concnzioneazd o factura fiscald in discufie confine toate elementele previzute
< £r.155 al B din Legea nr.571/2003 i contestatoarea a depus in mod legal TVA.
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Intimata considerd ci desi factura fiscald respectivil are toate elementele prev.de
21255 al8 insd nu este emisd de o persoani plintoare de TVA, societatea furnizoare
find inregistrati ca plititor de TVA incepind cu SbO9owe® deci dupd data emiteril
facturii -

Prin riispunsul la obiectiuni (fila 83) expertul precizeazi ci lucrarea nu a necesitat
mfisuditor sau ale asemenea aspecte la faga locului, ci doar studierea unor documente
contabile din-cadnd DEFP Vrancea.

in aceste condiii expertul aratd ci nu era necesard convocarea intimated,

Cu privire la a doua obiecfiune la raport expertul aratd ci'factura fiscald in discupie
cunrinde toate elementele previzute desart.155-al8 iar contestatoarea a dedus TVA
inscris in aceastd facturd fird 2 cuncagte e furdizorul fiu este plioror de TVA, lucru aflat
cuni controlul efectuar

Cu privire |a obiccfiunea inimatel ci cx‘pcnul nu 4 respectat disp.art. 208 al.1 cod
proced eduri civili, instanfa a respins-o,, avind in vederw ci obiectivele dispuse prin
expertiza contabili efectuard in cauzd a presupus verificarea documentelor contabile ale
contesatoarel, documente verificate g1 de intimari cu ocazia controlului §i valorficate
prin aetele constatatoare incheiate .

Cu privire la fundublmc:auzt‘:i din actele dosarului rezaltd urmitoarele:

Dupi achizifionarea unor mstt_nalc de construci, in l;a?a factuni intocmire de

urnizor, contestatoarea a inregistrat in contabilitatea sa atit valoarea acestor marenale
cit 5i valoarea TVA in contul 4226-TVA deductibil, in temeiul disp.art 134 al.2 5i art. 145
2.3 din codul fiscal.

Faptul ¢i in urma controlulul a rexuliat ¢ furnizorul nu era un agent econamic
ptitor de TVA in momentul intocmirii facturl nu avea de unde si fie cunoscut de
contestatoare atita dmp cit acesta definea documentele co regim Bfmuai care nu se
elihereand decat persoanelﬂr impazabile phntnz_r: de TVA, LDﬂfDTTﬂ art. 155 cod fiscal,
i baza unei adeverinte eliberate de DGFP in raza cireia’se afli domiciliul fiscal al
CELAE LG wleE L g itiien sade Piahior do b v

Nu poate £ rc;inur_i susfinerea intimatei cii, in cauzd, contestatoarea nu pufea
cecuge TVA, aiit timp cdt furnizorul nu avea dreprul si emitd Facturd fiscald, nefiind
alidtorde TVA in acel moment.

Pentru aceste considerente se va admite contestagia formulatd, se va anula decizia
= 26/15.09.2006 §i in consecingd se va anula in parte decizia de impunere or. S
excnerind contestatoarea de platd edtre bugetul de star a sumei de i
sunbimentar st accesoni TV A In sumi de ik

L]

PENTRUACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGIT
HOTARASTE

Admite contestagia formulati de contestatoares S NNEING_—_—

“ prin reprezentant legal, impotriva deciziei nr Qe cmisi de  intimata
JRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VRANCEA.

Anuleazi Dedzia nr i cmisi de citre DGFP Vrancea, anuleazd in

sarts Dedzia de impunere rur, A cu priviee la TVA suplimentar §i accesor
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WA sxonereazi contestatoarea de plata TVA suplimentar in sumid de E——i i 4

::2501 TVAG in sumni de e e

T recurs in termen de 15 zile de |a comunicare.

Frozuntatd in sedinga publicd de la St IR
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