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ROMANIA

CURTEA DE APEL BRASOV
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DECIZIA NR. Dosar Nr.

-

Sedinta publicd din ~ _~ s s/
Completul compus din:

PRESEDINTE -7 .. . _r - - judecator
' - ..o % e o ur: - presedinte de sectie
- .. T3 - judecator
Grefier -7

Pentru astdzi fiind améanatd pronunfarea asupra recursurilor
formulate de paratele DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE BRASOV si DIRECTIA REGIONALA VAMALA BRASOV
impotriva sentintei civile = ... pronuntata de Tribunalul Brasov la data de
14 martie 2007 in dosar » ..~ ~_. 4~/ ., avand ca obiect anulare act de control
taxe si impozite.

La apelul nominal ficut in sedintd publicd, la pronuntare, s-a
constatat lipsa partilor.

Procedura indeplinita.

Dezbaterile in cauza de fatd au avut loc in sedinta publica din 5
iunie 2007 , cAnd partea prezentd a pus concluzii in sensul celor consemnate in
incheierea de sedintd din acea zi, care face parte integrantd din prezenta, iar
instanta in temeiul art. 146 Cod procedura civild pentru a da posibilitatea partilor
sa depund la dosar concluzii scrise §i in baza art.260 alin.1 Cod procedura civila,

in vederea deliberdrii, a améinat pronuntarea pentru 12 iunie 2007.
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CURTEA

Asupra recursurilor de fata:
Constata ca prin Sentinta civila . ... .03.2007 a
Tribunalului Brasov s-a admis cererea reclamantei SC i

—n . e,

R

S . i == SRL Sécele impotriva paratelor Directia Generala

Finantelor publice Brasov § Directia Regionald Vamald Brasov. S-a dispus
anularea actelor constatatoare ..~ - LD . <% din 06.03.2006, nr.l. -

: , din 23.03.2006 si - di)n 22.015.200’6 emise de Directia Regionala
Vamald Brasov; anularea deciziilor emise de Directia Regionalda Vamald Brasov

privind obligatiile de plata accesorii obligatiilor fiscale »..” - ST e Ty
___ din 06.03.2006; ... . "= > din 23.03.20006, ..o so e L. S-au
anulat deciziile emise de DGFP Brasov . IR S R , sl

o .. S-a dispus restituirea catre reclamanti a sumei de - lei RON

retinuta cu titlu de dobanzi.
Pentru a pronunta aceasta solutie prima instantd a retinut

urmatoarele:
Prin deciziile Directiei Generale a Finantelor Publice Brasov
cn T I, eI T e i %= au fost stabilite obligatiile
fiscale 1n sarcina reclamantei in cuantum de RON, reprezentand dobénzi de

intarziere aferente taxelor vamale §i dobanzi de intarziere aferente comisionului
vamal.

Reclamanta a achitat taxele si comisioanele vamale la data
comunicirii lor cu respectarca termenului de scadentd a obligatiilor de platd, fapt
necontestat de cétre parate, astfel c¢a in cauza nu sunt aplicabile dispozitiile
art.114 Cod procedura fiscald, in conformitate cu care, pentru neachitarea la
termenul scadent a obligatiilor de plata se datoreaza, dupa acest termen, dobanzi
si penalitdti de intarziere.

Faptul ca bunurile importate nu au fost incheiate in regimul vamal
corespunzitor nu-i poate fi imputat reclamantel. ,

' Dimpotriva, conform probelor administrate in cauza rezultd buna
credintd a reclamantei prin efectuarea platii integrale a diferentelor vamale s
accesoriilor stabilite prin actele constatatoare comunicate reclamantei §i ca
urmare nici sub aspectul intarzierii la plata diferentelor de taxe vamale nu 1 se
poate imputa nimic reclamantei. ,

fmpotriva acestel sentinte au declarat recurs paratele Autoritatea
Nationald a Viamilor - Directia Regionald Vamala Brasov si Directia Generala a
Finantelor Publice Bragov criticAnd-0 pentru nelegalitate si netemeinicie.
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In dezvoltarea motivelor de recurs recurenta Directia Regionala

~ Vamala aratd ca in mod gresit prima instantd a achiesat la punctul de vedere al

reclamantei ca in cazul unor diferente de obligatii vamale, accesoriile aferente
neachitarii In termen a acestor dlferente se calculeazd cu referintd la data
comunicdrii titlului de creanta deoarece conform art, 116 alin.2 lita din OG
nr.92/2003 raponata la art.10 alin.2 din Legea nr.210/2005 ,,pentru diferentele
de impozite si taxe..., majordrile de intdrziere se datoreazi incepand cu ziua
urmatoare scadentei impozitului taxei, contributiei pentru care s-a stabilit
diferenta, pana la data stingerii acesteia inclusiv”’. Corect s-au stabilit sumele
datorate cand un act normativ reglementeazi neechivoc faptul ci majordrile de
intarziere se calculeaza ,retroactiv” incepand cu data scadentei obligatiei vamale
(data declaratiei vamale).

~ In drept se invoci prevederile Legii nr. 141/1997, HG4114/2001,
0OG 92/2003 si Codul de proceduri civila.

DGFP Bragov arati cd prima instantd nu s-a raportat in mod
corect la cadrul legal aplicabil cauzei deduse judecitii. Prin deciziile contestate
s-au stabilit dobédnzi de intdrziere la taxe vamale, comision vamal; se
argumenteaza in fapt si in drept stabilirea taxelor vamale suplimentare (care insi
nu au fost contestate). Se considera ci prin recunoasterea calculului diferentelor
de obligatii vamale stabilite in sarcina sa si prin plata efectivi a acestora,
reclamanta este obligatd si achite §i dobénzile care sunt ,deplin legale” si
»incumbd acesteia potrivit principiului accesoriul urmeazi principalul”. S-a
interpretat gresit cd dacd s-a achitat debitul nu mai trebuie si se plateasca si
dobanzile calculate conform OG nr.92/2003 art.114 51 art.116 alin.2.

in drept se invocd art.304 pct.9 si 304' Cod procedura civila.

Intimata nu a depus la dosar intAmpinare.

Analizénd actele si lucrdrile dosarelor , sentinta civild atacati
raportat la motivele de recurs invocate se constatd ci ambele recursuri sunt
nefondate.

Reclamanta =~ ,- . - - <.l - = T
~-= "~ a efectuat operatiuni de import in perioada 2003 — 2004 conform
inscrisurilor depuse la dosar.

In anul 2006 in cadrul unui control vamal ulterior s-a constatat ci
produsele importate nu indeplinesc conditiile pentru a fi considerate produse
originare din Comunitatea Europeana §1 s-au stabilit in sarcina reclamantei
diferente de taxe vamale si comision vamal.

Reclamanta a achitat aceste obligatii fiscale.

Concomitent s-au emis i decizii de obligare a reclamantei la plata
de dobénzi de intirziere. Aceste dobanzi de intarziere au fost contestate.

Ambele recurente invocd ca temei de drept pentru calculul
»dobanzilor de intrziere” acte normative in vigoare la momentul efectudrii
controlului ulterior, Directia Regionald Vamal3 se raporteazi la art.IV alin.2 din



Legea 1r.210/2005, iar recurenta DGFP Brasov la prevederile OG nr.92/2003
republicatd in 26.09.2005.

Conform principiului neretroactivitatii legii civile noi consacrat
de Constitutie si de art.1 din Codul civil o situatie juridicd produce acele efecte
care sunt prevazute de legea in vigoare la data produceru el, reguld cristalizat3
in adagiul ,,tempus regit actum”.

Art.61 alin.(3) din Legea nr.141/1997 prevedea ,,cand controlul
vamal ulterior constatd ci s-au Incalcat reglementarile vamale aplicate, datorit3
unor date cuprinse in declaratia vamal3, autoritatea vamald dupi determinarea
taxelor vamale cuvenite, ia masuri de incasare...Diferentele in minus se
comunica titularului operatiunii comerciale $i urmeaza a fi achitate in termen de
7 zile de la data comunicarii. Neplata diferentei...atrage suportarea de majorari
de intérziere aferente acestei diferente...”

Acest articol a fost abrogat doar prin Legea nr.174/2004 prin care
s-a aprobat OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscali.

Art.114, 115 din OG nr.92/2003 republicatd in 2004 prevedea ci
se datoreazd dobdnzi si penalitdti de Intdrziere pentru neplata la scadentd a
obligatiilor . Regimul juridic al dobanzilor nu este identic cu cel al penahtat1lor
de Intérziere. Penalitatile de Intarziere sunt previzute ca si sanctiuni.

Se constatd ca temeiurile de drept invocate de recurente nu erau in
vigoare la momentul realizdrii importurilor care reprezintd data nasterii
raporturilor juridice dintre parti. Organele de control ulterior trebuie si se
raporteze pentru stabilirea obligatiilor fiscale la data nasterii creantei, respectlv 3
la momentul efectudrii importurilor/inregistrarii declaratiei vamale. TR

Tot raportat la aceastd dati se apreciaza daci se datoreaza sau nu. -
dobanzi/majoriri etc in functie de prevederea legali in vigoare. Organul vamal a
calculat dobanzi de intirziere conform legii in vigoare la data efectuaru
controlului nu conform prevederilor legale din 2003 — 2004. :

Fatd de considerentele aritate solutia instantei de fond este
temeinica si legala In baza art.312 alin.]1 Cod procedura civila raportat la"
art.304 pct.9 si 304' Cod procedurd civild, Curtea urmeaza si respinga .
recursurile declarate $i sd mentina sentinta atacatd cu completarea motivirii dln‘
prezenta decizie.

Vazand si prevederile legale art.274 Cod procedura civil3

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Respinge recursurile declarate de recurentele parate DGFP Brasov
si Directia Regionaldi Vamald Brasov fimpotriva Sentintei civile

o




/7

.03.2007 pronuntati de Tribunalul Brasov - sectia comerciala si de
i contencios administrativ.

Fard cheltuieli de judecata.
Irevocabila.

Pronuntati in sedinta publicd azi 12 iunie 2007.

Presedinte, Judecébgr, Judecitor,
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