MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Xxx

Str. Stefan cel Mare, nr. 56, Xxx, jud. Xxx
Tel: 0235315297, 0235314143/429, Fax: +0235317067

e-mail: admin.vsvsjudx01.vs@mfinante.ro

DECIZIANnr. 73/27.06.2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
XXX, CIF: ...,
inregistrata la D.G.F.P. xxx sub nr. xxx/...

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului xxx a fost sesizata de catre ...
- Serviciul ... din cadrul D.G.F.P. xxx, cu adresa nr. xxx/..., inregistrata la registratura
generala sub nr. xxx/..., cu privire la contestatia formulata de XXX, CIF: ..., cu sediul
social in satul ..., comuna ..., judetul xxx, numar inregistrare la O.R.C. xxx: ..., Si
inregistrata la ... sub nr. xxx/....

Contestatia a fost formulata impotriva:

1. Deciziei de impunere nr. F-VS xxx/... privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscald, emisa de D.G.F.P. xxx — Serviciul ...;

2. Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS ..., incheiat de aceeasi autoritate;

3. Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala.

Contestatia are ca obiect suma totala de xxx lei, reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- taxa pe valoarea adaugata: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- impozit pe venituri din activitati agricole: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in raport de data comunicarii Deciziei de
impunere nr. F-VS xxx/..., (... conform stampilei postei aplicata pe confirmarea de
primire), respectiv ..., asa cum reiese din stampila Registraturii Generale a D.G.F.P.
XxX, aplicata pe contestatia anexata in original la dosarul cauzei.

Contestatia este insotitd de Referatul cu propuneri de solutionare nr. xxx/...,
intocmit de inspectorii din cadrul Serviciului ... si aprobat de conducerea A.l.F. din
cadrul D.G.F.P. xxx , in care se specifica faptul ca s-a inaintat Parchetului de pe langa
Tribunalul xxx plangerea penala nr. xxx/... formulata impotriva XXX pentru prejudiciul
total de xxx lei reprezentand obligatii fiscale stabilite in sarcina petentei prin Decizia de
impunere nr. F-VS xxx/... contestata de XXX

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art. 206,
art. 207 alin. (1), art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia generala a finantelor publice xxx, prin Compartimentul solutionarea
contestatiilor este investita sa se pronunte asupra contestatiei formulate de XXX

I. XXX cu sediul in satul ..., comuna ..., judetul xxx, prin reprezentantul sau
legal, in baza O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile i completarile ulterioare, formuleaza contestatie impotriva:



1. Deciziei de impunere nr. F-VS xxx/... privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de D.G.F.P. xxx — Serviciul ... (anexa nr.
1);

2. Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/..., incheiat de aceeasi autoritate
(anexa 2);

3. Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala (anexa
3), solicitdnd admiterea contestatiei si, pe cale de consecintd anularea Deciziei de
impunere nr. F-VS xxx/..., a Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/... si a
Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscalad in privinta sumei
totale de xxx lei reprezentdnd impozit pe profit, majorari (dobanzi), penalitati, TVA,
majorari, penalitati, impozit pe venit din activitati agricole, majorari, penalitati.

In sustinerea contestatiei, petenta invoca urmatoarele argumente:

in fapt, in perioada lunii aprilie a anului 2012, subscrisa a facut obiectul unei
activitati de inspectie fiscala, in scopul unei verificari fiscale generale, privind impozitul
pe profit, taxa pe valoarea adaugata, impozitul pe venituri din salarii, impozitul pe
dividende, contributile privind asigurarile sociale de stat, contributiile privind
asigurarile de sanatate, contributile la fondul de somaj. Perioada verificatd de
autoritatile fiscale a fost 15.02.2007-31.12.2011.

in urma acestei activititi de inspectie fiscald a fost intocmit Raportul de
inspectie fiscala nr. F-VS xxx/... care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-
VS xxx/....

In cuprinsul contestatiei petenta precizeaza: constatarile din decizia de
impunere, raportul de inspectie fiscald si dispozitia privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala sunt neintemeiate si, pe cale de consecinta, obligatiile
fiscale stabilite in sarcina acesteia sunt nelegale.

Astfel, impozitul pe profit in suma de xxx lei stabilit suplimentar este calculat
gresit, precizeaza petenta.

Acesta a rezultat din:

Cheltuieli nedeductibile fiscal aferente investitiilor efectuate - cont 628.

Organele de inspectie fiscala nu au tinut cont ca factura fiscala nr. xxxdin ...
emisa de ... in suma de xxx lei reprezinta lucrari de reparatii $i amenajari interioare Si
nu reprezinta cheltuieli pentru investitii, aceasta fiind operata corect prin inregistrarea
contabila: 628 = 401 - xxx lei.

Veniturile neinregistrate din livrari de furaje (anexa 3): nu a fost luat in
considerare faptul ca a fost livrata sub forma de imprumut o cantitate de xxx kg furaje
catre xxx pentru care exista procese verbale prin care se consemneaza cantitatea
imprumutata si faptul ca furajul va fi restituit. Organul de control nu a tinut cont de
acest aspect gi a considerat imprumutul ca o livrare pentru care a calculat obligatii de
plata pe linia impozitului pe profit si TVA.

O parte din veniturile si TVA-ul suplimentar stabilit de organul de control a
rezultat din diferentele de pret stabilite la livrarile de gaini ouatoare.

Conform facturilor emise in perioada 01.03.2008 — 25.03.2008 catre diversi
cumparatori, s-au vandut un numar de xxx capete din care xxx capete au fost
abatorizate la xxx.

Pretul regasit pe facturile de livrare este corect si a fost modificat de catre
organul de control fara a tine cont de pretul carnii abatorizate si livrate pentru consum
si valoarea reformelor respective.

Multe din avizele inscrise in anexa nr. 4, respectiv. XXx/XxXX/, XXX/XXX, XXX/XXX,
XXX/XXX, XXX/XXX, XXX/XXX $i XXx/xxX sunt documente care au insotit livrarile facute prin
intermediul salariatilor firmei catre piete si targuri. O mare parte din gainile inscrise in
avizele mentionate, si care nu s-au vandut, au fost returnate la firma, fiind facturate
numai cantitatile vandute la un pret care corespunde cu pretul de vanzare existent pe
piata.



A lua in calcul pe langa facturile fiscale intocmite de catre societate si avizele
asa cum sustine organul de control, inseamna a valorifica si inscrie la venituri un
numar mai mare de pasari decat efectivul reforma existent in societate.

Referitor la pretul de valorificare, petenta considera ca pretul stabilit este corect
si legal, fiind identic cu cel la nivelul pietii. Pretul inscris in avizul de expeditie a fost
orientativ, putea sa nu fie trecut deloc pe acest document, deci nu poate constitui un
reper care sa fie obligatoriu la intocmirea facturilor, precizeaza petenta.

Factura constituie documentul pe baza caruia se efectueaza decontarea
tranzactiilor intre unitatile economice, iar pretul inscris in facturd este pretul negociat
cu cumparatorul si acceptat la plata de catre acesta.

Diferentele stabilite de catre organul de control la livrarile privind oudle pentru
consum (anexa 5) nu au fost stabilite corect intrucat nu s-a tinut cont de situatia reala
existenta in societate, probata cu documentele legale intocmite.

Conform acestei situatii, privind productia de oua si livrarile efectuate in
perioada 31.03.2007 — 31.03.2008, in anul 2007 a fost Tnregistratd o productie de oua
de xxx bucati din care s-au valorificat conform facturilor intocmite un numar de xxx
bucati cu o diferenta de xxx bucéati in valoare de xxx lei, existent in stoc la 31.12.2007,
iar Tn anul 2008 a existat o productie de xxx bucati si au fost valorificate un numar de
xxx bucati cu o diferentd de xxx bucati care au fost trecute pe cheltuieli conform
procesului verbal intocmit, reprezentdnd retururi din reteaua comerciala, improprii
consumului. In contabilitatea societdtii existd documente legale privind aceasta
operatiune, precizeaza petenta.

Livrarile de oua catre xxx au fost reflectate in contabilitatea societatii pe baza
de facturi.

Organul de control nu a tinut cont de acest aspect si a inregistrat la veniturile
stabilite suplimentar si avizele de expediere oua, avize care se regasesc in facturile
intocmite de societate, acest lucru ducand la o impunere dubla in cazul livrarilor catre
XXX, lucru care este justificat de realitatea economica.

in anexa nr. 5 la raportul de inspectie fiscald, conform avizelor de expediere
prezentate rezulta o cantitate de xxx bucati oua care de fapt se regasesc, o parte in
facturile emise, iar cealalta parte in returnarile facute la societatea producatoare, in
situatia depasirii termenului de valabilitate. Luarea in calcul gi a avizelor de expediere
pe langa facturile intocmite, ar duce la o dublare a veniturilor si implicit a obligatiilor
fiscale, aspect care nu a fost luat in calcul de catre organul de inspectie fiscala.

Pretul de livrare a oudlor de consum inscris in factura este pretul real, iar
organul de control a stabilit un pret arbitrar in ideea de a obtine venituri suplimentare
la buget.

Deasemenea petenta precizeaza ca organul de control a stabilit o diferenta
suplimentara nejustificata la obligatile bugetare si in cazul livrarilor de pui catre xxx
pentru abatorizare si diverse persoane fizice si juridice.

Constituie deasemenea o dubla impunere luarea in considerare de catre
organul de control, pe langa facturile intocmite si a avizelor, in conditile in care
facturile intocmite de societate contin si cantitatile inscrise in avize.

Multe din avizele cuprinse in anexa nr. 6 reprezinta documente de insotire a
transportului de pui efectuat prin intermediul unor salariati ai firmei catre diverse piete
si targuri pentru vanzarea la piata libera. Din efectivele trimise la piata pe baza
avizelor mentionate in anexa, o parte s-au vandut si au fost facturate iar o parte au
fost returnate la societate.

Petenta subliniazd faptul ca organul de control nu a tinut cont de aceste
aspecte, a luat in calcul si avizul de trimitere la piata, iar in calculele efectuate pentru
stabilirea obligatiilor fiscale a stabilit preturi diferite de livrare, in mod aleatoriu.

Pentru a proba sustinerile petenta depune la dosarul contestatiei urmatoarele
acte:



-situatia livrarilor de furaje pe avize si copii dupa procesele verbale de
imprumut;

-situatia privind valorificarea gainilor reforma;

-situatia privind productia de oua consum si valorificarea acestora precum i
situatia facturilor de livrare oua catre xxx;

-situatia consumului specific furaj/kg spor, pe an de fabricatie;

-situatia privind livrarile de pui carne la societati comerciale si populatie;

-situatia facturilor existente pentru lucrari reparatii si instalatii;

-copii dupa facturile de vanzare pui, perioada 2009 péana la 2011;

-copii dupa facturile de vanzare oua, perioada 2007, 2008;

-copii dupa facturile de vanzare gaini, perioada 2008;

-copii dupa facturile de vanzare pui, perioada 2007, 2008;

-copii dupa facturile de cumparare pui, perioada 2007 pana la 2011.

in baza celor prezentate, XXX solicitd anularea si refacerea actului de control
cu luarea in considerare a tuturor aspectelor sustinute in cuprinsul contestatiei,
probate cu documente, in vederea stabilirii unei obligatii fiscale reale.

Il. Urmare inspectiei fiscale generale efectuate la XXX, organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice xxx au intocmit Raportul de
inspectie fiscala nr. F-VS xxx/xxx, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr.
F-VS xxx din xxx.

Astfel, dupa cum rezulta din Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/...,
constatarile organelor de inspectie fiscalad au fost urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit, verificarea a cuprins perioada 15.02.2007 —
31.12.2011 si a urmarit corecta delimitare a rezultatului financiar, prin evidentierea
integrala a veniturilor si a cheltuielilor efectuate, incadrarea in limitele si plafoanele
impuse de lege a cheltuielilor deductibile, corecta evidentiere a obligatiilor de plata in
contul impozitului pe profit, respectiv decontarea acestuia pe destinatia legald si in
termenele legale de exigibilitate.

Anul 2007 - Conform situatiilor contabile de sinteza intocmite la 31.12.2007,
contribuabilul Tnregistreaza in balanta un profit contabil in suma de xxx lei, declarand
un impozit pe profit in suma de xxx lei.

In anul 2007 au fost incasate venituri din subventii in suma de xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat un profit impozabil in suma de xxx lei cu
un impozit pe profit in suma de xxx lei, astfel:

Cont 121 declarat = xxX lei
Cont 691 XXX lei
Total profit XXX lei
Venituri neinregistrate xxX lei
Cheltuieli nedeductibile fiscal xxX lei
Cheltuieli nedeductibile 628 XXX lei
Total profit impozabil xxX lei
Impozit profit 16 % XXX lei

Diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei este aferentad cheltuielilor
nedeductibile fiscal privind investitiile efectuate, cont 628 in suma de xxx lei, conform
factura nr. xxx/..., precum si veniturilor neinregistrate in suma de xxx lei: suma de xxx
lei reprezinta contravaloarea avizelor emise si nefacturate, catre diferite persoane
fizice si juridice privind livrari de ouad; suma de xxx lei reprezinta contravaloarea
avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si juridice privind livrari de
pui; suma de xxx lei reprezinta diferente de pret la livrarea de pui, intre preturile
facturate gi preturile din avize (se mentioneaza faptul ca pentru avizele respective nu
s-au emis facturi, constatandu-se ca preturile diin facturi sunt mai mici decéat cele din
avizele de expeditie, in aceeasi perioada).



Anul 2008 - Conform situatiilor contabile de sinteza intocmite la 31.12.2008,
contribuabilul Tnregistreaza in balanta un profit contabil in suma de xxx lei, calculand
un impozit pe profit in suma de xxx lei.

In anul 2008 au fost incasate venituri din subventii in suma de xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat un profit impozabil xxx lei cu un impozit
pe profit in suma de xxx lei, astfel:

Cont 121 declarat = xxx lei
Cont 691 xxX lei
Total profit xxX lei
Venituri neinregistrate xxX lei

Cheltuieli nedeductibile fiscal xxX lei

Cont 6581 amenzi gi penalitati  xxx lei

Total profit impozabil xxXx lei

Impozit profit 16 % XXX lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei este aferentd veniturilor
neinregistrate in suma de xxx lei: suma de xxx lei reprezintd contravaloarea avizelor
emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si juridice privind livrari de oua;
suma de xxx lei reprezinta contravaloarea avizelor emise si nefacturate catre diferite
persoane fizice privind livrari de furaje; suma de xxx lei reprezinta contravaloarea
avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si juridice privind livrari de
gaini pentru oud; suma de xxx lei reprezintad diferente de pret la livrarea de gaini
pentru oua, intre preturile facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru
avizele respective nu s-au emis facturi, constatandu-se ca preturile din facturi sunt mai
mici decét cele din avizele de expeditie pentru aceeasi perioada; suma de xxx lei
reprezinta contravaloarea avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si
juridice privind livrari de pui; suma de xxx lei reprezinta diferente de pret la livrarea de
pui, intre preturile facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru avizele
respective nu s-au emis facturi, constatandu-se ca preturile din facturi sunt mai mici
decat cele din avizele de expeditie pentru aceeasi perioada; suma de xxx lei
reprezinta diferente de pret la livrarea de pui, intre preturile facturate gi preturile din
avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective s-au emis facturi, constatdndu-se ca
preturile din facturi sunt mai mici decét cele din avizele de expeditie pentru aceeasi
perioada.

Anul 2009 - Conform situatiilor contabile de sinteza intocmite la 31.12.2009,
contribuabilul Tnregistreaza in balantd un profit contabil in suma de xxx lei, calculand
un impozit pe profit in suma de xxx lei.

in anul 2009 au fost incasate venituri din subventii in suma de xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat un profit impozabil xxx lei cu un impozit
pe profit in suma de xxx lei, astfel:

Cont 121 declarat = XXX lei
Cont 691 XxX lei
Total profit XXX lei
Venituri neinregistrate XXX lei
Cheltuieli nedeductibile fiscal xxX lei
Cont 6581 amenzi si penalitati xxx lei
Cheltuieli nedeductibile combustibil xxx lei
Total profit impozabil xxX lei
Impozit profit 16 % XXX lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei este aferentd cheltuielilor
nedeductibile fiscal cu combustibilul in suma de xxx lei, precum si veniturilor
neinregistrate in suma de xxx lei: suma de xxx lei reprezinta contravaloarea avizelor
emise si nefacturate catre diferite persoane fizice privind livrari de furaje; suma de xxx
lei reprezinta contravaloarea avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane
fizice si juridice privind livrari de pui; suma de xxx lei reprezinta diferente de pret la
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livrarea de pui, intre preturile facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru
avizele respective nu s-au emis facturi, constatdndu-se ca preturile din facturi sunt mai
mici decat cele din avizele de expeditie, in aceeasi perioada; suma de xxx lei
reprezinta diferente de pret la livrarea de pui, intre preturile facturate gi preturile din
avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective s-au emis facturi, constatdndu-se ca
preturile din facturi sunt mai mici decéat cele din avizele de expeditie, in aceeasi
perioada.

Anul 2010 - Conform situatiilor contabile de sinteza intocmite la 30.09.2010,
contribuabilul inregistreaza in balantd un profit contabil in suma de xxx lei, declarand
un impozit minim in suma de xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat un profit impozabil xxx lei cu un impozit
pe profit in suma de xxx lei, astfel:

Cont 121 declarat = XxX lei
Cont 691 XXX lei
Total profit XXX lei
Venituri neinregistrate XxX lei
Cheltuieli nedeductibile fiscal xxX lei
Cont 6581 amenzi si penalitati XXX lei
Total profit impozabil XxX lei
Impozit profit 16 % XxX lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei este aferentd veniturilor
neinregistrate in suma de xxx lei: suma de xxx lei reprezintd contravaloarea avizelor
emise si nefacturate catre diferite persoane fizice privind livrari de furaje; suma de xxx
lei reprezinta contravaloarea avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane
fizice gi juridice privind livrari de pui; suma de xxx lei reprezinta diferente de pret la
livrarea de pui, intre preturile preturile facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca
pentru avizele respective nu s-au emis facturi, constatandu-se ca preturile din facturi
sunt mai mici decét cele din avizele de expeditie, in aceeasi perioada.

Suma de xxx lei reprezinta diferente de pret la livrarea de pui, intre preturile
facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective s-au emis
facturi, constatadndu-se ca preturile din facturi sunt mai mici decét cele din avizele de
expeditie, in aceeasi perioada.

Conform situatiilor contabile de sintezd intocmite la trimestrul IV 2010,
contribuabilul Tnregistreaza in balanta un profit contabil in suma de xxx lei, declarand
un impozit pe profit in suma de xxx lei.

In anul 2010 au fost incasate venituri din subventii in suma de xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat un profit impozabil xxx lei cu un impozit
pe profit In suma de xxx lei, astfel:

Cont 121 declarat = XxX lei
Cont 691 XXX lei
Total profit XXX lei
Venituri neinregistrate XxX lei
Cheltuieli nedeductibile fiscal xxXx lei
Cont 6581 amenzi si penalitati XXX lei
Total profit impozabil XXX lei
Impozit profit 16 % xXxX lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei este aferentd veniturilor
neinregistrate in suma de xxx lei: suma de xxx lei reprezintd contravaloarea avizelor
emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si juridice privind livrari de pui; suma
de xxx lei reprezinta diferente de pret la livrarea de pui, intre preturile preturile
facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective nu s-au emis
facturi, constatédndu-se ca preturile din facturi sunt mai mici decéat cele din avizele de
expeditie, in aceeasi perioada;



Anul 2011 - Conform situatiilor contabile de sinteza intocmite la 31.12.2011,
contribuabilul declara un profit contabil in suma de xxx lei, calculand un impozit pe
profit aferent in suma de xxx lei.

In anul 2011 au fost incasate venituri din subventii in suma de xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat un profit impozabil xxx lei cu un impozit
pe profit aferent in suma de xxx lei, din care s-a dedus o sponsorizare in suma de xxx
lei, rezultdnd un impozit pe profit de plata in suma de xxx lei, astfel:

Cont 121 declarat = XXX lei
Cont 691 XxX lei
Total profit XXX lei
Venituri neinregistrate XXX lei
Cheltuieli nedeductibile fiscal xxX lei
Cont 6581 amenzi si penalitati XxX lei
Cheltuieli nedeductibile 628 XXX lei
Total profit impozabil xXxX lei
Impozit profit 16 % XXX lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma de xxx lei este aferentad cheltuielilor
nedeductibile fiscal aferente investitiilor efectuate, cont 628 in suma de xxx lei,
conform factura nr. xxx...de la xxx — lucrari instalatii gaz GPL, precum si veniturilor
neinregistrate in suma de xxx lei: suma de xxx lei reprezintd contravaloarea avizelor
emise si nefacturate catre diferite persoane fizice privind livrari de furaje; suma de xxx
lei reprezinta contravaloarea avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane
fizice gi juridice privind livrari de pui; suma de xxx lei reprezinta diferente de de pret la
livrarea de pui intre preturile facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru
avizele respective nu s-au emis facturi, constatandu-se ca preturile din facturi sunt mai
mici decét cele din avize le de expeditie, in aceeasi perioadd; suma de xxx lei
reprezinta diferente de pret la livrarea de pui intre preturile facturate si preturile din
avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective s-au emis facturi, constatandu-se ca
preturile din facturi sunt mai mici decat cele din avize le de expeditie, in aceeasi
perioada.

in concluzie, pentru perioada verificata, respectiv 15.02.2007 — 31.12.2011 s-au
constatat diferente in ceea ce priveste impozitul pe profit in suma totala de xxx lei,
pentru care s-au calculat pana la data de 19.04.2012 dobanzi/majorari in suma de xxx
lei i penalitati de intarziere in suma de xxx lei.

Organul de inspectie fiscala precizeaza ca XXX a depus declaratia 101 privind
impozitul pe profit aferenta anilor 2007, 2008, 2009, 30.09.2010, trim IV 2010 si 2011,
si nu exista diferente intre evidenta contabila si declaratii.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata, perioada supusa verificarii a cuprins
perioada 15.02.2007 — 30.09.2009, conform Deciziei de reverificare nr. xxx/...., Si
01.10.2009 - 31.12.2011, conform Avizului de inspectie fiscala nr. F-VS xx/...
inregistrat la DGFP xxx — Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. xxx/....

In cuprinsul Referatului cu propuneri de solutionarea a contestatiei, organul de
inspectie fiscalad face mentiunea ca in urma verificarilor s-au constatat avize emise de
societate pentru care nu au fost emise facturi, veniturile nefiind inregistrate in evidenta
societatii si in perioada anterioara, adica 15.02.2007 — 30.09.2009, perioada ce a fost
verificata, fapt pentru care s-a emis Decizia de reverificare nr. xxx/....

in perioada reverificata societatea a beneficiat de rembursari de TVA cu control
anticipat, astfel: RIF xxx/..., suma ceruta de xxx lei, Nota de compensare nr. xxx/... cu
suma de xxx lei, Nota de restituire nr. xxx/... cu suma de xxx lei; RIF xxx/... suma
ceruta de xxx lei pentru care s-au emis: Decizia de rambursare nr. xxx/... pentru suma
de xxx lei, Nota de compensare nr. xxx/... cu suma de xx lei, Nota de restituire nr.
xxx/... cu suma de xxx lei; RIF xxx/... suma ceruta de xxx lei pentru care s-au emis:
Decizia de rambursare nr. xxx/... pentru suma de xxx lei, Nota de compensare nr.
xxx/... cu suma de xxx lei, Nota de restituire nr. xxx/... cu suma de xxx lei; RIF xxx/...
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suma ceruta de xxx lei pentru care s-au emis: Decizia de impunere nr. xxx/... pentru
suma de xxx lei, Nota de compensare nr. xxx/... cu suma de xxx lei, Nota de
compensare nr. xxx/... cu suma de xxx lei, Nota de restituire nr. xxx/... cu suma de xxx
lei.

Urmare a verificarilor efectuate, s-au constatat urmatoarele:

Taxa pe valoarea adaugata deductibila a fost stabilitd pe baza documentelor
legale de deducere, urmarindu-se corecta determinare a cesteia.

TVA deductibila provine de la achizitii de furaje, combustibil necesar incalzirii
halelor, pui de o zi precum si de la investitiile facute in halele de productie si serviciile
destinate nevoilor firmei.

Societatea este inregistrata in Registrul operatorilor intracomunitari cu nr.
xxx/... gi are achizitii intracomunitare declarate prin declaratia 390.

Pentru perioada verificata s-a constatat ca societatea a dedus TVA pentru
servicii scutite (factura .../... — asigurare) in suma de xxx lei, incalcandu-se art. 141
alin. 2 lit. b) Cod Fiscal.

Deasemenea, petenta a dedus TVA aferent achizitilor de combustibil destinat
autoturismului pentru transport persoane, in suma de xxx lei, incalcandu-se
incalcandu-se prevederile legislatiei in vigoare.

In urma verificarilor s-a mai constatat o diferentd de TVA in suméa de xxx lei
aferente achizitiilor de la xxx, CUI: xxx, in luna noiembrie 2010 (conform facturilor nr.
xxx/.... in valoare dtotala de xxx lei si nr. xxx/... in valoare totala de xxx lei), facturi cu
TVA emise de aceasta, cu toate ca societatea nu este platitoare TVA pe acest cod
fiscal.

Taxa pe valoarea adaugata colectata

Societatea a inregistrat venituri din vanzarea puilor crescuti in hale proprii,
majoritatea fiind vanduti abatorului xxx pentru care cota de TVA a fost de 19% péana la
data de 30.06.2010 si 24% din data de 01.07.2010.

Pentru perioada verificata s-au stabilit diferente la TVA colectata in suma totala
de xxx lei, aferente veniturilor neinregistrate astfel: suma de xxx lei reprezinta TVA
colectata conform avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si juridice
privind livrari de oua; suma de xxx lei reprezinta TVA colectata conform avizelor emise
si nefacturate catre diferite persoane fizice privind livrari de furaje; suma de xxx lei
reprezinta TVA colectata conform avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane
fizice si juridice privind livrari de gaini pentru oua; suma de xxx lei reprezinta TVA
colectata aferenta diferentelor de pret la livrarea de gdini pentru oua intre preturile
facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective nu s-au emis
facturi, constatadndu-se céa preturile din facturi sunt mai mici decét cele din avizele de
expeditie, in aceeasi perioada; suma de xxx lei reprezintd TVA colectatd conform
avizelor emise si nefacturate catre diferite persoane fizice si juridice privind livrari de
pui; suma de xxx lei reprezinta TVA colectata aferenta diferentelor de pret la livrarea
de pui, intre preturile facturate si preturile din avize, cu mentiunea ca pentru avizele
respective nu s-au emis facturi, constatdndu-se ca preturile din facturi sunt mai mici
decét cele din avizele de expeditie, in aceeasi perioada; suma de xxx lei reprezinta
TVA colectata aferenta diferentelor de pret la livrarea de pui, intre preturile facturate si
preturile din avize, cu mentiunea ca pentru avizele respective s-au emis facturi,
constatandu-se ca preturile din facturi sunt mai mici decat cele din avizele de
expeditie, in aceeasi perioada.

Taxa pe valoarea adaugata de plata si/sau de rambursat

XXX figureaza in fisa pe platitor cu TVA de rambursat in suma de xxx lei iar in
balanta de verificare la 31.12.2011 cu TVA de rambursat de xxx lei si eronat cu un
sold creditor al contului 4423 minus xxx lei.

Din verificarea efectuata s-a constatat TVA de plata in suma de xxx lei.

Pentru perioada verificata, respectiv 15.02.2007 — 31.12.2011, s-a constatat o
diferentd suplimentara de TVA in suma de xxx lei pentru care s-au calculat
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dobénzi/majorari de intarziere in suma de xxx lei si penalitati de intarziere in suma de
XXX lei.

Referitor la impozitul aferent veniturilor din activitati agricole

Pentru perioada verificata, respectiv 01.01.2009 — 31.12.2011, s-au stabilit
diferente la impozitul aferent veniturilor din activitati agricole in suma totala de xxx lei
ca urmare a faptului ca XXX nu a constituit i nici nu a platit impozit prin retinere la
sursa pentru persoane fizice de la care a achizitionat porumb in decembrie 2009 in
valoare de xxx lei, precum si in octombrie 2011 in suma de xxx lei, pe baza de
borderou de achizitie.

Pentru perioada verificatd s-au constatat diferente in suma totald de xxx lei
pentru care au fost calculate dobanzi/majorari de intarziere in suma de xxx lei i
penalitati de intarziere in suma de xxx lei.

lll. Luadnd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative invocate de contestatari si organele de inspectie fiscala, se retin
urmatoarele:

1. Referitor la suma totala de xxx lei, reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- taxa pe valoarea adaugata: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- impozit pe venituri din activitati agricole: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei.
stabilita in sarcina societatii prin Decizia de impunere nr. F-VS xxx/..., cauza
supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice xxx prin
Compartimentul solutionarea contestatiilor se poate investi cu solutionarea pe
fond a cauzei, in conditiile in care Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul xxx
din cadrul D.G.F.P. xxx a sesizat organele de urmarire penala din cadrul
Parchetului de pe langa Tribunalul xxx cu privire la aspectele constatate prin
Procesul verbal nr. xxx/... ale carui constatari se regasesc in Raportul de
inspectie fiscala nr. F-VS xxx/....

in fapt, in urma verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscald din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului xxx au stabilit prin RIF nr. F-VS
xxx/... urmatoarele obligatii de plata suplimentare la bugetul de stat:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- taxa pe valoarea adaugata: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- impozit pe venituri din activitati agricole: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei.

Diferenta de impozit pe profit in suma totala de xxx lei este aferenta veniturilor
neinregistrate, cheltuielilor nedeductibile fiscal aferente investitilor efectuate si
cheltuielilor nedeductibile fiscal cu combustibilul.

Diferenta de TVA stabilita suplimentar in suma totala de xxx lei reprezinta: TVA
deductibila aferenta serviciilor scutite (factura xxx/... reprezentdnd asigurare); TVA
aferenta achizitilor de combustibil destinat autoturismului pentru transport persoane;
TVA aferentd achizitilor de la xxx, neplatitoare de TVA precum si TVA colectata
aferenta veniturilor neinregistrate.



Totodata, pentru perioada verificatd s-au stabilit diferente la impozitul aferent
veniturilor din activitatile agricole in suma totala de xxx lei, deoarece XXX nu a
constituit si nu a platit impozit pe venit aferent veniturilor din activitati agricole pentru
persoane fizice de la care societatea a achizitionat porumb.

in conformitate cu O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru diferentele constatate au
fost calculate dobanzi/majorari de intarziere i penalitati de intarziere.

Prin urmare, in urma inspectiei fiscale efectuate a rezultat un prejudiciu total de
xxX lei i nu xxx lei cum eronat mentioneaza petenta in cuprinsul contestatiei.

Pentru faptele prezentate mai sus, organele de inspectie fiscala considera ca
au fost incalcate prevederile art. 8, alin. 1 si art. 9, alin. 1, litera b din Legea 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin urmare, Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul xxx din cadrul D.G.F.P.
xxx a Tnaintat Parchetului de pe langa Tribunalul xxx plangerea penala nr. xxx/...
formulata impotriva XXX pentru prejudiciul total de xxx lei reprezentand obligatii fiscale
stabilite Tn sarcina petentei prin Decizia de impunere nr. F-VS xxx/... contestata de
XXX

in drept, art. 214 alin. (1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizeaza:

“ Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire la
existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o inrurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie datd in procedura administrativa;”.

Potrivit acestor prevederi legale, organul de solutionare a contestatiei poate
suspenda prin decizie motivata solutionarea cauzei atunci cand organul care a
efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire la existenta
indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare are o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa.

Astfel, hotaratoare in emiterea unei decizii de solutionare a contestatiei sunt
cercetarile organelor de urmarire penalad efectuate in cauza, in conditiile in care in
speta exista suspiciuni de evaziune fiscala, ori a nu lua In considerare aceste cercetari
ar putea conduce la o contrarietate intre hotararea penala si cea civila, cu toate
consecintele care ar decurge din aceasta situatie.

Totodata, se retine ca, potrivit doctrinei, actiunea penala are intaietate fata de
actiunea civila deoarece, pe de o parte, cauza materiala unica a celor doua actiuni
este savargirea infractiunii sau existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni, iar pe de
alta parte, solutionarea actiunii civile este conditionata de solutionarea actiunii penale
in privinta existentei faptei.

Precizam, de asemenea, ca si Curtea Constitutionald prin Decizia nr.
449/26.10.2004, prin care a respins exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 183 alin. (1) lit. a din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, devenit art. 214 alin. (1) lit. a dupa renumerotare, s-a pronuntat in
sensul ca “intdietatea rezolvarii actiunii penale este neindoielnic justificata si
consacrata ca atare si de prevederile art.19 alin. 2, din Codul de Procedura penala,
scopul suspendarii constituindu-l tocmai verificarea existentei sau nu a infractiunii cu
privire la care instanta are unele indicii.”

Cu acelasi prilej, Decizia Curtii Constitutionale nr. 72 din 28 mai 1996, prin care
aceasta a retinut ca “nu trebuie ignorate nici prevederile art. 22 alin.1 din Codul de
procedura penala, potrivit carora hotararea definitiva a instantei penale are autoritate
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de lucru judecat in fata instantei civile, cu privire la existenta faptei, a persoanei care a
savarsit-o si a vinovatiei acesteia”.

De asemenea, prin Decizia nr. 449/26.10.2004, Curtea Constitutionala a
constatat ca, “pentru identitate de ratiune, cele statuate in materie civila isi gasesc
justificarea gi in ceea ce priveste actiunile in contencios administrativ”.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca prioritatea de solutionare
0 au organele de urmarire penala, care se vor pronunta asupra caracterului
infractional al faptelor ce atrag plata la bugetul statului a obligatilor datorate si
constatate Tn virtutea faptei infractionale, potrivit principiului de drept “penalul tine in
loc civilul”, consacrat prin art. 19 alin. (2) din Codul de procedura penala, pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penald, Directia generalda a finantelor
publice Xxx prin Compartimentul solutionare contestatii nu se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei, fapt pentru care in temeiul art 216 alin. (4) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

,(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, in conditiile prevazute
de art. 214.”, se va suspenda solutionarea cauzei pentru suma totala de xxx lei
reprezentand :

- impozit profit-diferenta: xxx lei;

- impozit profit-accesorii: xxx lei;

- T.V.A-diferente: xxx lei;

- T.V.A-accesorii: xxx lei;

- impozit pe venituri din activitati agricole: xxx lei;

- accesorii: xxx lei,
procedura administrativa urmand a fi reluata in conformitate cu dispozitile art. 214
alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

»(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de organul de
solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul care a determinat
suspendarea a incetat sau nu.”

2. Referitor la suma de xxx lei reprezentand impozit pe profit, majorari
(dobanzi) si penalitati, TVA, majorari si penalitati, impozit pe venit din activitati
agricole, majorari si penalitati, cauza supusa solutionarii este daca DGFP Xxx
prin Compartimentul solutionare contestatii se poate investi cu solutionarea pe
fond a cauzei in conditiile in care aceasta suma nu a facut obiectul deciziei de
impunere contestata de societate.

in fapt, societatea contestd decizia de impunere nr. F-VS xxx/... privind
obligatiile suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de Activitatea de
Inspectie fiscala Xxx si solicita anularea acesteia pentru suma de xxx lei reprezentand
impozit pe profit, majorari (dobanzi), penalitati, TVA, majorari si penalitati,
impozit pe venit din activitati agricole, majorari si penalitati.

Din analiza deciziei de impunere contestata se retine ca organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei generale a finantelor publice a judetului Xxx au stabilit Tn
sarcina S.C. PUI — PROD UD S.R.L. obligatiile suplimentare de platd in suma totala
de xxx lei din care: impozit pe profit in suma de xxx lei , majorari (dobanzi) in
suma de xxx, penalitati in suma de xxx lei, TVA in suma de xxx lei, majorari in
suma de xxx lei penalitati in suma de xxx lei, impozit pe venit din activitati
agricole in suma de xxx lei, majorari in suma de xxx si penalitati in suma de xxx
lei.

Avand in vedere suma contestata de societate si obligatiile fiscale suplimentare
stabilite de inspectia fiscala, rezulta o diferenta de xxx lei.

in drept, potrivit art. 206 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
republicata , privind Codul de procedura fiscala:

11



“(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite gi
inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal atacat, cu
exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a actului administrativ
fiscal.”

Avand in vedere ca suma de 10 lei nu a facut obiectul deciziei de impunere
contestata, iar potrivit prevederilor art. 206 alin. 2) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicatd, Compartimentul solutionare
contestatii din cadrul DGFP Xxx nu se poate pronunta decat asupra sumelor i
masurilor stabilite prin titlurile de creantd fiscale contestate, pentru acest capat de
cerere contestatia se va respinge ca fara obiect.

3. Referitor la contestatia formulata de XXX impotriva Raportului de
inspectie fiscala nr. F-VS xxx/..., se retin urmatoarele:

in drept, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata,
prevede:

“ART. 85

Stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate bugetului
general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 82 alin. (2) si art. 86 alin. (4);

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.

(2) Dispozitiile alin. (1) sunt aplicabile si in cazurile in care impozitele, taxele,
contributiile si alte sume datorate bugetului general consolidat sunt scutite la
plata conform reglementarilor legale, precum si in cazul unei rambursari de taxa
pe valoarea adaugata.

ART. 86

Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal
emite decizie de impunere ori de céte ori acesta modifica baza de impunere, ca
urmare a unor constatari prealabile ale organului fiscal sau in baza unei
inspectii fiscale.

(2) Pentru creantele administrate de Ministerul Economiei si Finantelor prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin ordin al ministrului economiei si
finantelor se pot stabili si alte competente pentru emiterea deciziilor de
impunere ca urmare a inspectiei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite, daca este necesar, si in cazul in care nu s-a
emis decizie referitoare la baza de impunere potrivit art. 89.

[...]

(6) Decizia de impunere si decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
constituie si instiintari de plata, de la data comunicarii acestora, in conditiile in
care se stabilesc sume de plata.

ART. 87

Forma si continutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa indeplineasca conditiile prevazute la art. 43.
Decizia de impunere trebuie sa cuprinda, pe langa elementele prevazute la art.
43 alin. (2), si categoria de impozit, taxa, contributie sau alta suma datorata
bugetului general consolidat, baza de impunere, precum si cuantumul acestora,
pentru fiecare perioada impozabila.

ART. 88

Acte administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere

Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte administrative
fiscale:
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a) deciziile privind rambursari de taxa pe valoarea adaugata si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii;

[-..]
ART. 109
Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris, intr-un raport de
inspectie fiscala, in care se prezinta constatarile inspectiei fiscale din punct de
vedere faptic si legal.

(2) Raportul de inspectie fiscala se intocmeste la finalizarea inspectiei fiscale
si cuprinde toate constatarile in legatura cu perioadele si obligatiile fiscale
verificate. In cazul in care contribuabilul si-a exercitat dreptul prevazut la art.
107 alin. (4), raportul de inspectie fiscala cuprinde si opinia organului de
inspectie fiscala, motivata in drept si in fapt, cu privire la acest punct de vedere.

(3) Raportul de inspectie fiscala sta la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferente de obligatii fiscale aferente
perioadelor verificate;

b) deciziei de nemodificare a bazei de impunere, daca nu se constata
diferente de obligatii fiscale.

(4) Deciziile prevazute la alin. (3) se comunica in termen de 30 de zile
lucratoare de la data incheierii inspectiei fiscale” coroborat cu art. 106 din H.G. nr.
1050 din 1 iulie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

,106.1. Rezultatul inspectiei fiscale generale sau partiale va fi consemnat intr-un
raport de inspectie fiscala.

106.2. La raportul privind rezultatele inspectiei fiscale se vor anexa, ori de céate ori
este cazul, actele privind constatarile preliminare, cum sunt procesele-verbale
incheiate inclusiv cu ocazia controalelor inopinate si/sau incrucigate si orice alte acte.

106.3. Raportul de inspectie fiscald se semneaza de céatre organele de inspectie
fiscala, se verifica si se avizeaza de seful de serviciu. Dupa aprobarea raportului de
cétre conducatorul organului de inspectie fiscald, se va emite decizia de impunere de
catre organul fiscal competent teritorial.

106.4. Modelul si continutul raportului privind rezultatul inspectiei fiscale se aproba
prin ordin al pregedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.”

Competenta de solutionare conferitd de art. 205 si urmatoarele din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, este limitata astfel:
“ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte administrative fiscale
se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o cale administrativd de
atac gi nu inlaturé dreptul la actiune al celui care se consideré lezat in drepturile sale
printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considerd ca a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia.

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin decizie de
impunere se contesta numai impreuna.

,» ART. 209

Organul competent

(1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative
fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise
in conformitate cu legislatia in materie vamala, a masurii de diminuare a pierderii
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fiscale stabilite prin dispozitie de masuri, precum si impotriva deciziei de reverificare
se solutioneaza de cétre:

a) structura specializata de solutionare a contestatiilor din cadrul directiilor generale
ale finantelor publice judetene sau a municipiului Bucuresti, dupé caz, in a céror razé
teritoriald Tsi au domiciliul fiscal contestatarii, pentru contestatiile care au ca obiect
impozite, taxe, contributii, datorie vamal&, accesorii ale acestora, mé&sura de
diminuare a pierderii fiscale, in cuantum de péna la 3 milioane lei, precum $i pentru
contestatiile indreptate impotriva deciziilor de reverificare, cu exceptia celor emise de
organele centrale cu atributii de inspectie fiscala;

(2) Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se solutioneazé
de catre organele fiscale emitente.”

Totodata, in situatia in care, in Ordinul nr. 2993 din 16 decembrie 2011 privind
modificarea Ordinului ministrului finantelor publice nr. 972 din 13 iunie 2006 pentru
aprobarea formularului “Decizie de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
stabilite de inspectia fiscald “ se precizeaza expres posibilitatea de a contesta Decizia
de impunere: “5. Dispozitii finale

In conformitate cu art. 205 si 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, impotriva sumelor din prezenta
decizie se poate face contestatie, care se depune, in termen de 30 zile de la
comunicare, la organul fiscal emitent, sub sanctiunea decaderii.

La prezenta decizie de impunere se anexeaza raportul de inspectie fiscala care,
impreuné cu anexele, contine .... pagini.

Prezenta decizie reprezinta titlu de creanta.”, avand in vedere ca in raportul de in-
spectie fiscala pe care societatea il contesta au fost prezentate constatarile inspectiei,
din punct de vedere faptic si legal si acesta a stat la baza emiterii deciziei de im-
punere, conform dispozitiile legale mai sus citate, in temeiul Titlului IX din Codul de
procedura fiscald, republicat, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului xxx s-a
pronuntat asupra deciziei de impunere nr. F-VS xxx/..., decizie ce a fost emisa in baza
raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/..., numai aceasta fiind titlu de creanta ce
devine executoriu, si care produce efecte fata de petenta, si nu raportul de inspectie
fiscald in care doar sunt consemnate constatarile inspectiei fiscale, urmand ca pentru
capatul de cerere privind contestatia formulata de XXX impotriva raportului de
inspectie fiscald, contestatia sa fie respinsa ca inadmisibila.

4. Referitor la contestatia formulata impotriva Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr. xxx/..., cauza supusa solutionarii este
daca Directia Generala a Finantelor Publice xxx, prin Compartimentul solutionare
contestatii are competenta materiala de a solutiona acest capat de cerere in conditiile
in care aceasta dispozitie nu se refera la stabilirea masurii de diminuare a pierderii
fiscale.

in fapt, prin Dispozitia privind mé&surile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr. xxx/... emisa in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/...,
organele de inspectie fiscala au dispus urmatoarele masuri:

- avand in vedere diferentele de TVA si diferentele la baza de impozitare privind
tranzactiile efectuate de societate, organele de inspectie fiscala au dispus societatii
corectarea declaratiei 394.

XXX va finregistra in evidenta contabilda urmatoarele diferente constatate in
urma verificarii fiscale:

Impozit pe profit: XXX lei
Dobanzi/majorari de intarziere: XXX lei
Penalitati de intarziere: XxX lei
Taxa pe valoarea adaugata: XXX lei
Dobanzi/majorari de intarziere: XXX lei
Penalitati de intarziere: XxX lei
Impozit pe venituri din activitati agricole: xxx lei
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Dobanzi/majorari de intarziere: XXX lei

Penalitati de intarziere: XXX lei.

in drept, potrivit art. 205 alin. (1), alin. (3) si alin. (4) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte administrative fiscale
se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o cale administrativa de
atac si nu Tnlatura dreptul la actiune al celui care se considera lezat in drepturile sale
printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in conditiile legii.

[...]

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin decizie de
impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin care nu sunt
stabilite impozite, taxe, contributi sau alte sume datorate bugetului general
consolidat.” iar potrivit art. 206 alin. (2) din acelasi act normativ:

“Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite si inscrise de
organul fiscal in titlul de creantad sau in actul administrativ fiscal atacat, cu exceptia
contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a actului administrativ fiscal.”

De asemenea, potrivit art. 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare :

,Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative
fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise
in conformitate cu legislatia Tn materie vamala, a masurii de diminuare a pierderii
fiscale stabilite prin dispozitie de masuri, precum si impotriva deciziei de reverificare
se solutioneaza de catre:

a) structura specializatd de solutionare a contestatiilor din cadrul directiilor generale
ale finantelor publice judetene sau a municipiului Bucuresti, dupé caz, in a céror razé
teritoriald isi au domiciliul fiscal contestatarii, pentru contestatiile care au ca obiect
impozite, taxe, contributii, datorie vamal&, accesorii ale acestora, mé&sura de
diminuare a pierderii fiscale, in cuantum de péna la 3 milioane lei, precum $i pentru
contestatiile indreptate impotriva deciziilor de reverificare, cu exceptia celor emise de
organele centrale cu atributii de inspectie fiscala,”.

Potrivit prevederilor legale mai sus mentionate, se retine faptul ca Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului xxx, prin Compartimentul solutionare
contestatii are competenta de solutionare numai a contestatiilor formulate impotriva
deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere,
deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in conformitate cu legislatia in materie
vamala, a masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de masuri,
precum si impotriva deciziei de reverificare.

Prin urmare, avand in vedere dispozitile legale imperative citate mai sus si

intrucat masurile stabilite in sarcina XXX prin Dispozitia privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala nr. xxx/... nu vizeaza masura de diminuare a pierderii
fiscale, se retine ca solutionarea contestatiei pentru acest capat de cerere intra in
competenta organelor fiscale emitente ale actului administrativ contestat, Directia
generala a Finantelor Publice xxx prin Compartimentul solutionare contestatii neavand
competentad de solutionare a dispozitiei de masuri in cauza, potrivit art. 209 alin. (2)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile gi completarile
ulterioare, care precizeaza:
“Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se solutioneaza de
catre organele fiscale emitente” coroborat cu pct. 5.3. din OPANAF nr. 2137/2011
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care stipuleaza:
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,Alte acte administrative fiscale pot fi: dispozitia de masuri, decizia privind stabilirea
raspunderii reglementata de art. 28 din Codul de procedura fiscala, notele de
compensare, ingtiintari de plata, procesul-verbal privind calculul dobéanzilor cuvenite
contribuabilului, declaratiile vamale de punere in libera circulatie etc.”

Prin urmare, pentru acest capat de cerere va fi declinata competenta de
solutionare catre Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. xxx, in calitate
de organ emitent al dispozitiei de masuri contestate.

Pentru considerentele aratate, in temeiul actelor normative invocate in prezenta
decizie precum gi in baza prevederilor art. 85, art. 86, art. 87, art. 88, art. 109, art. 205,
art. 206 alin. (2), art. 209 alin. (2), art. 214 alin. (1) lit. @), art. 216 alin. (1) si alin. (4)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 10.1, pct. 11.1 lit. a) din
Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se:

DECIDE

Art. 1. Suspendarea solutionarii cauzei pentru suma totala de xxx lei,
reprezentand:

- impozit pe profit: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- taxa pe valoarea adaugata: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei;

- impozit pe venituri din activitati agricole: xxx lei;

- dobanzi/majorari de intarziere: xxx lei;

- penalitati de intarziere: xxx lei,
procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea cu caracter definitiv a
motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute in
prezenta decizie.

Art. 2. Transmiterea dosarului cauzei organelor de inspectie fiscala, urménd ca
la Tncetarea definitiva a motivului care a determinat suspendarea sa fie Tnaintat
organului competent, conform legii, pentru solutionarea cauzei in functie de solutia pe
latura penala.

Art. 3. Respingerea ca fara obiect a contestatiei formulata de xxx privind
suma de xxx lei reprezentand impozit pe profit, majorari (dobanzi) si penalitati, TVA,
majorari i penalitati, impozit pe venit din activitati agricole, majorari si penalitati.

Art. 4. Respingerea ca inadmisibila a contestatiei formulatd de XXX impotriva
Raportului de inspectie fiscala nr. F-VS xxx/....

Art. 5. Declinarea competentei de solutionare a contestatiei formulata de
XXX impotriva Dispozitiei privind masurile stabilite de inspectia fiscala nr. xxx/... catre
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. xxx, in calitate de organ emitent al
dispozitiei de masuri contestate.

Art. 6. Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie, in
conditiile art. 44 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
cu modificarile si completarile ulterioare celor in drept.

Art. 7. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac
si poate fi atacata la Tribunalul Xxx, in termen de 6 luni de la comunicare, potrivit
prevederilor legale.

DIRECTOR EXECUTIV,
XXX
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