ROMANIA TRIBUNALUL ARAD
SECTIA COMERCIALA SI DE
CONTENCIOS ADMINISTRATIV
Dosar nr. ...../2006

SENTINTA CIVILA NR.....
Sedinta publicd din ........ 2006

Presedinte

QGrefier

S-a luat in examinare, in vederea pronuntdrii, actiunea precizata in
contencios administrativ fiscal exercitatd de reclamantul X, impotriva
paratilor Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad, pentru
anularea Deciziei nr...../2006 si a Actului Constatator, emis de Biroul
Vamal Deva din cadrul Autoritatii Nationale a Vamilor reprezentanta prin
Directia Regionala Vamala Arad.

La apelul nominal nu se prezintd nimeni.

Procedura este completa.

Actiunea este legal timbratd cu taxd judiciara de timbru si timbru
judiciar.

S-a facut referatul cauzei, dupa care avand in vedere cd , sustinerile
in fond ale partilor au fost consemnate in incheierea sedintei publice, care
face parte integranta din prezenta hotarare, cauza a fost lasata in pronuntare

TRIBUNALUL

Constata ca prin cererea inregistratd la aceasta instanta si precizata in
februarie 2006, reclamantul X, a chemat 1n judecatd pe calea
contenciosului administrativ fiscal pe paratii Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Arad, solicitind anularea Deciziei nr..../
2006 si a Actului Constatator emis de paratul Biroul Vamal Deva din
cadrul paratei Autoritatea Nationald a Vamilor reprezentantd prin Directia
Regionala Vamala Arad.



In motivarea actiunii, arata cd a primit din partea Directiel
Regionale Vamale Arad o instiintare de infiintare a popririi catre SC Y
SRL , in scopul recuperarii datoriei vamale cu care reclamantul figura
in evidentele acesteia . instiintarea era insotitd de Actul constatator emis
de Biroul Vamal Deva, prin care a fost obligat sd plateasca suma de
....... lei cu titlu de taxe vamale neachitate, retinidndu-se ca a
introdus 1n tara un autoturism, pentru care a fost incheiatd declaratia
vamala de tranzit. Ulterior, Biroul Vamal Deva a incheiat din oficiu
declaratia vamald si 1-a obligat sd pldteascd suma aratatda mai sus .
Reclamantul arata ca nu a introdus in tara acest autoturism .

impotriva acestui act a formulat contestatie care a fost respinsa de
DGFP a Judetului Arad prin Decizia nr. .../ 2006 .

Prin intdmpindri paratele Directia Generala a Finantelor Publica a
Judetului Arad si ANV prin Directia Regionala Vamala Arad au solicitat
respingerea actiunii. Directia Regionald Vamald Arad, a invocat exceptia
tardivitatii atacarii Actului constatator, care 1i-a fost comunicat
reclamantului. Plangerea a fost depusa la Biroul Vamal Deva.

Prin concluziile scrise, reclamantul a solicitat respingerea
exceptiel de tardivitate aratand ca actul constatator i-a fost comunicat in
data de 25 octombrie 2003, iar in data de 29 octombrie 2003, a inaintat
contestatia Tmpotriva lui la Directia Regionala Vamald Interjudeteana
Arad , la care nu a primit nici un raspuns .Actiunea sa o considera ca
fiind facutd in termen, tindnd seama a ca in data de 20 octombrie 2005 a
primit din partea Directiei Regionale Vamale Arad instiintarea cu
privire la infiintarea popririi catre SC Y SRL.

Examinand actiunea reclamantului, instanta retine in fapt
urmatoarele:

Biroul Vamal Deva din cadrul Directiei Regionale Vamale
Arad, 1-a comunicat Actul constatator prin care a fost obligat la taxe
vamale suplimentare ca urmare a introducerii in tard a autoturismului,
pentru care a fost incheiata declaratia de tranzit.

Desi reclamantul sustine ca a inaintat contestatie impotriva actului
constatator la Directia Regionala Vamala Interjudeteana Arad, acesta nu
a facut nici o dovada in acest sens.

Contestatia sa impotriva aceluiasi act constatator, inregistrata la
Biroul Vamal Deva, a fost respinsa ca nemotivatd in fapt si drept, de
Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului Arad prin Decizia nr.
.../11.2006 .



Sustinerile petentului ca actiunea sa ar fi introdusa in termen ca
urmare a comunicarii care i-a fost facutd de catre Directia Regiona
Vamala Arad prin adresa nr. .... din 20 octombrie 2005, nu au
fost intemeiate, avand in vedere cd aceasta se referd la infiintarea popririi
c urmare a faptului ca nu s-a conformat actului constatator in speta care i-
fost comunicat cu 2 ani Tn urma .

Pentru aceste considerente, avand in vedere ca reclamantul a introdus
actiunea in anularea actului constatator in afara termenelor prevazute la
art.7 si art.l 1 din Legea nr. 554/2004, instanta urmeazd sa admita
exceptia tardivitatii actiunii invocatd de Autoritatea Nationald Vamala
prin DR Arad si sa respinga actiunea .

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge actiunea in contencios administrativ fiscal exercitata de
reclamantul X, impotriva paratelor Directia Generald; Finantelor Publice
Arad, pentru anularea Deciziei nr.... din ianuarie 2006 si Autoritatea
Nationala Vamale reprezentantd de Directia Regionald Vamald, pentru
anularea Actului constatator nr. .... din iulie 2003. emisa de Biroul Vamal
Deva,

Fara cheltuieli de judecata .
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare .
Pronuntata azi 24 martie 2006 , n sedinta publica .
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Se comunica :

reclamant - x

parata - Directia Generala a Finantelor Publice Arad - cu sediul in Arad






