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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 113
din 23.12.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC e SRL din localitatea Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ....../ 3.07.2003
si reinregistrata sub nr........ din 8.11.2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizatd de

contestatoare, prin adresa nr......... 11.2005, inregistratd la Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Suceava sub nr.......... /8.11.2005, asupra rezolutiei nr......... P/2003 emisa de
Parchetul de pe langd Judecdtoria Suceava prin care s-a dispus scoaterea de sub urmadrire
penala a administratorului societdtii ............ SRL pentru savarsirea infractiunilor prevazute de

art 13 din Legea nr. 87/1994, solicitand solutionarea pe fond a contestatiei.

Constatand ca motivul pentru care a fost suspendatd solutionarea contestatiei depuse de
SC .. SRL a incetat, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este
investita sa solutioneze pe fond contestatia.

Societatea contestd masurile stabilite prin procesul-verbal incheiat la data de
11.06.2003 de Garda Financiard Suceava, privind suma de ....cccee... lei vechi, care in baza
art 5 din Legea nr 348/2004 privind denominarea monedei nationale, se converteste in
............ lei noi, reprezentand:

OBLIGATIA BUGETARA | LEI VECHI LEINOI

taxa pe valoarea adaugata

........................

dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata

penalitati aferente taxei pe valoarea adaugata

impozit pe profit

dobanzi aferente impozitului pe profit

penalitati aferente impozitului pe profit

In continuare, sumele ce fac obiectul contestatiei formulate de SC ............ SRL din
localitatea Suceava, vor fi exprimate doar in lei noi, denumiti in continuare lei, in baza art 1 din
acelasi act normativ, care stipuleaza:

(1) La data de 1 iulie 2005, moneda nationald a Romaniei, leul, va fi denominata astfel
incat 10.000 lei vechi, aflati in circulatie la aceasta data, vor fi preschimbati pentru 1 leu
nou.
(2) Denominarea reprezinta actiunea de reducere a valorii nominale a insemnelor
monetare.
(3) Leul nou va fi unitatea monetarda nationalid a Romaniei, denumitd in continuare
leu, si se va diviza in 100 de bani.
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Prin Decizia nr. 240 / 11.08.2003, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Suceava a dispus suspendarea solutionarii contestatiei formulatd de S.C.
............ SRL din localitatea Suceava, pana la pronuntarea unei solutii definitive pe
latura penald, procedura administrativa urmand sa fie reluatd la incetarea motivului care
a determinat suspendarea, in conditiile art. 10 din O.U.G. nr. 13 / 2001.

Prin adresa nr. ... /15.12.2005, inregistratda la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava sub nr. ........... /16.12.2005, Garda Financiarda Suceava a
comunicat Biroului solutionare contestatii o copie dupa rezolutia nr. ............ P/2003 emisd de
Parchetul de pe langd Judecdtoria Suceava prin care s-a dispus scoaterea de sub urmadrire
penald a administratorului SC ............ SRL.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditille prevazute de art. 179 din O. G.
nr 92 /2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investitd sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ... S.R.L., cu domiciliul fiscal in localitatea Suceava , str. ......
judetul Suceava, prin contestatia depusa impotriva procesului-verbal incheiat la data
de 11.06.2003 de Garda Financiara Suceava, aduce urmaitoarele argumente:

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de....... lei si taxa pe valoarea adaugata in_suma
de ........ lei

La estimarea consumului de carburant (31/h), organele de control n-au tinut cont de faptul
ca acesta diferd in functie de autovehiculul folosit, respectiv camion (C), camion cu remorca
(C+E), autobuz (D) si microbuz (D).

Conform Regulamentului privind obtinerea permisului de conducere al autovehiculelor,
emis de Ministerul de Transporturi si Ministerul de Interne, nr. 100.5821/10.07.1991, pentru
categoriile C, C+E, nr. de ore de scolarizare este de 70 si nu de 30, cat au luat in considerare
organele de control. Acest lucru rezulta si din fisele de scolarizare de la Politia Rutierda, semnate
de elevul cursant.

Potrivit pct. 2.2.1 din normativul nr. 14/1982, in cadrul unei ore de scolarizare pentru
autoturism parcursul echivalent (km echivalenti/1 ora didactica de conducere) este de 24 km,
iar la autocamion si autobuz este de 20 km.

Contestatoarea a depus la dosarul cauzei situatia privind consumul de carburant cantitativ
si valoric estimativ utilizat pentru scolarizarea cursantilor pentru perioada ianuarie 2002 - martie
2003. Petenta sustine ca din compararea veniturilor neinregistrate cu consumul de carburant nu
rezulta diferente neinregistrate pe total perioada.

2. Referitor_la_impozitul_pe_profit in_suma_de_........ _lei_si_taxa_pe_valoarea_adaugatd_in
suma de ....... lei

Petenta sustine ca organele de control au considerat nedeductibile cheltuielile cu piesele
auto si redeventa pentru un numar de 5 microbuze marca Mercedes Sprinter proprietatea

firmei, inchiriate societatii.......... SRL, precum si taxa pe valoarea addugata aferentd acestora,
fara sd tind cont ca potrivit contractului de locatie, incheiat intre SC ............ SRL, in calitate
de proprietar, si SC ............ SRL, in calitate de chirias, chiriasul suporta toate cheltuielile cu

privire la autovehiculele inchiriate.
Prin actul aditional la contractul de locatiune nr.......... /23.10.2002, s-a reziliat clauza
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referitoare la reparatii, asigurdri, taxe, etc., in sensul cd incepand cu data de 25.10.2002 acestea
se suporta de catre proprietar.

In ceea ce priveste taxa pe valoarca adiugatd in sumi de ............ lei considerata
nedeductibila de catre comisarii Garzii Financiare, petenta sustine ca aceasta suma s-a dublat
intrucat a facut obiectul procesului - verbal din data de 5.04.2003, intocmit de Directia
Controlului Fiscal Suceava.

II. Prin procesul - verbal intocmit la data de 11.06.2003 de Garda Financiara
Suceava, s-a stabilit ca SC ............ SRL datoreaza bugetului de stat suma de ....... lei,
reprezentand:
= eeeeeee lei - taxa pe valoarea adaugata,
....... lei - dobéanzi aferente taxei pe valoarea adaugata,
....... lei - penalitati aferente taxei pe valoarea adaugata,
= eeeeeee lei - impozit pe profit,
= eeeeens lei - dobanzi aferente impozitului pe profit,
....... lei - penalitati aferente impozitului pe profit.

Comisarii din cadrul Garzii Financiare Suceava au efectuat un control operativ si prin
sondaj la SC ............ SRL, care a avut ca obiectiv verificarea realitatii inregistrarii veniturilor
obtinute din activitatea de scoala de soferi, precum si calcularea si evidentierea corectd a
impozitului pe profit si taxei pe valoarea adaugata in perioada ianuarie 2002 - martie 2003.

1. Din verificarea efectuatd la SC ............ SRL, organul de inspectie fiscala a constatat
ca societatea a desfasurat in perioada ianuarie 2002 - martie 2003 Tn mod constant activitate de
scolarizare in vederea obtinerii permisului de conducere categoriile B, C, C+E, D, folosind in
acest scop un numar de 5 mijloace de transport.

Agentul economic si-a desfasurat activitatea de pregatire a persoanelor in vederea
obtinerii permisului de conducere a autovehiculelor pentru categoriile B, C, D, E, in baza
Autorizatiei - scoli de conducatori auto emisa de Autoritatea Rutierda Romana agentia Suceava,
seria AS nr ....... 29.03.2000, valabild pana la data de 28.03.2005.

Organul de control a constatat cad in perioada ianuarie 2002 - martie 2003 agentul
economic a scolarizat un_numar_de_572_de_persoane pentru care a evidentiat in contabilitate
incasari Tn suma de 34.380 lei carora le corespunde un venit in suma de 28.891 lei.

Intrucat sumele inscrise in facturile emise pentru scolarizare erau foarte mici, iar rubrica
»semnatura de primire" nu a fost completatd Tn nici una din cele 572 de facturi fiscale emise,
comisarii Garzii Financiare Suceava au solicitat Serviciului Politiei Economico - Financiare din
cadrul Inspectoratului de Politie a Judetului Suceava prin adresa nr. ....... 12.05.2003 verificarea
realitdtii sumelor de bani platite de persoanele fizice care au efectuat cursuri de pregatire in
vederea obtinerii permisului de conducere.

Cu adresa nr......./4.06.2003, Garda Financiara a primit de la Serviciul Politiei
Economico - Financiare un_numar_de_18_declaratii_din_care_rezultd_ca_persoanele_ fizice
scolarizate_au_achitat_instructorilor_si_contravaloarea_carburantului_necesar_efectudrii_orelor_de
conducere, iar aceste sume nu au fost cuprinse in facturile fiscale care le-au fost eliberate. Ca
urmare, in conformitate cu prevederile art 4 si 5 din Legea nr 87/1994, comisarii Garzii
Financiare Suceava au procedat la reintregirea veniturilor societatii si la recalcularea impozitului
pe profit si a taxei pe valoarea adaugata aferente sumelor incasate si neinregistrate din
activitatea de scoala de soferi desfasurata in perioada ianuarie 2002 - martie 2003.
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Conform calculelor efectuate in baza declaratiilor date de clienti privind sumele de bani
achitate agentului economic si in conformitate cu art 19 din Legea nr 87/1994 privind
combaterea evaziunii fiscale, organele de control au procedat la estimarea incasarilor efectuate
de societate in perioada ianuarie 2002 - martie 2003, rezultand ca agentul economic ar fi trebuit
sd evidentieze 1n contabilitate incasari din activitatea de scoala de soferi in suma de let
(inclusiv taxa pe valoarea adaugatd), fatd de Incasari de 34.380 lei cat s-au inregistrat in
contabilitate.

Drept urmare, organele de control au stabilit ca agentul economic nu a Inregistrat in
evidenta contabild venituri in suma totala de........ lei si taxa pe valoarea aferenta in suma
de........lei. De asemenea, organul de control a estimat cheltuielile aferente acestor venituri,
stabilind ca acestea sunt in suma de........Jei. Prin urmare profitul impozabil rezultat din
neinregistrarea tuturor veniturilor din activitatea de scoala de soferi este in suma de....... lei. In
conformitate cu prevederile O.G. nr 70/1994 si ale Legii nr 414/2002, organele de control au
stabilit un impozit pe profit in suma de........1ei aferent profitului impozabil in suma de........
lei.

2. Comisarii Garzii Financiare Suceava au constatat cd, in data de 23.10.2002, SC......
SRL a incheiat contract de inchiriere pentru o perioada de un an_cu_societatea........ SRL _a unui
numdr de 5 microbuze marca Mercedes Sprinter in vederea efectuarii de transport de persoane.
De asemenea, organele de control au constatat ca chiria lunara prevazutd in contractul de
incheriere pentru fiecare microbuz este de 20 lei.

In urma verificarii efectuate, organele de control au considerat ci cheltuielile in suma de
le1 efectuate in perioada octombrie 2002 - martie 2003 inscrise intr-un numar de 22
facturi fiscale, reprezentand contravaloarea reparatiilor auto si contributiilor financiare
(redeventa pentru efectuarea de transport urban de persoane In regim maxi - taxi in municipiul
Suceava) aferente mijloacelor de transport inchiriate, nu sunt deductibile la calculul profitului
impozabil, motivat de faptul ca nu sunt aferente activitatii desfasurate, astfel:

Nr. Crt. Factura fiscald ~ |Suma total| Valoarea f| T.V.A. Denumire Furnizor
a ara T.V.A. produse/servicii
L e /31102002 | ... .JPieseauto o SRL
2. ...../11.2002 Contributie financiard |............ SRL
3. ..../11.2002 Contributie financiard  |........... SRL
4. ..../21.01.2003 Piese auto ... SRL
5. ..../30.01.2003 Piese auto | SRL
6. ...../30.07.2002 Contributie financiard |............ SRL
7. ..../30.08.2002 Contributie financiard |............ SRL
8. ..../29.08.2002 Contributie financiard |............ SRL
9. ..../29.08.2002 Contributie financiard  |............ SRL
10. ...../127.09.2002 Contributie financiard |............ SRL
11. ..../27.09.2002 Contributie financiard |............ SRL
12 ..../31.08.2002 Contributie financiard |............ SRL
13. .../27.09.2002 Contributie financiard |............ SRL
14. ..../27.09.2002 Contributie financiard |............ SRL
15. ..../28.11.2002 Contributie financiard |............ SRL
6. |...... /10.2002 Contributie financiard |............ SRL
17. .....127.09.2002 Contributie financiard |............ SRL
18. ..../12.2002 Contributie financiard |............ SRL
19. .../23.12.2002 Contributie financiard |............ SRL
20. ..../23.01.2003 Contributie financiard |............ SRL
21. ..../23.01.2003 Contributie financiard |............ SRL
22 ..../25.02.2003 Contributie financiard |............ SRL
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| TOTAL | | | | *I *I

Ca urmare, in conformitate cu prevederile O.G. nr 70/ 1994 si Legii nr 414/2002 privind
impozitul pe profit, organele de control au procedat la recalcularea profitului impozabil,
stabilind un impozit pe profit suplimentar in suma de ..... lei. De asemenea, in conformitate
cu prevederile O.G. nr. 17/2000 si ale Legii nr 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata,
organele de control nu au admis la deducere taxa pe valoarea adidugatd in suma de
............ lei aferenta cheltuielilor in suma de ....... lei efectuate in perioada octombrie 2002 -
martie 2003 inscrise in cele 22 facturi fiscale, motivat de faptul cd nu poate fi dedusa taxa pe
valoarea adaugata aferentd intrdrilor referitoare la operatiuni care nu au legaturd cu activitatea.

In concluzie, organele de control au stabilit pentru perioada verificatdi un impozit pe
profit suplimentar in suma de ........ lei si o taxa pe valoarea addugatd suplimentard in suma de
......... lei, individualizate pe ani fiscali astfel:

Perioada Impozit pe profit Taxa pe valoarea adaugata
Anul 2002 | .
1.01 - 31.03.2003 O e
total e

3. Pentru neplata la termen a T.V.A. datoratd bugetului de stat in suma de ........ lei,
organele de control au calculat dobanzi de intarziere in suma de...... lei si penalitati de Intarziere
in suma de ....... lei.

Pentru neplata la termen a impozitului pe profit datorat bugetului de stat in suma de
............ lei, organele de control au calculat dobanzi de intarziere in suma de ........ lei si
penalitati de intarziere In suma de ........ lei.

Dobéanzile si penalitdtile de intarziere au fost calculate pand la data de 7.04.2003, in
conformitate cu H.G. 1043/2001, H.G. 874/2002, O.G. 26/2001 si O.G. 61/2002.

III. Din documentele existente la dosarul cauzei si aviand in vedere
motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru perioada
verificata, s-au retinut urmatoarele:

A. In ceea ce priveste impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata aferente
veniturilor neinregistrate din activitatea de scolarizare in vederea obtinerii permisului
de conducere

Din verificarea efectuata la SC ............ SRL, organul de inspectie fiscala a constatat ca
societatea a desfasurat in perioada ianuarie 2002 - martie 2003 in mod constant activitate_de
scolarizare Tn vederea obtinerii permisului de conducere categoriile B, C, C+E, D, folosind in
acest scop un numar de 5 mijloace de transport.

Organul de control a constatat ca in perioada ianuarie 2002 - martie 2003 agentul
economic a scolarizat un numar de 572 _de_persoane pentru care nu a evidentiat in contabilitate
incasarile privind contravaloarea carburantului necesar efectudrii orelor de conducere.

In baza declaratiilor date de clienti privind sumele de bani achitate agentului economic
reprezentand contravaloarea carburantului si in conformitate cu art 19 din Legea nr 87/1994
privind combaterea evaziunii fiscale, organele de control au procedat la estimarea incasarilor
efectuate de societate din activitatea de scolarizare in perioada ianuarie 2002 - martie 2003.
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Organele de control au estimat ca agentul economic ar fi trebuit sa evidentieze in contabilitate
incasari din activitatea de scoald de soferi in suma de ............ lei (inclusiv taxa pe valoarea
adaugatd), fatd de incasari de 34.380 lei cat s-au inregistrat in contabilitate.

Al. Referitor la suma contestata de ............ lei, reprezentand impozit pe profit,
aferent profitului impozabil realizat din activitatea de scolarizare in vederea obtinerii
permisului de conducere si neinregistrat in contabilitate, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investitda sa se pronunte asupra corectitudinii metodei de
estimare utilizatd de organele de control.

in fapt, in urma verificarii efectuate la SC ............ SRL, organele de control au
constatat cad In perioada ianuarie 2002 - martie 2003 agentul economic nu a inregistrat in
evidenta contabild toate veniturile din activitatea de scolarizare a unui numar de 572 de
persoane 1n vederea obtinerii permisului de conducere a autovehiculelor.

In baza declaratiilor date organelor de politie de persoanele scolarizate cu privire la
sumele achitate instructorilor auto, comisarii Garzii Financiare Suceava au stabilit prin estimare
ca veniturile realizate de societate din activitatea de scolarizare sunt in suma totala de ...... lei,
din care ........ lei sunt venituri Inregistrate in evidenta contabild, iar ...... lei sunt venituri
neinregistrate In evidenta contabila.

De asemenea, organele de control au stabilit prin estimare ca cheltuielile aferente
veniturilor neinregistrate din activitatea de scolarizare, reprezentdnd contravaloarea
combustibilului consumat pentru realizarea orelor de scolarizare, sunt in suma de ........ lei.

Organele de control au stabilit ca profitul impozabil rezultat din neinregistrarea tuturor
incasarilor obtinute din activitatea de scoald de soferi este in sumd de ...... lei, caruia i1
corespunde un impozit pe profit in suma de ....... lei.

in drept, in ceea ce priveste obligativitatea_platii_impozitului_pe_profit pentru profitul
impozabil obtinut din orice sursa, pentru perioada 1.01.2002 - 30.06.2002, sunt aplicabile
prevederile art 1 si 4 din O.G. nr 70/1994 privind impozitul pe profit, republicata, care
precizeaza:

»ART. 1

(1) Sunt obligati la plata impozitului pe profit, in conditiile prezentei ordonante, si
denumiti in continuare contribuabili:

a) persoanele juridice romine, pentru profitul impozabil obtinut din orice sursa, atat
din Romania, cat si din strainatate;]...]"

»ART. 4

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile obtinute din livrarea
bunurilor mobile, serviciilor prestate si lucrarilor executate, din vanzarea bunurilor
imobile, inclusiv din castiguri din orice sursa, si cheltuielile efectuate pentru realizarea
acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga
cheltuielile nedeductibile.

(2) in scopul determinirii profitului impozabil se iau in calcul toate castigurile din
orice sursa, inclusiv cele realizate din investitiile financiare.[...]"
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Pentru perioada 1.07.2002 - 31.03.2003, sunt aplicabile prevederile art 1 si 7 din Legea
nr 414/2002 privind impozitul pe profit, care au preluat in esentd continutul articolelor de lege
citate mai sus.

Din textele de lege citate mai sus se retine cd persoanele juridice romane au obligatia de a
plati impozit pe profit pentru profitul impozabil obtinut din orice sursa. Profitul impozabil se
calculeaza ca diferentd intre veniturile obtinute din orice sursa, si cheltuielile efectuate pentru
realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga
cheltuielile nedeductibile.

Din procesul verbal intocmit la data de 11.06.2003 de comisarii Garzii Financiare
Suceava, rezulta ca societatea a desfasurat in perioada ianuarie 2002 - martie 2003 activitate de
scolarizare_a_unui_numdr_de_572_de_persoane in vederea obtinerii permisului de conducere
categoriile B, C, C+E, D, folosind in acest scop un numar de 5 mijloace de transport.

Din actul de control atacat se retine ca agentul economic nu a evidentiat in contabilitate
toate Incasarile din activitatea de scolarizare in vederea obtinerii permisului de conducere.

In baza declaratiilor date organelor de politie de persoanele scolarizate cu privire la
sumele achitate instructorilor auto, comisarii Garzii Financiare Suceava au stabilit prin estimare
ca veniturile realizate de societate din activitatea de scolarizare sunt in suma totala de ....... lei,
din care ....... lei sunt venituri inregistrate in evidenta contabild, iar ....... lei sunt venituri
neinregistrate Tn evidenta contabila.

De asemenea, organele de control au stabilit prin estimare ca cheltuielile aferente
veniturilor neinregistrate din activitatea de scolarizare, reprezentand contravaloarea
combustibilului consumat pentru realizarea orelor de scolarizare, sunt in suma de ........ lei. La
stabilirea consumului de combustibil necesar desfasurarii orelor de conducere, organele de
control au avut in vedere urmatoarele:

. numarul de cursanti;

. numarul de ore efectuat de fiecare cursant;

. consumul mediu de combustibil pentru fiecare ord de conducere;
. pretul carburantului practicat de........ Suceava.

Organele de control au stabilit cd profitul impozabil rezultat din neinregistrarea tuturor
incasarilor obtinute din activitatea de scoald de soferi este in suma de ............ lei, caruia 1i
corespunde un impozit pe profit in suma de........ lei.

Din cele prezentate rezultd ca societatea........ SRL avea obligatia de a plati impozit pe
profit pentru profitul impozabil rezultat din neinregistrarea tuturor veniturilor din activitatea de
scoala de soferi.

In ceea ce priveste legalitatea_determindrii_impozitului_pe_profit_prin_estimare sunt
aplicabile prevederile art 6 din O.G. nr 70/1997 privind controlul fiscal, care stipuleaza:

»ART. 6

in exercitarea atributiilor ce le revin organele de control fiscal sau, dupi caz,
serviciile de specialitate ale autoritatilor administratiei publice locale au dreptul:
[...] e) sa faca constatari faptice cu privire la_natura_ activitatilor producitoare de
venituri impozabile sau pentru identificarea bunurilor ori surselor impozabile;|...|
g) sa_stabileasca_obligatiile fiscale prin_asimilare_sau_estimare, in situatia in care in
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evidenta contabila nu exista documente justificative sau contribuabilul refuza
prezentarea acestora, conform metodologiei aprobate prin ordin al ministrului
finantelor publice, respectiv al ministrului administratiei publice. Sarcina_de_a_dovedi
ca metoda indirecta utilizata pentru stabilirea obligatiilor fiscale este incorecta revine
contribuabilului;

h) sa stabileasca in sarcina contribuabilului diferente de impozite si taxe, sa calculeze
majorari de Intarziere, penalititi si penalitati de intarziere pentru neplata in termenele
legale a impozitelor si/sau taxelor datorate conform prevederilor legilor fiscale; [...]"

Din textele de lege citate mai sus se retine ca organele de control au dreptul sa stabileasca
prin estimare impozitele si taxele datorate de contribuabil in cazul in care in urma verificarilor
se constatd ca baza de impozitare este incompletd si sa stabileasca in sarcina contribuabilului
diferente de impozite si taxe. Sarcina de a dovedi cd metoda indirectd utilizatd pentru stabilirea
obligatiilor fiscale este incorectd revine contribuabilului.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca petenta a desfasurat in perioada
ianuarie 2002 - martie 2003 activitate_de_scolarizare_a_unui_numar_de_572_de_persoane in
vederea obtinerii permisului de conducere si nu a evidentiat in contabilitate toate incasarile
obtinute din prestarea acestor servicii.

Intrucat contestatoarea nu a evidentiat in contabilitate toate incasarile aferente activitatii de
scolarizare, organele de control, in mod legal, au procedat la estimarea acestora.

In ceea ce priveste sustinerea contestatoarei caA modalitatea de estimare de catre
organele de control a cheltuielilor aferente veniturilor neinregistrate din activitatea de

scolarizare nu este corecta, deoarece consumul de carburant difera si numarul de ore de
conducere necesare scolarizarii este diferit in functie de categoria autovehiculelor.

In sustinerea contestatiei petenta a depus la dosarul cauzei extrase din Regulamentul
privind obtinerea permisului de conducere al autovehiculelor, emis de Ministerul de
Transporturi ai Ministerul de Interne, nr. 100.5821/10.07.1991, din care rezultd cd pentru
categoriile C, C+E, nr. de ore de scolarizare este de 80 si nu de 30, cat au luat in considerare
organele de control, si extrase din Normativul privind consumul de combustibil si ulei pentru
automobile, aprobat prin Ordinul Ministrului Transporturilor si Telecomunicatiilor nr. 14/1992,
din care rezultd ca in cadrul unei ore de scolarizare parcursul echivalent (km echivalenti/1 ora
didactica de conducere) este diferit in functie de categoria autovehiculului.

De asemenea, contestatoarea a depus la dosar situatia privind consumul de carburant
cantitativ §i valoric estimativ utilizat pentru scolarizarea cursantilor pentru perioada ianuarie
2002 - martie 2003.

Din anexa nr. 1 la procesul verbal intocmit de comisarii Garzii Financiare Suceava la data
de 11.06.2003 se retine ca cele 572 de persoane au fost scolarizate pentru obtinerea permisului
de conducere al diferitelor categorii de autovehicule. Unele persoane au fost scolarizate pentru
categoria B, altele pentru C, D, C+E si combinatii ale acestora.

Din actul de control contestat rezulta ca la estimarea consumului de carburant aferent
orelor de conducere, organele de control nu au tinut cont de faptul cad acesta diferd in functie
de autovehiculul folosit, respectiv camion (C), camion cu remorca (C+E), autobuz (D) si
microbuz (D). De asemenea, organele de control nu au avut in vedere ca numarul de ore de
conducere necesare scolarizarii este diferit in functie de categoria autovehiculelor.
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Avand in vedere cd la estimarea cheltuielilor aferente veniturilor neinregistrate din
activitatea de scolarizare organele de control nu au tinut cont ca atdt consumul de carburant cat
si numarul de ore de conducere necesare scolarizarii diferd in functie de categoria
autovehiculelor, urmeaza sa se desfiinteze Procesul - verbal intocmit la data de
11.06.2003 de Garda Financiara Suceava pentru suma de ............ lei, reprezentand
impozit pe profit, urmand ca organele de inspectie fiscald din cadrul Activitatii de Control
Fiscal Suceava - D.G.F.P. Suceava, prin alta echipa sa procedeze, in termen de 30 de zile de la
comunicarea prezentei decizii, la reanalizarea impozitului pe profit, strict pentru aceeasi
perioada, si sa emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele precizate in
decizie si prevederile legale aplicabile in speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art 186 (3) ,, Solutii asupra contestatiei” din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora:
., (3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus desfiintarea actului

atacat, se vor avea in vedere prevederile pet. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:
,102.5. in cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ conform art. 185
alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesara reverificarea unei perioade
impozabile, aceasta se va efectua de citre o alta echipa de inspectie fiscald decat cea
care a incheiat actul contestat"
si prevederile pet. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, Anexa nr 1, unde se stipuleaza:
»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la data
comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor
aferente."

A2. Referitor la suma contestata de ............ lei, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava este Investiti si se pronunte daca SC .......... SRL
datoreaza bugetului de stat taxa pe valoarea adaugata aferenta veniturilor realizate
din activitatea de scolarizare in vederea obtinerii permisului de conducere si
neinregistrate in evidenta contabila.

in fapt, in urma verificarii efectuate la SC ............ SRL, organele de control au
constatat ca agentul economic nu a inregistrat in evidenta contabild venituri din activitatea de
scolarizare in suma totala de ............ lei.

Organele de control au stabilit in sarcina contestatoarei taxa pe valoarea adaugata in
suma de .....Jei aferenta veniturilor neinregistrate in suma totala de ....... lei.

in drept, in ceea ce priveste obligativitatea colectarii taxei pe valoarea adaugata
aferentd serviciilor_prestate de catre contribuabilii Inregistrati la organele fiscale competente ca
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platitori de taxa pe valoarea adaugatd, in perioada 1.01.2002 - 31.05.2002, sunt aplicabile
prevederileart 1, 2 si 8 din O.U.G. nr 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, care
precizeaza:

» ART. 1

Taxa pe valoarea adaugata reprezinta venit al bugetului de stat, din categoria
impozitelor indirecte, care se aplica asupra operatiunilor privind livrarile de bunuri
mobile, transferul proprietitii bunurilor imobile, importul de bunuri, prestarile de
servicii, precum si operatiunile asimilate acestora. "

» ART. 2

in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adiiugati se cuprind operatiunile cu plata,
precum si cele asimilate acestora, potrivit prezentei ordonante de urgenta, efectuate de
0 maniera independenta de catre contribuabili, privind:

a) livrari de bunuri mobile si/sau prestari de servicii efectuate in cadrul exercitarii
activitatii profesionale, indiferent de forma juridica prin care se realizeaza: vanzare,
schimb, aport in bunuri la capitalul social; [...] "

» ART. 8

Taxa pe valoarea adaugata datorata bugetului de stat se plateste de catre:

- contribuabilii inregistrati la organele fiscale competente ca plititori de taxa pe
valoarea adaugata pentru livrarile de bunuri mobile, transferul proprietatii bunurilor
imobile si/sau pentru prestarile de servicii supuse taxei pe valoarea adiaugata in cotele
prevazute la art. 17;[...] "

Pentru perioada 1.06.2002 - 31.03.2003, sunt aplicabile prevederile art 1, 2 si 13 din
Legea nr 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugatd, care au preluat in esentd continutul
articolelor de lege citate mai sus.

Din textele de lege citate mai sus se retine faptul cd agentii economici au obligatia sa
plateasca la bugetul de stat taxa pe valoarea adaugata aferentd contravalorii serviciilor prestate.

Referitor la modul de calcul al_taxei pe_valoarea adaugata_datoratd de catre contribuabilii
inregistrati la organele fiscale competente ca platitori de taxa pe valoarea adaugatd, in perioada
1.01.2002 - 31.05.2002, sunt aplicabile prevederileart 13, 16 si 17 din O.U.G. nr 17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata, care precizeaza:

» ART. 13
Baza de impozitare reprezinta contravaloarea bunurilor livrate sau a serviciilor
prestate, exclusiv taxa pe valoarea adaugata.|...] "

,, ART. 16
Taxa pe valoarea adaugata se calculeaza prin aplicarea cotei stabilite de prezenta
ordonanta de urgenta asupra bazei de impozitare determinate in conditiile art. 13. "

_ART. 17
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in Romania se aplicii urmitoarele cote:

A. Cota de 19% pentru operatiunile privind livrarile de bunuri mobile si transferurile
proprietitii bunurilor imobile efectuate in tara, prestarile de servicii, precum si
importul de bunuri, cu exceptia celor prevazute la lit. B. [...] "

Pentru perioada 1.06.2002 - 31.03.2003, sunt aplicabile prevederile art 18, 20 si 21 din
Legea nr 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugatd, care au preluat in esentd continutul
articolelor de lege citate mai sus.

Din textele de lege citate mai sus se retine faptul ca taxa pe valoarea addugatd se
calculeaza prin aplicarea cotei de 19 % asupra contravalorii serviciilor prestate.

Din procesul verbal intocmit la data de 11.06.2003 de comisarii Garzii Financiare
Suceava, rezulta ca a desfasurat in perioada ianuarie 2002 - martie 2003 activitate de_scolarizare
a unui numdr de 572 de persoane in vederea obtinerii permisului de conducere categoriile B, C,
C+E, D, folosind in acest scop un numar de 5 mijloace de transport.

Din actul de control atacat se retine ca agentul economic nu a evidentiat in contabilitate
toate veniturile obtinute din activitatea de scolarizare si nu a colectat si achitat la bugetul de stat
taxa pe valoarea addugata aferentd acestora.

In baza declaratiilor date organelor de politic de persoanele scolarizate cu privire la
sumele achitate instructorilor auto, comisarii Garzii Financiare Suceava au stabilit prin estimare
ca veniturile realizate de societate din activitatea de scolarizare si neinregistrate in evidenta

contabila sunt in suma de ........ lei.
Din cele prezentate mai sus rezultd ca societatea ........ SRL a realizat venituri din
activitatea de scolarizare in suma totald de ....... lei, pe care nu le-a Inregistrat in evidenta

contabila, deci datoreaza taxa pe valoarea addugata aferentd acestora.

In ceea ce priveste dreptul organelor de control de a stabili prin estimare baza de
impozitare a taxei pe valoarea adaugata sunt aplicabile in perioada 1.01.2002 - 31.05.2002,
prevederile art 29 din O.U.G. nr 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, care precizeaza:

,, ART. 29

[...] In cazul in care facturile fiscale, evidentele contabile sau datele necesare pentru
calcularea bazei de impozitare lipsesc ori sunt incomplete in ceea ce priveste
cantitatile, preturile si/sau tarifele practicate pentru livrari de bunuri si/sau prestari de

servicii, organele fiscale vor proceda la impozitare prin estimare."

Pentru perioada 1.06.2002 - 31.03.2003, sunt aplicabile prevederile art 32 din Legea nr
345/2002 privind taxa pe valoarea addugatd, care a preluat in esentd continutul articolului de
lege citat mai sus.

Din textele de lege citate mai sus se retine ca organele de control au dreptul sa
stabileasca prin estimare taxa pe valoarea adaugatd datoratd de contribuabil in cazul in care in
urma verificarilor se constata ca evidentele contabile sau datele necesare pentru calcularea bazei
de impozitare lipsesc ori sunt incomplete.

Referitor la sustinerea contestatoarei ca beneficiaza de dreptul de deducere a
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taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiillor de combustibil pentru desfasurarea
orelor de conducere, aceasta nu poate fi retinutd in solutionareca favorabila a contestatiei,
intrucat nu a depus la dosarul contestatiei documente justificative in acest sens.

In ceea ce priveste justificarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adiugati

sunt aplicabile in perioada 1.01.2002 - 31.05.2002, prevederile art 19 din O.U.G. nr 17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata, care precizeaza:

»ART. 19
Pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente
intrarilor contribuabilii sunt obligati:
a) sa justifice suma taxei prin documente intocmite conform legii de catre
contribuabili inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adaugata;|...]"

Pentru perioada 1.06.2002 - 31.03.2003, sunt aplicabile prevederile art 24 din Legea nr
345/2002 privind taxa pe valoarea addugatd, care a preluat in esentd continutul articolului de
lege citat mai sus.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus si analizdnd documentele existente
la dosarul cauzei, s-a retinut faptul ca organul de control in mod legal a stabilit in sarcina
petentei taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... lei, drept pentru care contestatia pentru
acest capat de cerere se va respinge ca neintemeiata.

B. in ceea ce priveste impozitul pe profit si taxa pe valoarea adiugati aferente
cheltuielilor inscrise in cele 22 de facturi fiscale mentionate la capitolul II al prezentei
decizii

[n urma controlului efectuat, comisarii Garzii Financiare Suceava au constatat ca, in data
de 23.10.2002, SC ....... SRL a incheiat contract_de_inchiriere_pentru_o_perioadd_de_un_an_cu
societatea_........ _SRL_a_unui_numar_de_5_microbuze_marca_Mercedes_Sprinter in vederea
efectudrii de transport de persoane.

Societatea ...... SRL a efectuat in perioada octombrie 2002 - martie 2003 cheltuieli in
suma de ..... lei, inscrise intr-un numar de 22 facturi fiscale, reprezentand contravaloarea
reparatiilor auto si contributiilor financiare (redeventa pentru efectuarea de transport urban de
persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava) aferente mijloacelor de transport
inchiriate. Organele de control au considerat cd aceste cheltuieli nu sunt deductibile la calculul
profitului impozabil, motivat de faptul ca nu sunt aferente activitatii desfasurate.

B1. Referitor _la_suma__contestata de ........ lei, reprezentand impozit pe profit,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa se
pronunte daca cheltuielile in suma de ............ lei, reprezentind contravaloarea

reparatiilor auto si contributiilor financiare (redeventa pentru efectuarea de transport
urban de persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava) aferente mijloacelor de
transport inchiriate, sunt deductibile la calculul profitului impozabil, in conditiile in care
acestea nu sunt aferente activitatii desfasurate.
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in fapt, organele de control nu au admis la deducere a cheltuielile in suma de......... let
reprezentand contravaloarea reparatiilor auto si contributiilor financiare (redeventa pentru
efectuarea de transport urban de persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava) aferente
mijloacelor de transport inchiriate.

Organele de control au procedat la majorarea profitului impozabil cu suma de....... lei,
stabilind un impozit pe profit suplimentar in suma de........ lei.

in drept, in ceea ce priveste deductibilitatea cheltuielilor la calculul profitului

impozabil sunt aplicabile prevederile art 9 din Legea nr 414/2002 privind impozitul pe profit,
care precizeaza:

ART. 9
b
(1) La calculul profitului impozabil cheltuielile sunt deductibile numai daca sunt
aferente veniturilor impozabile.[...]"
Instructiuni:

st ale pct. 9.1 din H.G. nr. 859 / 2002 pentru aprobarea Instructiunilor privind metodologia de
calcul al impozitului pe profit, care stipuleaza:

»9.1. Cheltuielile efectuate de un contribuabil sunt considerate ca fiind aferente
veniturilor impozabile numai daca sunt efectuate in scopul realizarii veniturilor."

Din prevederile legale citate mai sus se retine cd sunt deductibile la calculul profitului
impozabil cheltuielile aferente veniturilor impozabile numai dacd sunt efectuate in scopul
realizarii veniturilor.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca SC ............ SRL a incheiat in

Sprinter In vederea efectudrii de transport de persoane.

Contractul de inchiriere a fost autentificat la data de 23.10.2002 la Biroul Notarului
Public ............ din Suceava si inregistrat la aceaasi datd la Administratia Financiara a
Municipiului Suceava.

Societatea ............ SRL a efectuat in perioada octombrie 2002 - martie 2003 cheltuieli in
suma de........ lei Inscrise intr-un numar de 22 facturi fiscale, reprezentdnd contravaloarea
reparatiilor auto si contributiilor financiare (redeventa pentru efectuarea de transport urban de
persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava) aferente mijloacelor de transport
inchiriate.

Prin actul de control atacat, organele de control au considerat ca cheltuielile in suma
de........ lei nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil intrucat au fost efectuate in
scopul realizarii de venituri din transportul persoanelor de catre SC........ SRL si nu pentru
realizarea veniturilor din inchiriere de catre SC .......... SRL.

Reparatiile auto si contributiile financiare (redeventa pentru efectuarea de transport urban
de persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava) sunt aferente utilizirii celor 5 mijloace
de transport in scopul desfasurarii activitatii de transport urban de catre societatea......... SRL.

De asemenea, din actul de control atacat rezulta ca veniturile in suma de 504 lei obtinute
de societatea ............ SRL din inchirierea celor 5 mijloace de transport este mult inferior
cheltuielilor in suma de........ lei, cu reparatiile auto si contributiile financiare (redeventa pentru
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efectuarea de transport urban de persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava).

Mai mult, la punctul 5 din contractul de inchiriere incheiat intre SC ............ SRL si
SC....... SRL exista urmatoarele prevederi:

, Toate cheltuielile: impozit, asigurare, etc., inclusiv cele pentru intretinerea
microbuzelor, precum si reparatiile curente revin chiriasei, iar cheltuielile pentru reparatiile
capitale vor fi suportate de asemenea de catre chiriasa daca in aceasta perioada acestea se
afli in folosinta acesteia. In cazul unor defectiuni tehnice, cheltuielile pentru reparatii vor fi
suportate de chiriasa. Taxele si impozitele aferente microbuzelor sunt achitate la zi, iar de la
aceastd datd privesc pe chiriasd... In caz de accident chiriasa va suporta toate consecintele
legale."

Sustinerea petentei ca Incepand cu data de 25.10.2002 s-a reziliat clauza referitoare la
reparatii, asigurari, taxe, etc. In sensul cd acestea se suporta de proprietar nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei intrucat actul aditional al contractului de inchiriere care a fost
depus la dosarul cauzei nu are specificata data intocmirii.

In concluzie, cheltuielile in sumi de......... lei nu sunt aferente activitatii desfasurate de
petentd, deci sunt nedeductibile la calculul profitului impozabil.

In ceea ce priveste determinarea profitului impozabil si al impozitului pe profit sunt
aplicabile prevederile art 7 din Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit care precizeaza:

ART. 7
2

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se
scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile.]...]"

Din textele de lege citate se retine cd profitul impozabil se majoreaza cu cheltuielile

nedeductibile.
Din actul de control atacat rezultd ca organele de control au procedat la majorarea
profitului impozabil cu suma de....... lei, reprezentand cheltuieli nedeductibile, stabilind un

impozit pe profit suplimentar in suma de.... lei.

Avand 1n vedere prevederile legale mentionate mai sus si analizdnd documentele existente
la dosarul cauzei, s-a retinut faptul ca organul de control iIn mod legal a considerat
nedeductibile cheltuielile in suma de........ lei, stabilind 1n sarcina petentei un impozit pe profit
suplimentar in suma de...... lei, drept pentru care pentru acest capat de cerere se va respinge
ca neintemeiata.

B2. Referitor _la__suma__contestata_de......... lei, reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa
se pronunte daca SC......... SRL putea beneficia de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta achizitiilor de bunuri si servicii cumparate in perioada
1.08.2003-30.11.2003 in baza facturilor mentionate in capitolul II al deciziei, in
conditiile In care acestea nu au legitura cu activitatea economicid a persoanei
impozabile.




This document is created with the unregistered version of Document2PDF Pilot.

in fapt, organele de control nu au admis la deducere taxa pe valoarea adaugatd in suma
de ........ lei inscrisd Intr-un numar de 22 facturi fiscale mentionate in capitolul II al deciziei,
reprezentdnd contravaloarea reparatiilor auto si contributiilor financiare (redeventa pentru
efectuarea de transport urban de persoane 1n regim maxi - taxi Tn municipiul Suceava) aferente
mijloacelor de transport inchiriate, motivat de faptul cd aceste cheltuieli nu au legiturd cu
activitatea economica a persoanei impozabile.

in drept, in ceeca ce priveste regimul de deducere a taxei pe valoarea adaugata, sunt
aplicabile prevederile art 24 din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, care
precizeaza:

ART 24

b

(2) Nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata aferenta intrarilor referitoare la:

a) operatiuni care nu au legatura cu activitatea economicad a persoanelor
impozabile;|...]"

Potrivit articolului de lege citat, nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugatd aferenta
intrarilor referitoare la operatiuni care nu au legaturd cu activitatea economica a persoanelor
impozabile.

Asa dupd cum s-a aratat la punctul Blal prezentei decizii, cheltuielile in suma de ........ let
reprezentdnd contravaloarea reparatiilor auto si contributiilor financiare (redeventa pentru
efectuarea de transport urban de persoane in regim maxi - taxi in municipiul Suceava) aferente
mijloacelor de transport inchiriate, nu au legatura cu activitatea economica a persoanei
impozabile.

Prin urmare, pentru taxa pe valoarea adaugatd in suma de........ lei aferenta acestor
cheltuieli petenta nu are drept de deducere.
in ceea ce priveste sustinerea petentei ci facturile fiscale .../30.07.2002,
..../30.08.2002, .../29.08.2002, ......2002, ....... 2003, pe care este inscrisa taxa pe
valoarea adiaugata in suma de..... lei, au facut si obiectul procesului - verbal din data de
5.04.2003 intocmit de Directia Controlului Fiscal Suceava, fiind neadmise la deducere.

Din analiza procesului - verbal din data de 5.04.2003 intocmit de Directia Controlului
Fiscal Suceava se retine ca nu a fost admisa la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de
............ lei, inscrisd in facturile fiscale mentionate mai sus.

Potrivit art 19 din O.G. nr 70/1997 privind controlul fiscal:
»ART. 19

Controlul_fiscal la sediul, domiciliul ori resedinta contribuabilului sau la sediul

organului de control fiscal ori, dupa caz, la sediul serviciilor de specialitate ale
autoritatilor administratiei publice locale, se_efectueaza o_singura data pentru fiecare
impozit si pentru fiecare perioada supusa impozitarii."

Avand in vedere ca un numar de 17 facturi fiscale pe care este inscrisd taxa pe valoarea
adaugatd in suma de........ lei au facut obiectul a doua verificari fiscale organizate de organe de
control diferite, urmeazia sa se desfiinteze procesul - verbal din data de 11.06.2003,
intocmit de Garda Financiara Suceava pentru suma de ........ lei, reprezentand taxa pe
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valoarea adaugata, urmand ca organele de inspectie fiscala din cadrul Activititii de Control
Fiscal Suceava - D.G.F.P. Suceava, prin alta echipa sa procedeze, in termen de 30 de zile de la
comunicarea prezentei decizii, la reanalizarea taxei pe valoarea adaugata, strict pentru aceeasi
perioada, si sa emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele precizate in
decizie si prevederile legale aplicabile in speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art 186 (3) ,, Solutii asupra contestatiei” din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora:

,» (3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus desfiintarea actului

atacat, se vor avea in vedere prevederile pet. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:
,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintirii actului administrativ conform art. 185
alin. (3) din Codul de procedura fiscald, este necesara reverificarea unei perioade
impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de inspectie fiscala decat cea care a
incheiat actul contestat"
si prevederile pet. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, Anexa nr 1, unde se stipuleaza:
»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la data
comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor
aferente."

C. Referitor la suma de ....... lei reprezentand dobinzi si penalitati aferente
impozitului pe profit si taxei pe valoarea adaugata

in fapt, in urma controlului efectuat, prin procesul verbal din data de 11.06.2003,

organele de control au calculat dobanzi in suma de......... lei s1 penalitati Tn suma de........ lei, ca
urmare a neachitarii in termen a taxei pe valoarea addugatd in suma totala de ............ lei, din
care:
[ pentru suma de........ lei, contestatia a fost respinsd prin prezenta
decizie;
0 pentru suma de......lei, actul de control a fost desfiintat prin prezenta
decizie,
si dobanzi in suma de........ lei s1 penalitati in suma de....... lei, ca urmare a neachitarii in termen
a impozitului pe profit in suma totala de....... lei, din care:
0 pentru suma de....... lei, contestatia a fost respinsd prin prezenta
decizie;
[ pentru suma de.......lei, actul de control a fost desfiintat prin prezenta
decizie.

in drept, sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

1 in anul 2002, art 13 din O.G. nr 11/1996 privind executarea
creantelor bugetare modificata prin O.G. nr 26/2001, care stipuleaza:
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»ART. 13

Pentru achitarea cu intirziere a obligatiilor bugetare, debitorii datoreazd majorari
de intarziere, calculate pentru fiecare zi de intirziere, incepand cu ziua imediat
urméitoare scadentei obligatiei bugetare si pana la data realizirii sumei datorate
inclusiv, potrivit prevederilor legale in vigoare. [...]"

»ART. 13”1

[...] Plata cu intirziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor venituri bugetare,
cu exceptia majorarilor de intirziere, a penalitatilor si a amenzilor, se sanctioneaza cu
o penalitate de intirziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de
luna de intarziere, incepand cu data de intdi a lunii urmatoare celei in care acestea
aveau termene de plata. [...]"

[ in anul 2003, art. 12, 13 si 14 din O.G. nr. 61 / 2002 privind
colectarea creantelor bugetare, republicatd, care stipuleaza:

ART. 12
b

Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor bugetare debitorii datoreaza
dobanzi si penalititi de intarziere. |[...]"

ART. 13
b

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmétoare
scadentei obligatiei bugetare si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.]...]

»ART. 14

(1) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor obligatii
bugetare, cu exceptia dobanzilor, penalititilor de orice fel si a amenzilor, se
sanctioneaza cu o penalitate de intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru
fiecare fractiune de luna de intarziere, incepind cu data de Intai a lunii urmatoare celei
in care acestea aveau termen de plata. [...]"

Prin urmare, dobanzile si penalititile de intarziere In_suma_totald_de_............ lei
aferente impozitului pe profit si taxei pe valoarea adaugata reprezinta masura accesorie
in raport cu debitele.

Avand in vedere ca prin prezenta decizie au fost adoptate solutii diferite in sensul ca
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de......... lei, contestatia a fost respinsd, pentru taxa pe
valoarea adaugatd in suma de........ lei, actul de control a fost desfiintat, pentru impozitul pe
profit in suma de ......... lei, contestatia a fost respinsa si pentru impozitul pe profit in suma
de.......lei, actul de control a fost desfiintat, conform principiului de drept "accesorium
sequitur principale" (accesoriul urmeaza principalul), urmeaza sa se desfiinteze procesul -
verbal intocmit la data de 11.06.2003 de catre comisarii Garzii Financiare Suceava pentru suma
totala de........ lei, reprezentand dobanzi si penalititi de intarziere aferente impozitului pe profit
si taxel pe valoarea adaugata, urmand ca organele de inspectie fiscala din cadrul Activitdtii de
Control Fiscal Suceava - D.G.F.P. Suceava, prin altd echipa sa procedeze, in termen de 30 de
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zile de la comunicarea prezentei decizii, la reanalizarea dobanzilor si penalitatilor de intarziere,
strict pentru aceeasi perioada, si sd emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere
cele precizate in decizie si prevederile legale aplicabile in speta.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art
1, 4 s1 22 din O.G. nr 70/1994 privind impozitul pe profit, art 1, 7, 9 si 27 din Legea nr
414/2002 privind impozitul pe profit, pct. 9.1 din H.G. nr. 859 / 2002 pentru aprobarea
Instructiunilor privind metodologia de calcul al impozitului pe profit, art 1, 8, 13, 16, 17, 19 si
29 din O.U.G. nr 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, art 18, 20, 21, 22, 24, 25 si 32 din
Legea nr 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata art 6 si 19 din O.G. nr 70/1997 privind
controlul fiscal, pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.
92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, pct. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor
Publice nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, Anexa nr 1, art 13 din
O.G. nr 11/1996 privind executarea creantelor bugetare modificatd prin O.G. nr 26/2001, in
anul 2003, art. 12, 13 si 14 din O.G. nr. 61 / 2002 privind colectarea creantelor bugetare,
republicatda, coroborate cu art. 186 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata la data de 26.09.2005, se:

DECIDE:

Desfiintarea procesului - verbal intocmit la data de 11.06.2003 de catre comisarii
Garzii Financiare Suceava privind suma de ........ lei, reprezentand:
- ...lei - taxa pe valoarea addugata,
- ...lel - dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata,
- ... lel - penalitati aferente taxei pe valoarea adaugata,
- ... lei - impozit pe profit,
- ...Je1 - dobanzi aferente impozitului pe profit,
- .... lel - penalitati aferente impozitului pe profit, in vederea reanalizarii cauzei strict pentru
aceeasi perioada si aceeasi obligatie bugetard, conform celor retinute in cuprinsul prezentei
decizii si a prevederilor legale aplicabile in speta.

Verificarea va fi efectuata in termen de 30 de zile de la data comunicarii prezentei, de
catre Activitatea de Control Fiscal Suceava printr-o alta echipa de inspectie fiscald decat cea
care a emis actul de control contestat si desfiintat prin prezenta decizie.

Respingerea contestatiei formulate de SC ............ SRL, impotriva procesului -
verbal intocmit de Garda Financiara Suceava, la data de 11.06.2003, privind suma de
...... lei, reprezentand:

- lei - taxd pe valoarea addugata;
- e lei - impozit pe profit,
ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de la data
comunicarii, conform procedurii legale.



