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DECIZIA nr. 000/07.2019
privind solutionarea contestatiei formulata de
persoana fizica X,
inregistrata la Agentia Nationala de Administrare Fiscala -
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
sub nr. 000/2019

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala
Control Venituri Persoane Fizice prin adresa nr. 000/2019, asupra
contestatiei formulate de persoana fizica X.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar prin verificarea situatiei fiscale
personale nr. 000/2018, emisa in baza Raportului de verificare fiscala nr.
000/2018 de catre Directia Generala Control Venituri Persoane Fizice din
cadrul A.N.A.F, avand ca obiect suma de 000 lei, reprezentand:

- 000 lei impozit pe venit;

- 000 lei dobanzi aferente impozitului pe venit;

- 000 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit.

Fata de data comunicarii actului administrativ fiscal contestat, contestatia
a fost depusa in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea nr.
207/2015, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art. 268, art. 269, art.
270 alin. (1) si art. 272 alin. (5) lit. c) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala
de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala este legal investita sa solutioneze contestatia formulata de persoana
fizica X.

l. Persoana fizica X contesta Decizia de impunere privind impozitul
pe venit stabilit suplimentar prin verificarea situatiei fiscale personale
nr. 000/2018, emisa in baza Raportului de verificare fiscala nr. 000/2018
de catre Directia Generala Control Venituri Persoane Fizice, pentru
urmatoarele considerente:

Persoana fizica X sustine ca organele de verificare fiscala nu i-au
respectat dreptul de a formula un punct de vedere fata de constatarile din
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proiectul de raport de verificare a situatiei fiscale personale, prin faptul ca nu
au comunicat integral documentele ce au stat la baza constatarilor, agsa cum
prevede art. 145 alin. (2) si (3) din Codul de procedura fiscala.

Totodata, persoana fizica contestatara sustine ca termenul de exprimare a
punctului de vedere fata de proiectul raportului de verificare fiscala a fost
mult prea scurt, nefiind un termen util, rezonabil si de natura a-i asigura
acestuia respectarea dreptului de a fi ascultat la finalizarea verificarii situatiei
fiscale personale, conform art. 145 alin. (3) si art. 9 alin. (1) din Codul de
procedura fiscala.

In acelasi timp, persoana fizica X sustine ca organele de verificare fiscala
nu au respectat prevederile art. 139 lit. 3) din Codul de procedura fiscala,
care face referire la discutarea constatarilor organului fiscal cu persoana
fizica verificata.

De asemenea, persoana fizica X sustine ca stabilirea cronologiei fluxurilor
de numerar este nelegala, avand in vedere ca legiuitorul nu a prevazut o
obligatie de justificare de catre persoana fizica verificata a evolutiei situatiei
de trezorerie in cursul unei perioade.

Persoana fizica X sustine ca organele de verificare fiscala nu au tinut cont
de disponibilul financiar comun existent in familie, iar suma de 000 Iei,
echivalentul a 000 euro, depusa de catre aceasta in contul sau bancar
personal, provine din fondurile la care a avut acces in virtutea relatiei de
familie cu sotul sau, persoana fizica Y.

In acelasi timp, persoana fizicd contestatard sustine ca organele de
verificare fiscala au recunoscut existenta disponibilului financiar pus la
dispozitie de soful acesteia, persoana fizica Y, in ceea ce priveste achitarea
ratelor creditului contractat de la societatea A, ratele de credit fiind achitate
din contul bancar comun, iar titularul fiind persoana fizica Y.

Totodata, persoana fizica X sustine ca organele de verificare fiscala nu au
respectat prevederile art. 6 alin. (2) din Codul de procedura fiscala, care se
refera la dreptul de apreciere al organului fiscal in limitele rezonabilitatii si
echitatii.

Avéand in vedere cele mentionate, persoana fizica X solicita anularea
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin
verificarea situatiei fiscale personale nr. 000/2018, emisa in baza Raportului
de verificare fiscala nr. 000/2018.

Il. Prin Raportul de verificare fiscala nr. 000/2018, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar prin verificarea situatiei fiscale personale nr. 000/2018,
organele de verificare fiscala din cadrul Directiei Generale Control
Venituri Persoane Fizice au constatat urmatoarele:

Urmare verificarii fiscale, pe baza documentelor si informatiilor transmise
de persoana fizica verificata, precum si a celor primite de la terti, organele de
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verificare fiscala au constatat ca in anul fiscal 2013, persoana fizica X a
utilizat fonduri, in cuantum de 000 lei si in aceeasi perioada sursele de
fonduri identificate au fost in cuantum de 000 lei, rezultdnd o baza
impozabila in cuantum de 000 lei, generata de urmatoarele operatiuni:

- in perioada 01.01.2013-21.01.2013, persoana fizica X a realizat
operatiuni de depunere numerar la ghiseul bancii in cuantum de 000 lei,
echivalentul a 000 euro, pentru care organele de verificare fiscala au
identificat surse financiare in cuantum de 000 lei provenind din soldul initial
de la data de 01.01.2013. Astfel, pentru diferenta in cuantum de 000 lei,
organele de verificare fiscala nu au identificat surse de fonduri;

- in perioada 31.01.2013-01.02.2013, persoana fizica X a realizat
operatiuni de depunere numerar la ghiseul bancii pentru plata ratelor de
credit conform contractului de credit ipotecar nr. 000/2007, incheiat cu A, in
cuantum de 000 lei, echivalentul a 000 euro, pentru care au fost identificate
surse financiare in cuantum de 000 lei, provenind din incasare salariu lunar
la societatea B. Astfel, pentru diferenta in cuantum de 000 lei, organele de
verificare fiscala nu au identificat surse de fonduri;

- in perioada 28.02.2013-23.04.2013, persoana fizica X a realizat
operatiuni de depunere numerar la ghiseul bancii pentru plata ratelor de
credit conform contractului de credit ipotecar nr. 000/2007, incheiat cu A, in
cuantum de 000 lei, echivalentul a 000 euro, si plata impozite pe cladiri,
teren, auto in cuantum de 000 lei, pentru care au fost identificate surse
financiare in cuantum de 000 lei, provenind din incasare salariu lunar la
societatea B Astfel, pentru diferenta in cuantum de 000 lei, organele de
verificare fiscala nu au identificat surse de fonduri.

Astfel, organele de verificare fiscala au calculat impozitul pe venit datorat
de persoana fizica X pentru perioada impozabila 01.01.2013-31.12.2013,
corespunzator bazei de impozitare in cuantum de 000 lei, suma de 000 lei,
pentru care au calculat obligatii fiscale accesorii in cuantum de 000 lei,
respectiv dobanda in cuantum de 000 lei si penalitati de intarziere in
cuantum de 000 lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de verificare fiscala,
motivele prezentate de persoana fizica, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative invocate de contestatara si
organele de verificare fiscala, se retin urmatoarele:

1. Referitor la argumentul persoanei fizice contestatare cu privire la faptul
ca nu i-a fost respectat dreptul de a améana data discutiei finale prin prisma
faptului ca data stabilita nu este utila si nu i-a permis acestuia analizarea
constatarilor din proiectul de raport de verificare fiscala comunicat si
totodata, neluarea in considerare a documentelor justificative inaintate
acestora prin adresa nr. 000/07.12.2018, organul de solutionare a
contestatiei retine urmatoarele:
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Potrivit art. 130 alin. (2) din Legea nr. 207/2015, privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“ART. 130 Dreptul contribuabilului/platitorului de a fi informat

(2) Organul de inspectie fiscald comunicé contribuabilului/platitorului
proiectul de raport de inspectie fiscala, in format electronic sau pe suport
hartie, acordandu-i acestuia posibilitatea de a-si exprima punctul de vedere.
In acest scop, odatd cu comunicarea proiectului de raport, organul de
inspectie fiscald comunica si data, ora si locul la care va avea loc discutia
finald.”,

organele de inspectiie fiscala comunica data si locul la care va avea loc
discutia finala si un exemplar al proiectului de raport de verificare fiscala.

Astfel, se retine ca in data de 000, organele de verificare fiscala au
procedat la inmanarea directd sub semnaturd a instiintarii pentru discutia
finala nr. 000/2018, pentru data de 10.12.2018, ora 000, la care a fost anexat
proiectul de raport de verificare.

Totodata, se retine ca odata cu ocazia inmanarii ingtiintarii pentru discutia
finala, persoana fizica Z in calitate de Tmputernicit, a depus cu adresa
inregistrata la Directia Generala Control Venituri Persoane Fizice sub nr.
000/2018, documente in completare la solicitarea de informatji si documente
urmare Minutei intanirii 000/05.11.2018 si a Notei explicative anexata la
aceasta, pe care organele de verificare fiscala le-au luat in considerare la
stabilirea starii de fapt fiscale.

De asemenea, se retine ca discutia finala a avut loc in data de
10.12.2018, iar in cadrul acesteia organele de verificare fiscala au comunicat
persoanei fizice contestatare, prin imputernicitul Z, noul proiect de raport de
verificare fiscala prin care s-a tinut cont de documentele prezentate, la care
au fost atasate anexele: Analiza operatiunilor derulate in numerar pentru
perioada verificata si Situatia detaliata a conturilor bancare pe categorii
pentru perioada verificata, precum si constatarile rezultate din verificarea
situatiei fiscale personale.

Astfel, se retine ca persoana fizica X a participat la discutia finala din
data de 10.12.2018, iar ulterior la data de 14.12.2018 a prezentat punctul de
vedere cu privire la proiectul de raport de verificare fiscala.

Mai mult, din discutia finala se retine faptul ca persoana fizica X nu a
solicitat améanarea acesteia, fapt pentru care argumentul persoanei fizice
contestatare nu va fi retinut in solutionarea favorabila a cauzei.

2. Referitor la argumentul persoanei fizice contestatare cu privire la
faptul ca organele de verificare fiscala nu i-au respectat dreptul de a formula
un punct de vedere util fatd de constatarile din proiectul de raport de
verificare fiscala, in condifile in care nu i-au fost comunicate integral
documentele ce au stat la baza constatarilor acestora, motiv pentru care nu
se poate considera ca a fost respectat dreptul contestatarei de a fi ascultat,
organul de solutionare a contestatiei retine urmatoarele:

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (U.E.) 2016/679

4/11
www.anaf.ro



Prin Minuta ntalnirii nr. 000/10.12.2018 la discutia finala incheiata cu
imputernicitul persoanei fizice contestatare, persoana fizica Z, au fost
consemnate documentele prezentate, in copie conform cu originalul, cu
adresa nr. 000/07.12.2018 si ca au fost luate in considerare la stabilirea
situatiei fiscale personale pentru perioada verificata, precum si faptul ca au
fost prezentate constatarile din proiectul de raport de verificare fiscala
asupra situatiei fiscale personale a persoanei fizice X.

Totodata, se retine ca potrivit prevederilor art. 145 alin. (5) din Legea nr.
207/2015, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza:

“ART. 145 Raportul de verificare

(6) Persoana fizica are dreptul sa prezinte, in scris, in termen de cel
mult 5 zile lucratoare de la data prezentarii concluziilor, punctul de
vedere cu privire la constatarile verificarii situatiei fiscale personale, punct de
vedere ce se anexeaza la raportul de verificare si asupra caruia organul
fiscal central se pronunta in cuprinsul raportului.”

Din textul de lege mai sus invocat se refine ca persoana fizica are
dreptul de a prezenta in termenul de 5 zile lucratoare de la data prezentarii
concluziilor, punctul sau de vedere cu privire la constatarile organelor de
verificare fiscala.

Astfel, punctul de vedere cu privire la proiectul de raport de verificare
fiscala a fost depus de persoana fizica X, prin imputernicitul Z, cu adresa
inregistrata la Registratura A.N.A.F. sub nr. 000 din data de 13.12.2018,
asadar inauntrul termenului legal de 5 zile lucratoare de la data prezentarii
concluziilor, din data de 10.12.2018, acesta fiind analizat la capitolul IV
“Discutia finald” din Raportul de verificare fiscala nr. 000/2018.

Prin urmare, organul fiscal central a prezentat persoanei fizice
constatarile si consecintele lor fiscale, iar persoana fizica X si-a exprimat
punctul de vedere, acesta fiind analizat in cuprinsul raportului de verificare
fiscala, motiv pentru care argumentul persoanei fizice contestatare nu va fi
retinut in solutionarea favorabila a cauzei.

Potrivit dispozitiilor art. 9 alin. (1) din Legea nr. 207/2015, privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, inaintea
luarii deciziei, organul fiscal este obligat sa asigure contribuabilului
posibilitatea de a-si exprima punctul de vedere cu privire la faptele si
imprejurarile relevante in luarea deciziei.

Fata de aceste prevederi legale, se retine ca pe parcursul verificarii
situatiei fiscale personale au avut loc intalniri ale persoanei fizice cu
organele de verificare fiscala, in care persoana fizica a avut posibilitatea
prezentarii de documente justificative, clarificari la raspunsuri la note
explicative pentru stabilirea situatiei fiscale reale, ocazii cu care au fost
incheiate Minute ale intalnirilor, semnate si datate de contestatar, fapt pentru
care argumentul persoanei fizice verificate cu privire la incalcarea dreptului
de a fi ascultat si de a fi informat, nu poate fi retinut.
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Se retine ca dreptul la aparare al persoanei fizice care se incadreaza in
drepturile fundamentale care fac parte integranta din principiile generale de
drept a caror respectare este asigurata de catre Curtea Europeana de
Justitie, nu a fost ingradit intrucat acesteia i s-a acordat posibilitatea
exercitarii cai administrative de atac, drept de care a uzat prin formularea
prezentei contestatii administrative, exprimandu-si argumentele de fapt si de
drept in legatura cu actul administrativ fiscal incheiat si avand posibilitatea
de a prezenta documente in sprijinul contestatiei.

3. Referitor la impozitul pe venit stabilit suplimentar in suma de 000
lei si accesoriile aferente in suma de 000 lei, stabilite prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin verificarea
situatiei fiscale personale nr. 000/2018, Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor este investita sa se pronunte daca in mod
corect organele de verificare fiscala au stabilit obligatii suplimentare
aferente perioadei 01.01.2013-31.12.2013, in conditiile in care persoana
fizica verificata nu face dovada cu documente a sursei fondurilor
utilizate pentru depuneri de numerar in contul bancar personal.

in fapt, organele de verificare fiscald au analizat mijloacele de proba
administrate in cauza, in vederea stabilirii evolutiei numerarului la purtator
pentru anul fiscal 2013, prin verificarea intrarilor si iesirilor de fonduri in
numerar, tindnd cont si de constatarile aferente anului fiscal 2012 cu privire
la numerarul la purtator de la sfargitul anului, respectiv 000 lei.

Din analiza operatiunilor derulate in numerar in cursul anului 2013,
organele de verificare fiscala au stabilit numerar la purtator disponibil la data
de 31.12.2013, in cuantum de 000 lei, rezultand o diminuare a numerarului
la purtator in cuantum de 000 lei, suma preluata la categoria Sursa
fondurilor, litera g) din Metoda sursei si cheltuirii fondurilor.

Totodata, intrarile de fonduri, in numerar, in cuantum de 000 lei au fost
generate de operatiuni constand in retrageri de numerar din conturile
bancare si incasarea salariului lunar de la societatea B.

in acelasi timp, iesirile de fonduri, in numerar, in cuantum de 000 lei, au
fost generate de urmatoarele operatiuni: depuneri de numerar la ghiseul
bancii in cuantum de 000 lei, depuneri numerar la ghiseul bancii C pentru
plata rata credit in cuantum de 000 lei, impozit pe venituri din cedarea
folosintei bunurilor in cuantum de 000 lei, cheltuieli personale de trai in
cuantum de 000 lei.

De asemenea, in cursul anului fiscal 2013, organele de verificare fiscala
au identificat depuneri de numerar in cuantum de 000 lei, efectuate de
persoana fizica X in conturile sale bancare detinute la diferite institutii
bancare.

Prin urmare, pentru anul fiscal 2013, organele de verificare fiscala au
constatat venituri a caror sursa nu a fost identificata in cuantum de 000 lei,
pentru care au stabilit un impozit pe venit in cuantum de 000 lei si accesorii
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aferente acestuia in cuantum de 000 lei, respectiv dobanda in cuantum de
000 lei si penalitati de intarziere in cuantum de 000 lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 138 alin. (10), alin. (11) si alin.
(12), art. 145 alin (1) si alin. (2) si art. 146 alin. (1) si alin. (3) din Legea nr.
207/2015, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

"ART. 138: (10) Cu ocazia verificarii situatiei fiscale personale, organul
fiscal central stabileste veniturile obtinute de persoana fizicad in cursul
perioadei verificate. in acest scop organul fiscal central utilizeazd metode
indirecte de stabilire a veniturilor, aprobate prin ordin al presedintelui
A.N.A.F.

(11) in cazul in care exista diferente intre veniturile stabilite potrivit alin.
(10) si veniturile declarate de persoana fizica, organul fiscal central solicita
persoanei fizice informatii gi documente pentru clarificarea diferentei.

(12) Organul fiscal central apreciaza asupra metodei indirecte folosite
si a intinderii acesteia, in limitele rezonabilitatii si echitatii, asigurand o
proportie justa intre scopul urmarit gi mijloacele utilizate pentru atingerea
acestuia.”

"ART. 145 Raportul de verificare

(1) Rezultatul verificarii situatiei fiscale personale se consemneaza intr-
un raport scris in care se prezinta constatarile din punct de vedere faptic si
legal.

(2) La raportul privind rezultatele verificarii se anexeazd documentele
care au stat la baza constatarilor, documentele intalnirilor si orice alte acte
care au legéaturd cu constatérile efectuate in cauza. Documentele
prezentate de persoana fizica verificatd se predau organului fiscal central,
sub semnatura.”

"ART. 146 Decizia de impunere:

(1) Raportul prevéazut la art. 145 sta la baza emiterii deciziei de
impunere sau, dupé caz, a unei decizii de incetare a procedurii de
verificare, in cazul in care nu se ajusteaza baza de impozitare.|...]

(3) In cazul in care se constatd c& declaratiile fiscale, documentele si
informatiile prezentate in cadrul procedurii de verificare sunt incorecte,
incomplete, false sau daca persoana fizica verificata refuza, in cadrul
aceleiasi proceduri, prezentarea documentelor pentru verificare ori acestea
nu sunt prezentate in termenul legal sau persoana se sustrage prin orice
alte mijloace de la verificare, organul fiscal central stabileste baza de
impozitare ajustata pentru impozitul pe venit si emite decizia de impunere.”

coroborate cu prevederile art. 1, art. 34 si art. 35 din O.P.A.N.A.F. nr.
3733/2015 pentru aprobarea metodelor indirecte de stabilire a veniturilor si
a procedurii de aplicare a acestora, care stipuleaza:

"ART. 1: Verificarea situatiei fiscale personale a persoanelor fizice cu
privire la impozitul pe venit, prevazuta la art. 138 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile gi
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completarile ulterioare, denumita in continuare Codul de proceduréa fiscala,
reprezintd ansamblul activitatilor desfasurate de organele fiscale avand ca
obiect examinarea totalitatii drepturilor i a obligatiilor de natura
patrimoniala, a fluxurilor de trezorerie si a oricaror altor elemente relevante
pentru stabilirea situatiei fiscale reale a persoanei fizice verificate.

ART. 34: Pentru stabilirea bazei impozabile ajustate pentru impozitul pe
venit se au in vedere urmatoarele:

a) documentele/informatiile prezentate de persoana fizica verificata;

b) documentele/informatiile detinute sau obtinute de organul fiscal
referitoare la veniturile, cheltuielile, patrimoniul si fluxurile de trezorerie ale
persoanei fizice verificate;

c¢) informatii oficiale publicate de autoritati sau de institutii publice;

d) oricare alte documente sau informatii relevante pentru stabilirea
bazei impozabile;

e) declaratiile fiscale depuse de persoana verificata sau de plétitori.

ART. 35: La examinarea stérii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei
impozabile, organul fiscal are in vedere toate documentele justificative $i
fiscale care constituie mijloace de proba pentru stabilirea drepturilor gi
obligatiilor fiscale, exercitdndu-si dreptul de apreciere in limitele
rezonabilitatii si echitatii.”

Se retine ca, organele de verificare fiscala, la stabilirea starii de fapt
fiscale a examinat toate drepturile si obligatile de natura patrimoniala,
fluxurile de trezorerie si alte elemente relevante pentru stabilirea situatiei
fiscale a persoanei fizice verificate, conform procedurilor in vigoare. Pentru
verificarea situatiei fiscale a persoanelor fizice si determinarea in mod
corect a bazei impozabile in practica se utilizeaza mai multe metode
indirecte, dintre care metoda sursei si utilizarii fondului care consta in
compararea cheltuielilor efectuate cu veniturile declarate in perioada supusa
impozitarii.

Mai mult, conform prevederilor art. 79" din Legea nr. 571/2003, privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicabile pentru
perioada verificata:

"ART. 79': Orice venituri constatate de organele fiscale, in conditiile
Codului de procedura fiscala, a caror sursa nu a fost identificata se impun
cu o cota de 16% aplicata asupra bazei impozabile ajustate pe baza
procedurilor si metodelor indirecte de reconstituite a veniturilor sau
cheltuielilor. Prin decizia de impunere organele fiscale vor stabili cuantumul
impozitului i al accesoriilor.”

Conform prevederilor legale invocate, pentru stabilirea bazei impozabile
ajustate pentru impozitul pe venit organul fiscal are in vedere toate
documentele justificative si fiscale care constituie mijloace de proba pentru
stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale, consemnand rezultatul verificarilor
intr-un raport scris.

Se retine ca, pentru diferentele de fonduri cu sursa neidentificata din
perioada verificata, organul fiscal este indreptatit sa impuna baza
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impozabila stabilitd suplimentar cu cota de 16%, emitand in acest sens
decizie de impunere.

Din documentele aflate la dosarul cauzei, organul de solutionare a
contestatiei retine urmatoarele:

Potrivit Declaratiei de patrimoniu si venituri, persoana fizica X nu a
declarat disponibilul de numerar detinut pe perioada verificarii fiscale.

Urmare, pe parcursul efectuarii verificarii situatiei fiscale personale,
organele de \verificare fiscala i-au solicitat persoanei fizice X
clarificari/documente justificative cu privire la numerarul detinut la inceputul
perioadei verificate, atat in lei, cat si in valuta, prin Nota explicativa din data
de 19.12.2017 si Nota explicativa din data de 12.03.2018.

Prin raspunsurile la intrebarile formulate cu ocazia transmiterii Notei
explicative din data de 19.12.2017, inaintate de persoana fizica contestatara
catre organele de verificare fiscala prin adresa nr. 000, se retine ca aceasta
a refuzat sa ofere clarificari/documente justificative cu privire la intrebarile
legate de numerarul detinut, limitdndu-se strict la a face referire la faptul ca
nu avea obligatia de a tine evidenta acestuia.

Totodata, prin raspunsurile la intrebarile formulate cu ocazia transmiterii
Notei explicative din data de 12.03.2018, inaintate de persoana fizica
contestatara catre organele de verificare fiscala prin adresa nr. 000, organul
de solutionare a contestatiei retine ca aceasta a procedat de aceeasi
maniera, neoferind clarificari/documente justificative cu privire la intrebarile
legate de numerarul detinut.

Urmare, se retine ca organele de verificare fiscala au procedat la analiza
cronologica a fluxurilor de numerar pentru perioada verificata, tinand cont de
sursele realizate in aceasta perioada, cat si de utilizarile efectuate in
aceeasi perioada, pe baza mijloacelor de proba administrate potrivit
prevederilor art. 55 din Legea nr. 207/2015, privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza: “Probele
administrate vor fi coroborate si apreciate tindndu-se seama de forta lor
doveditoare recunoscuta de lege.”

in acelasi timp, din analiza extrasului de cont deschis la societatea D,
titular fiind persoana fizica Y, sotul persoanei fizice X, prezentat in copie
conform cu originalul ca anexa atat la punctul de vedere cat si la contestatia
depuse de persoana fizica contestatara, rezulta ca la data de 09.04.2012,
persoana fizica Y a efectuat o operatiune de retragere de numerar in
cuantum de 000 euro, insa se retine ca persoana fizica X nu a precizat in
niciun moment pe parcursul verificarii fiscale ca a primit de la sotul acesteia,
persoana fizica Y. Totodata, se retine ca sumele acordate in numerar in
perioada supusa verificarii, trebuie sa se efectueze in mai multe transe si ca
fiecare transa trebuie sa fie sub plafonul de 25.000 lei, pentru a se incadra
sub forma autentica a unei donatii, conform prevederilor art. 1011 alin. (4)
din Legea nr. 287/2009, privind Codul civil: “Bunurile mobile corporale cu o
valoare de pana in 25.000 lei pot face obiectul unui dar manual, cu exceptia
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cazurilor prevazute de lege. Darul manual se incheie valabil prin acordul de
vointa al partilor, insotit de traidfiunea bunului.”

Mai mult, se retine ca nici prin declaratia de patrimoniu si venituri
inaintata de persoana fizica X catre organele de verificare fiscala, nu au fost
inscrise sume primite cu titlu de dar manual la categoria Elemente de
venituri — Veenituri realizate care nu sunt impozabile.

Astfel, in vederea determinarii starii de fapt fiscale potrivit art. 10 alin. (1)
si (2) si a art. 73 alin. (1) din Legea nr. 207/2015, privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, persoana fizica
X avea obligatia de a prezenta documente doveditoare pe tot parcursul
efectuarii verificarii fiscale, respectiv:

“ART. 10 Obligatia de cooperare

(1) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa coopereze cu organul fiscal
in vederea determinarii starii de fapt fiscale, prin prezentarea faptelor
cunoscute de catre acesta, in intregime, conform realitatii, si prin indicarea
mijloacelor doveditoare care ii sunt cunoscute, cu respectarea prevederilor
in materie penala si procesual penala.

(2) Contribuabilul/Platitorul este obligat sa intreprinda masurile in
vederea procurarii mifloacelor doveditoare necesare, prin utilizarea tuturor
posibilitatilor ce ii stau la dispozitie.”,

coroborat cu art. 73 alin. (1) din acelasi act notmativ, care stipuleaza:

“ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele gi faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Din textul de lege mai sus mentionat se retine ca platitorul detine
obligatia de a dovedi actele si faptele ce au stat la baza declaratjilor sale.

Or, se retine ca persoana fizica X nu a prezentat documente justificative
care sa faca dovada transferului sumei de bani intre persoana fizica Y si
persoana fizica contestatara.

Mai mult,se retine ca organele de verificare fiscala au luat in considerare
documentele referitoare la plata ratelor de credit conform contractului de
credit ipotecar nr. 000/2007, incheiat cu societatea A, prin prisma faptului ca
aceste plati au fost efectuate prin banca de catre sotul persoanei fizice
contestatare, persoana fizica Y, urmare adresei din data de 11.10.2012
emisa de societatea E.

Fata de cele retinute, in temeiul prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea
nr. 207/2015, privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevederilor pct. 11.1 lit. a) din Ordinul
presedintelui A.N.A.F. nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015, privind Codul de procedura
fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de persoana
fizica X pentru suma de 000 lei, reprezentand impozit pe veniturile a caror
sursa nu a fost identificata.
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Referitor la accesoriile in suma de 000 lei aferente impozitului pe venit,
avand in vedere ca prin prezenta decizie a fost respinsa ca neintemeiata
contestatia formulata de persoana fizica X impotriva Deciziei de impunere nr.
000/2018 pentru impozit pe venit in suma de 000 lei, iar stabilirea de
accesorii aferente impozitului pe venit in sarcina contestatarului reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul, se va respinge ca neintemeiata
contestatia si pentru suma de 000 lei cu titlu de accesorii aferente
impozitului pe venit, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale®, potrivit caruia accesoriul urmeaza soarta principalului tinand cont
si de faptul ca persoana fizica X nu contesta modul de calcul al accesoriilor
in ceea ce priveste perioada de calcul si cota aplicata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul actelor
normative invocate, se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de persoana
fizica X Tmpotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar prin verificarea situatiei fiscale personale nr. 000/2018, emisa de
organele de verificare fiscala din cadrul Directiei Generale Control Venituri
Persoane Fizice pentru suma de 000 lei, reprezentand:

- 000 lei impozit pe veniturile a caror sursa nu a fost identificata;

- 000 lei dobanzi aferente impozitului pe veniturile a caror sursa nu a
fost identificata;

- 000 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile a
caror sursa nu a fost identificata;

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul ... in termen de 6 luni de
la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (U.E.) 2016/679

11/11
www.anaf.ro



	MINISTERUL FINANŢELOR PUBLICE

