Cod ECLI
Dosar nr. .
ROMANIA

CURTEA DE APEL ALBA IULIA |
SECTIA DE CONTENCIOS ADMMNISTRATIY SIFISCAL

DECIZIE Nr, 384/2019
Sedinfa publici de la
Completul corspus dun
PRESEDINTE
~ Judecito
Judecitor
Grefier

rol se afls solutionarea aciiunii in rejudecare, dupd casare, formulatd de reclamanta

in contradictoriv cu pérdtele Directia (Fenerald Regionald a Finanjelor

Publice Funisoara si Administratia Judeteand a Finantelor Publice Hunedoara, avind ca
obicct anulare act administrabiy.

La apelul nominal facut in sedinga publicd, la prima strigare a cauzel, se constatd lipsa
pirtilor. _

Procedura de citare este legal indeplinita,

S-a ficut referatul cauzei de citve grefier, care expune dispozifiile instantei de la
termenal anterior de judecats, '

Fati de lipsa parfilor, instama lasd cauza la 8 dous steigare,

i.a apelul nominal ficul in sedinfa publici. la a dova strigare a catzel, se prezintd
avocat Stroia loan Adridn penlrs reclamanta lipsd fiind paratele
Administratia Judeleand a Finantelor Publice Himedoara §i Direcjia Generald Regionala A
Finantelor Publice Timisoara.

Nemaifiind alte cereri de formulat si exceptii de invocat, instanfa constatd cauza in
stare de judecatd si acorda cuvantul in dezbateri

Reprezentantul reclamantei . AVOEA , solicitd
admiterea actiunil reclamantei, ardtind ¢, in wma pronuniici Decizier ar, »in

prezentul dosar s-a stabilit necesitatea efectulirii unui supliment la raportul de expertiza,
pentru a fi caleufate sumele datorate de reclamantd cu titln de majordr de intdrziere
penalitay si penfru a putea fi analizatc Tn cadrul soluiei solicitate de reclamanta,. privind

admiterea aciiunii, In sensul anulfirii in parte a Deciziel nr. privind solufionarea
plangerii si a Deciziel ar. . prin inldturarea obligatici de platd a sumei de led
cu titlu de impozit pe profit sinlimentar, a sumet de lel cu titin de dobénzi §i majorari
de tdrzicre s1.a sumel de ei cu titlu de peralititi de intdrzicre.

Astlel cum s-a refinut st prin Decizia nr. . sustine ¢fl cheltuiclile ficute cu
sponsarizarea fn suma de fei se Tncadreaza atit in dispozitiile Legti nr. 3271994, cét si

ale Legii nr. §71/2003, privind deductibilitatea.
Cn cheltuieli de judecata potrivit dovezilor aflate la dosarul cauzer
Faid. de actele existente la dosar s avind in vedere sustinerile pargilor, instanfa refine
cauza in pronuntare.
CURTEA DE APEL,
Rejudecand procesul in fond,
Asupra cauzei de faté:

Constatdl ¢ prin-decizia nr. pronuntat’™ e Curlea de-Apet Alba Tulia -
Sectia de Contencios Administrativ s1 Fiseal in dosar ar. ¥ a fost admis recursul

&



declarat de Administrafia Judeisand a Finantelor Publice Munedoara, in propriu §i in numele gi
pentru nardta Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timigoara, impotriva sentinifei
nt. sromontatd de [‘riblmalul Hunedowra g1 In consecintd. s-a dispus casarea
hotiirdrii atacate si rejineréa cauzel spre rejudecare, stabilindu-se termen menitra
cand plrtile au fost citite.

Pentry a pronynta acenstd solutie, Curtea a refinut In esen{d cd, art. 22 alin. 55l alin 3
ind. 1 din Legea ar, 57172003 prevede ca reducerea sau anularea oricdrui provizion ori a
rezervel care 2 fost antericr dedusd se inghude in veniturile impozabile, indiferent daci
reducerea sau anularea este datoratd modificirii destinatiel provizionalui sau a rezervel,
distribuizii provizionului sau rezervei citre participanii sub orice formd, lichidari, divizard,
fuziunii contribuabilulid sau oricirui alt motiv, Prevederile prezentulul alineat nu se aplica
dacd un alt contribuabil preia un provizion sad o rezerva in legditurd cu o divizare sau fuziune,
reglementirile acestul articol aplicAndu-se In continuare acelul provizion sau rezerva. (5
ind.1} Prin exceptie de ka prevederile alin. {3), rezervele din reevalvarea mijjescelor tixe,
inclusiv a terenurilor, eféctuatd dupld data de 1 {anuarie 2004, care sunt deduse la calculul
profitului impozabil prin internnediul amortizici fiscale sau al cheltuieliior privind activele
cedate si/sau casate, se impoziteazii concomitent cu deducerea amortiziirii fiscale, respectiv la
momentul seiiderii din gestinne a acestor mi‘jloace fixe, duph caz.

De asemenea in art. 37 ind. 1 siind. 2 din HG nr.44/2004 s prevede ¢ in aplicarea
prevederilor art. 22 alin. {5), corelate cu dispozitille ari. 19 din Codul fiscal, surplusul din
reevalvaren imobilizdrilor corporale, care a fost anh.mnr deductibil, evidentiat potrivit
reglementiriior contabile in contul “Rezultatu]l reportar’ sau in contul “Alte fezerve”
analitice distincte, se impoziteazd la momentul modificirii destinatiel rezervei, dlstubmru
rezervel eitre pmﬁmpang sub- ovice forma, lichidarii, divizarii, furionii contribuabilului sau
aricarui alt motiv, inclusiv la [olosirea acesteta pentru acoperirea pierdertior contabite. Pentru
calenlul profitulul impozabil aceste sume sunt elemente similare veniturilor, Inregisirarea $i
menfinerea Tn capitaluri proprii, respectiv conturi de rezerve sau rezultatul reportat, analitice
distincte, a rezervelor consiituite In baza unor acte normative nu se considerd odificares
destinajiei sau distributie, ¥

[n cauzd, suma de Iel, provenita din reevaluarea celor doud teremui a fost
utilizati nentry acoperirea pierderii contabile. Astfel acoperirea pierderii contabile fn suma de

lei a fost fcatd din rezerve proverind din repartizirt din protind contebil In sumd

de lei, iar diferenta in suma de tei din rezeyve eonetifeite din reevaluare in
gl 20035, astfel prin. nregistrdrile efectuate, 7 fchimbat
destinatin rezervel din reevaluare in suny de led, odata cu acoperirea pleracin contabile,

Aga fiind, cum surplusul din reevaluare, care a [ost anterior dedus se include in
veniturile impozabile, wtunci oind rezerva constituita se reduce ca urmare a schimbdirii
destinaiiel  sau oricdrui alt motiv, pentru aceasta suma se datdreazd impozit, filnd irelevant
faptut ¢a expertul a refinat ca nu a fost prejudieiat bugetul de stat, iar solujia primei instanta
este data cu Incdleare prevederilor are, © 37 ind. 1 i ind. 2 din HG nr.44/2004.

Tn ceea ce piiveste cheltuielile de exploatare in suma de fei, pe care prima
instants le apreciat ¢a fiind deductibile, anulind actele administrativ fiscale cu privire ia suma
de ei impozit pe profit suplimentar st TVA stabilit suplimentar, in suma de lei,

Curtea a refinut ¢, potrivit art. 19 Legea nr, 5717 2003, (1) Profitul 'impo?abii se caleuleazi
ca diferentd intre veniturile realizate din orice sursi yi chc]tuzd le efectuate in scopul realizdrii
de venituri, dintr-un -an fiscal, din cave se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitulul impozabil se {au In caleul st alte élemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normetor de aplicare. De asemenea art21 - {1}
Pentru determinarea prolfitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile mumaz
cheltuielile efectuate in scopul realizirdi de venitwri fmpozabile, inclusiv cele reglementate
prin acie normative in vigoare. _

Tn ceea ce priveste suma de fei stabilits ca impezit pe profit suplimentar aferent
cheltujelilor nedeductibile, Curfea a refinut cd, in amil 2011, socictaiea a loregistral in

el



evidentd contabila pe cheltuieli de exploatare in sumi de lei cu TVA aferentd de
lei din fachur reprezentiind set a<fernutwd, scaune copli, jaluzele figurine Disney, mobilier,
consurn energic efectricd caband

fi cauza, socictatea nu a prezentat documente justificalive din care sa rezulte faptul ca
aceste servicii au Tost desfisurate pentru realizaren de venituri impozabile, inclusiv in
cuprinsul cererii reclamanta preciznd ¢ ele au se regisese In cheltuieli directe dar concuré Ia
realizarea scopului societdti, acela de a produce veniturl impozabile, iar a solicita dovada
obtfinerii de venituri aferente acestor cheltiiel considerd ¢i este o interpretare rigidd gi divsdi la
extrem a Legli.

Contrar sustinetilor expertului, Curtea a mentionat c aceste cheladeli mu pot. fi
fncadrate T categoria cheltuielilor de exploatare indirecte i implicit In categoria cheltuielilor
deductivile, cu deductibiliate limitata prev. de Legea ar. 571/2003 privind codul fiscal art. 21
alin. 2 it e gialin. 3 lit. bgi ¢

Activitaien de exploatare este subordonatit realizirii obiectului de activitale inseris in
actul comstitutiv al societifii cheltuielile de exploatare, In majoritatea lor piivese exercifiul
financiar in care sunt efectuate. Cheltuielile de exploatare cuprind: cheltuieli privind
stocurile; cheltuieli on luerfirile si serviciile executate de teri; cheltuieli cu alte servieii
executate de terfi; cheltuleli cu alie impozite, taxe 1 varsiminte asimilate; cheltuieli cu
nersonalul; alte cheltuieli de exploatare; cheltuieli de exploatare privind amortizirile,
provizicanele st ajustirile pentru depreciere.

Pe de alti parte simplele afifmatii ale societifii Tn -sustinerea deductibilitafit
cheltuiclilor in cauza, respectiv ed sunt cheltuieli de expleatare, asa incdl nu se poate face
dovada aduceri de venit pe fecare produs sau serviciu achizitionat, Tatrucdt ele toate au
concurat i desfisurares activititii i la realizarea de venitwi ¢ respectiv la producerea de
profit prin taportarea la intreaga aciivitate i nu pe fiecare cheltuiald in parte, {ird Tnsd a proba
aceste afirmatii cu documente justificative care $i fach dovada necesitdfii bunurilor si
serviciifor faerurate si masura in care sunt aferente realiziril de venihwi impozabile, nu sunt
de natued 5 combati $i nici s Inldture constatarile organclor de inspectic fiscald cu privire la
aceste servicii.

in ceea ce priveste TVA stahilit suplimentar, Curtea a stabilit ¢d societatea avea
dreptul de a deduce TVA doar pentry acele achizitii de bunuri $i servieil care sunt dostinate
utilizirii in folosul eperatiunilor sale taxabile si care dav drept de deducere, suma taxei fiind
justificata pe baza de documente legale, fapt neindeplinit de catre societate, astfel ca, in
privinta sumei de lei impozit pe-profit suplimentar i TVA stabilit suplimentar, in suma
de ) i lei, solufia primei instante este nelegala,

Cu privire la suma de tei impozit pe profil suplimentar, Curtea a refinut c&
reclamanta a Incheiat contractul dé sponsevizare nr. (f, 83-84) prin care a
sponsorizat Fundatia on suma de euro. Organele de
inspectie fiscala au constat ¢ii societatea nu poate demonstra cd activitatea sponserizatd se
incadreazd in prevederile Legil 0r.32/1994 privind sponsorizarea. obiectul sponsorizarii
neputdnd fi verificabil §i ca atare nu au acordat deductibilitate pentru sponsorizarea efectuatd
In suma.de fed,

OF, prin contractul de sponsotizare ni . a mentionat Curte, 1a pet. 1 -
Obicetul contractulul. pirfile au previzut cii spensorni susfine activitatea de dezvoltare
educationalz si profesionald a elevilor $i tinerilor de uivel prescofar, primar, gimnaziai, liceal,
postliceal si universitar, pe care beneficiarul 11 va indica, prin mijloacele financiare previzute
ta punetul 11T din contract,

De asemenea, Curtea a retinut si clatizele contractuale repfisite in cuprinsul pet. 111 -
Vaivarea contractului, potrivit carora valoares acestuis este de sure echivalent in lei la
curss) BNR din ziua plaii, jar durata contractului a fost stabilitd pe perioada anului geolar



In baza acestul contract, ~vpancle de insnectie fiscald au constatat ¢, In exercitiul
financiar al anului 2011, a virat Tn contul Fundajic

ad let.

Fundatia esle o
persoand  juridich cw tormi de propiiefate: "PROPR. OBSTEASCA - AG. EC.
NEOQRGANIZATI in 8.C." ce activeazi in domeniul invajimdntului privai, activitalea
declaratd in ultimul bilang este: cod 8559 “Alte forme de invajamant n.c.

Legea nr. 32/1994 privind spensorizarca contine in euprinsnl art.] prevederi conform
¢arora contractul de sponserizare se incheie Tn formd serisa, cu speciticatea obiectulul, valorii
si duratel sponsarizivii, precumn gi a drepturilor gi obligatiilor pirtilor, far art. 4 alin. 1 H. a
prevede ¢A poate fi sponsorizatd orice persoand juridicd fird scop lucrativ, care destiisoard in
Roménia sau urmeazi si desfisoare o activitate in domeniile: cultural, artistic, educative, de
invitimant, stiingitic”.

Coniractul de sponsorizare nr, Tndeplineste conditiile previizute de
Legea nr, 32/1994, a menfionat Curtea de apel, cuprinziml date privind sponsorul, obiectul
sponsorizérii, durata acestuia, faptul ¢i benefidiarel sponsorizarii este entitate non profit,
neputind i refinutd sustinerea paratei i nu poate fi dedusd sponserizared,

De asemenea, instania de control judiciar a precizat c¢i suma de 12.781 lei se
incadreazd In plafonul §i conditiile stabilite de lege in materie dé sponsorizare, atdt din punct
de veders al Legii ny. 3271994, it si a Legil nir. 571/2003 privigd Codul Fiscal, operativnca
de spensorizare fiind realizatd prin contract ce cuprinde toate elementele necesare 4 este s
inregistrata cu respectarea tuturer cerinfelor fiscale, solufia primel instante filnd legala sub
acest aspect,

Cum, reclamants a contestat st dobanzile-majoririle de Intérziere gi penalitatile de
intdrziere aferente sumelor respective, far expertul nu le-a defaleat, Curtea a considerat ¢l se
impune suplimentarea raportuliy in vederea stabilirii accesoriilor aferente sumei de lei
reprezentdnd impozit pe profit suplimentar apreciata ca nedatorata de instanfa de control.

Constaidnd  gresit  aplicate dispozititle logale mai sus  identificate, privind
deductibilitatea din profit a sumei acordatd cu tithy de spomsorizare, precum §i incidenta
motivului de nelegalifate previzut de art, 488 al. 1 pet. § Cod de procedurd civild, Curtea a
admis astfel recursul in temeiul art. 498 Cod de procedurd civila §ia casal hotdrfirea atacait cu
refinerea cauzel sore refudecare,

Proceddnd la rejudecarea procesulul in fond, potrivit considerentelor decizied de casare
mentionate, care se¢ impun cu awloritate de lueru judedat, prin raportare la dispozitiile art.430
C.pr.eiv., Curtea & dispus efectuarea in cauzdl 4 unui supliment la raportul de expertizi fiscal-
contabild. efectuat §i depus la dosaru! instanfel de fond, pentru efecmarea calculelor g
identificarea accesoriiler, respectiv dobinzi, majoriri. de intirzicre si penalitdii de intrziere
aferente sumei de lei reprezentind impozit pe profit datorat suplimentar de cdire
reclameanta.

Poirivit concluziilor suplimeniului la raportul de expestizd efectuat In cauvzd de
expertul Blendea Daun (£.60-67), accesoriile aferente sumei d«. ei-impozit ve profit
nedatorat de cdtre reclamantd sunt In sumd foteld d , din care suma de lei
repreziitd majordri de hithrziere $i suma d el rcpr.ez.inla pn,naluau de Intdrziere.

Pentru considerentele de fapt i de drepl anterior expuse st materializind modalitatea
i care instania de recurs a déziegat problemele de drept. in temeiul art.18 din Legea
nr.554/2004 ceroborate cu dispozifille art.501 C.preiv., Curtea urmeazd & proceda la

admiterea In parte a acfiunii formulate de cfire reclamant, astfel ¢, pe cale de consecintl, va

dispune anularea 1o parie a actelor administrativ {iscale materializate prin Decizia

n.. 2015 emisi de parita Directia Generald Reglonald & Finantelor Publice

Timisoara, privind solutionarea centestatici adminisuative formulata de reclamantd, precum si
Decizia de Impunere mP-HD 12014 si Raporivl de Inspectie Fiscald nr.

2014, amnbele emise de Administratia Judeteand a Finantelor Publice. Hunedoara, fn

ceca ce priveste obligatia deé platd a sumelor de lei reprezentind hmpozit pe profit;
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lel reprezentand majorirt de intdiziere 5 lei reprezentind penalitdii de ntirzicre,
cu exoneraren reclamantei de Ia plata acestor obligatitlor [iseale:

Aflandu-se In culpd procesuald, in temeinl art.432-453 alin2 Coprciv., instanta va
obliga pivitele $3 plateased reclamanie] swma de lei chelinieli de judecatd parfiale,
consltaud In onetariu extert. in cuantum pariial de de lei, proportional cu prefentiile
admijse, din totalul de fe lei achitatd conform chitanietor existente la dosarul instanei
de fond(£.163 si 202 primwd ciclu procesuval), precum si sumaz de de lei cu tithu de taxd
judiciard de timbru achitatd potrivit chitangei existente la fila 140 din dosarul instanjel de
fond.

ceste motive,
rocesul i1 fond,

fn numele leaii
DECIDE:

Admite in parte_actiunea in contencios administratiy, ¥ormulatd de reclamanta
. et sediud in localitates
irregistrata m ORC cu nr . CIE RO . in contradictoriu cu paritele
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara, cu sedinl in Timigoara, str.
Gheorghe Lazar or, 9B, jud, Timig si Administratia Judeteand a Fmanfelor Publice Hunedoara.
cu sedicl in DLVa B- du] i Decembri e 1918 nr.30, jud. Hunedoara gi in co.nsecin;ﬁ:

fmmuiatd de rcul;mmm, .D_u:mn_ (]c, mlpun.ue nt. 51 Rapcrml de
inspectie Mscald ar . ambele emuse de Administrafia Judetcand a
Finanielor Publice Hunedoara, in ceea ce pnn e'stn, sumels: det reprezentand impozit
_pe_profit; reprezentdnd me “reprezentdnd penalitafi de
“Intdrziere.
Dispune exonerarea reclamantei de la plata obligatiiior fiscale anlerior identificate.

________ Obliga péritele s& pldteasci rteclamanter suma de cbe]m]eh pariiale de

Jud{;c“[td e e S

1ge restul pretentiilor formulaie de reclamant.
Definitiva,
Pronuniati in sedintd publica, az!

Presedinte, Judecator, Judecitor,

Grefier

Red ./ Tehiuered
Sex,

ot
2
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