DECIZIA nr.26 din 29.05. 2009

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizatda de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA - SERVICIUL DE INSPECTIE FISCALA PERSOANE FIZICE, prin
adresa nr.219531/18.05.2009, inregistrata la DGFP Tulcea sub nr.
6053/18.05.2009, asupra contestatiei formulata de AF impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de inspectia fiscala
nr.../24.04.2009 si Deciziei de impunere privind obligatiile suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr... /24.04.2009.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual, confirmata cu
stampila asiciatiei familiale si a fost depusda in termenul legal, conform
prevederilor art.206 si 207 pct. (1) din O.G. nr. 92/24.12.2003 R privind Codul
de procedura fiscala.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta contestd suma de ... lei reprezentand impozit pe venit ,
accesorii aferente impozitului pe venit , TVA si accesorii aferente TVA ,
stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
de inspectia fiscala nr.../24.04.2009 si Decizia de impunere privind obligatiile
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr... /24.04.2009, motivand
urmatoarele:

1. In Raportul de inspectie fiscala nr.../24.04.2009 suma de ... lei este
considerata TVA nedeductibild ca urmare a “declararii eronate de catre
contribuabil”, fara a fi prezentate si argumente, prin indicarea prevederilor
legale incalcate, cauzele pentru care organele de inspectie fiscala nu au acceptat
la deducere aceasta suma. Astfel petenta considerd ca organele de inspectia
fiscald nu au consemnat fapta, in ce constd eroarea declararii, care sunt
consecintele de natura fiscald ale abaterii constatate, motivele de fapt si de drept
pentru neacceptarea la deducere a TVA, precum si modul de interpretare de
catre contribuabil a declardrii. Nici anexele Raportului de inspectie fiscala
nr.../24.04.2009 nu prezintd indicii in ceea ce priveste aceastd “declarare
eronatd”, situatia TVA stabilita suplimentar fiind prezentatd ca o insiruire de
sume, fara a fi mentionate si documentele care au stat la baza constatarii, in
sensul omisiunii Tnregistrarii unor documente, a aditiei nejustificate a altora sau
a inversarii unor sume. Pe acest considerent, refacerea situatiei cumulate a TVA
de plata evidentiaza de fapt TVA de recuperat in suma de ... lei, fara a se mai
calcula si majorari de intarziere in suma de ... lei.

2. AF mentioneaza in contestatie ca Tn mod eronat organele de inspectie
fiscala au considerat suma de ... lei ca fiind venituri din activitate, cu toate ca
acestea nu sunt reglementate de art.48 din Legea nr.571/2003 privind Codul



fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, ca venituri brute pentru a fi
impozitate.

Petenta considera ca “In nici o situatie sprijinul financiar, bonurile
valorice si sumele pentru achizitia de seminte acordate de APIA nu vor fi
considerate sursa de venit si, implicit, de impozit la bugetul de stat, cu atat mai
mult cu cat acestea au fost acordate proprietarilor de teren pentru sprijinul
agriculturii, arendasul doar incasandu-le”.

A mentioneaza deasemenea ca plata despagubirilor pentru calamitati este
in mod expres exclusda din categoria veniturilor brute supuse impozitarii,
conform art.48, alin.3 lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare. In toata asertiunea organului de inspectie
fiscala pe care se sprijind “constatarea” se face referire la art.130 din Codul
fiscal care trateaza taxa pe valoarea adaugata, nicidecum impozitul pe venit.

Petenta considera ca organele de inspectie fiscald trateaza in mod
eronat sumele primite ca sprijin financiar pentru agricultura, prin prisma
subventiilor s1 a Ordinului Ministerului Finantelor nr.1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, care
reglementeaza contabilitatea societatilor comerciale si nu face nici o referire la
OMFP nr.1040/2004 privind contabilitatea in partida simpla, asa cum este cazul
AF.

In sustinerea aprecierii ci organele de inspectie fiscala au considerat
in mod eronat aceste sume ca fiind venituri din activitdti agricole, petenta invoca
si prevederile art.71 lit.d) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform caruia sunt venituri din activitdti agricole veniturile obtinute
din “valorificarea produselor agricole obtinute dupa recoltare, in stare naturala,
de pe terenurile agricole proprietate privata sau luate in arendd, catre unitdti
specializate pentru colectare, unitati de procesare industriald sau catre alte
unitati, pentru utilizare ca atare”.

IT Ca urmare a inspectiei fiscale generalad efectuata la AF prin care

s-a verificat legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale, corectitudinea si
exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, respectarea prevederilor legislatiei
fiscale si contabile, verificarea bazelor de impunere, finalizatd prin raportul de
inspectie fiscala nr.../24.04.2009, in baza cdruia s-au emis Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de inspectia fiscala
nr.../24.04.2009 si Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr... /24.04.2009, organele de inspectie fiscald au
stabilit in sarcina petentei urmatoarele debite suplimentare contestate de aceasta

-TVA - ... lei;

- accesorii aferente TVA - ... lei;

- impozit pe venit 2007 - ... lei;

- accesoril aferente impozitului pe venit - ... lei.



A. Fata de TVA de rambursat in suma de ... let declarat de
contribuabil prin decont, organele de inspectie fiscala au stabilit TVA de plata in
suma de ... lei, in baza urmatoarelor diferente:

1. TVA nedeductibila - ... lei, compusa din:
- ... lei - TVA aferenta facturii .../18.06.2007 emisa pentru S.C. C
S.R.L., incalcandu-se prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- ... let TVA aferenta facturii .../08.01.2008, conform careia s-a
achizitionat hrana pentru ciini,incalcandu-se prevederile art.145 alin.(2) lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- ... le1 - TVA aferenta facturii .../17.03.2008 emisa pentru S.C. C
S.R.L., incalcandu-se prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
- ... lei - TVA deductibila declarata eronat de contribuabil.

2. TVA colectata in suma de ... lei stabilitd suplimentar de organele de
inspectie fiscald, compusa din:

- ... let TVA colectata afernta platii in produse a arendei, fiind incélcate
prevederile art.130 pct8 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- ... leit TVA declaratd eronat de catre contribuabil.

Pentru TVA de plata in suma de ... lei stabilitd de inspectia fiscala, s-au
calculat majorari de intarziere in suma de ... lei conform art.3 din Legea
nr.210/2005 pentru modificarea si completarea OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala.

B. Fata de pierderea fiscala in suma de ... lei declarata de contribuabil,
organele de inspectie fiscala au stabilit un venit net in suma de ... lei, respectiv o
diferenta suplimentara de venit net in suma de ... lei, compusa din:

- ... let - venituri obtinute Tn urma platii arendei in produse, intrucat au
fost incalcate prevederile art.130 pct 8 din HG 44/2004;

- ... lei - calamitdti secetd incasate cu OP .../27.07.2007 de la Directia
pentru Agricultura si Dezvoltare Rurala Tulcea, conform cap.7.8 pct 195 si 196
din Ordinul 1752/2005;

- ... lei - sprijin financiar incasat cu OP .../05.11.2007 de la Agentia de
Plati si Interventii pentru Agriculturd,conform cap.7.8 pct 195 si 196 din
Ordinul 1752/2005;

- ... lei (... let - ... lei) - bonuri valorice incasate de la APIA,conform
cap.7.8 pct 195 si 196 din Ordinul 1752/2005;

- ... lei - diferenta suplimentard de cheltuieli deductibile;

- ... lei - cheltuieli nedeductibile aferente dobanzilor si penalitatilor
pentru plata cu intarziere a unor taxe, dobanzi aferente unui credit acordat



pentru persoana fizica V..., fiind incalcate prevederile art.48 alin.(7) lit.a) si f)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si comnpletarile
ulterioare.

Pentru diferenta suplimentara de impozit pe venitul anual global
stabilitd de organele de inspectie fiscald in suma de ... lei stabilita de inspectia
fiscala, s-au calculat majorari de intarziere in suma de ... lei conform art.3 din
Legea nr.210/2005 pentru modificarea si completarea OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
societatii petentei cat si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:
Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte dacda ACTIVITATEA DE INSPECTIE FISCALA a stabilit in
conformitate cu prevederile legale in sarcina A.F. suma de .. lei
reprezentand impozit pe venit (... lei), accesorii aferente impozitului pe venit (...
lei), TVA (... lei) si accesorii aferente TVA (... lei)
in fapt, ca urmare a inspectiei fiscale generala efectuati la A.F. prin
care s-a verificat legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale, corectitudinea
si exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, respectarea prevederilor legislatiei
fiscale si contabile, verificarea bazelor de impunere, finalizata prin raportul de
inspectie fiscala nr.../24.04.2009, in baza cdruia s-au emis Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de inspectia fiscald
nr.../24.04.2009 si Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr... /24.04.2009, organele de inspectie fiscald au
stabilit In sarcina petentei urmatoarele debite suplimentare contestate de aceasta
-TVA - .. lei;
- accesorii aferente TVA - ... lei;
- impozit pe venit 2007 - ... lei;
- accesorii aferente impozitului pe venit - ... lei conform pct. II al
prezentei decizii.
in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Legii nr.571/
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, H.G.
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Cu privire la motivatia petentei ca suma de ... lei a fost consideratda TVA
nedeductibila ca urmare a ‘“declararii eronate de catre contribuabil”, farda a fi
prezentate si argumente, prin indicarea prevederilor legale incalcate, cauzele
pentru care organele de inspectie fiscald nu au acceptat la deducere aceasta
suma, in ce constd eroarea declararii, care sunt consecintele de natura fiscala ale
abaterii constatate, motivele de fapt si de drept pentru neacceptarea la deducere
a TVA, se retine ca petenta nu depune documente (facturi, jurnale etc.) din care



sa reiasa legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale si ,in plus, in Referatul
cu propuneri de solutionare a contestatiei organele de inspectie fiscala
mentioneaza cd diferentele Tn minus dar si in plus din anexa 1 la raportul de
inspectie fiscala, reprezintd diferente constatate de organele de inspectie intre
documentele justificative prezentate organelor de inspectie si deconturile depuse
de petenta.

Conform art.156.2 alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

(1) Persoanele inregistrate conform art.153 trebuie sa depuna la organele
fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscald, un decont de taxa, pana la
data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se incheie perioada fiscala
respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art.153
va cuprinde suma taxei deductibile, pentru care ia nastere dreptul de deducere in
perioada fiscald de raportare si, dupa caz, suma taxei pentru care se exercita
dreptul de deducere, in conditiile prevazute la art.147 alin.(2), suma taxei
colectate a carei exigibilitate ia nastere in perioada fiscala de raportare si, dupa
caz , suma taxei colectate care nu a fost Tnscrisa in decontul perioadei fiscale in
care a luat nastere exigibilitatea taxei, precum si alte informatii prevazute in
modelul stabilit de Ministerul Finantelor Publice.”

Art.158 alin.(1) din Codul fiscal prevede:

“(1) Orice persoana obligata la plata taxei poarta raspunderea pentru
calcularea corecta si plata la termenul legal a taxei catre bugetul de stat si pentru
depunerea la termenul legal a decontului si declaratiilor prevazute la art.156.2 si
156.3, la organul fiscal competent, conform prezentului titlu si legislatiei vamale
in vigoare”.

Avand in vedere cele retinute mai sus, prevederile legale invocate, cat
si faptul ca petenta nu motiveaza celelalte diferente stabilite la TVA deductibila
st TVA colectatd, urmeaza a se respinge contestatia formulatd de AF cu privire
la taxa pe valoarea addaugata suplimentar stabilita in suma de ... lei.

In ceea ce priveste accesoriile in suma de ... lei aferente taxei pe
valoarea adaugata stabilitd suplimentar se retine ca acestea reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, iar prin contestatia formulatd AF nu a obiectat
asupra modului de calcul a acestor majorari, in ceea ce priveste numarul zilelor
de intarziere si cota aplicatd. Avand in vedere principiul de drept accesorium
sequitur principale , urmeaza a se respinge contestatia cu privire la aceste
accesorii.

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei motivatia
A.F. cd i1n mod eronat organele de inspectie fiscald au considerat suma de ... lei
ca fiind venituri din activitate, cu toate ca acestea nu sunt reglementate de art.48
din Codul fiscal, ca sprijinul financiar, bonurile valorice si sumele pentru



achizitia de seminte acordate de APIA nu pot fi considerate sursa de venit si ca
organele de inspectie fiscald trateazd in mod eronat sumele primite ca sprijin
financiar pentru agriculturd, prin prisma subventiilor si a Ordinului Ministerului
Finantelor nr.1752/2005, deoarece:

- Conform pct.36 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal:

“In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in naturd, cum sunt:
venituri din vanzarea de produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii
si executarea de lucrari, venituri din vanzarea sau iInchirierea bunurilor din
patrimoniul afacerii si orice alte venituri obtinute din exercitarea activitatii,

eqe, v,

banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente si altele asemenea.
Prin activitati adiacente se intelege toate activitdtile care au legatura cu
obiectul de activitate autorizat.”

- Asa cum arata §i petenta in contestatie sprijinul financiar, bonurile
valorice si sumele pentru achizitia de seminte au fost acordate de la bugetul de
stat proprietarilor de teren pentru sprijinul agriculturii, iar arendasul le-a incasat
si utilizat iIn legdturda cu obiectul de activitate autorizat, cheltuielile fiind
inregistrate in contabilitate. Conform prevederilor legale redate mai sus, sumele
incasate de la bugetul de stat in numele proprietarilor de teren reprezinta venituri
pentru arendas Tn mdsura in care cheltuielile aferente obtinerii veniturilor sunt
deductibile.

- Sumele primite ca sprijin financiar nu sunt prevazute ca fiind exceptate
din randul veniturilor impozabile conform art.48, alin.3 lit.c) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile s1 completarile ulterioare.

Se retine in solutionarea favorabild a contestatiei motivatia petentei ca
plata despagubirilor pentru calamitati este Tn mod expres exclusd din categoria
veniturilor brute supuse impozitarii, conform art.48, alin.3 lit.c) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile s1 completarile ulterioare:

“Art.48

(...)(3) Nu sunt considerate venituri brute:

(...) ¢) sumele primite ca despagubiri...”

In consecintd urmeazi a se admite contestatia formulata de A.F.
privind impozitul pe venit in suma de ... lei, aferent despagubirilor in suma de ...
lei, si pe cale de consecinta se vor admite si majordrile de intarziere aferente in
sumad de ... lei.

- Cu privire la motivatia asociatiei petente cd “in toatd asertiunea
organului de inspectie fiscald pe care se sprijind “constatarea” se face referire la
art.130 din Codul fiscal care trateaza taxa pe valoarea addugata” mentiondm ca
art.130 prevede tratamentul fiscal aplicat in urmatoarea situatie:



“Art.130. - In cazul unei operatiuni care implica o livrare de bunuri
si/sau o prestare de servicii in schimbul unei livrari de bunuri si/sau prestari de
servicii, fiecare persoand impozabild se considera cd a efectuat o livrare de
bunuri si/sau o prestare de servicii cu plata.”

Avand in vedere cele retinute mai sus rezultd ca organele de inspectie
fiscald au stabilit in conformitate cu prevederile legale diferenta de impozit pe
venit Tn suma de ... lei 1 urmeaza a se respinge ca fiind neintemeiata contestatia
cu privire la acest capat de cerere.

In ceea ce priveste accesoriile in suma de ... lei aferente impozitului pe
venit stabilit suplimentar in suma de ... lei se retine ca acestea reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, iar prin contestatia formulatda AF nu a obiectat
asupra modului de calcul a acestor majorari, in ceea ce priveste numarul zilelor
de intarziere si cota aplicatd. Avand in vedere principiul de drept accesorium
sequitur principale , urmeaza a se respinge contestatia cu privire la aceste
accesorii.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 216 din OG 92/
24.12.2003 R, privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE:

Art.1 Admiterea contestatiei formulata de AF privind impozitul pe
venit In suma de ... lei si majorari de intarziere aferente in suma de ... lei si
anularea Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
inspectia fiscald nr.../24.04.2009 cu privire la aceste sume.

Art.2 Respingerea ca fiind neintemeiata a contestatiei formulatd de AF
privind suma de ... lei, reprezentand: taxa pe valoarea adaugata (... lei), majorari
de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata (... lel), impozit pe venit (... lei)
si majorari de Intarziere aferente impozitului pe venit (... lei).

Art.3 Prezenta decizie poate fi atacatd in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ.

DIRECTOR EXECUTIV



