DECIZI A nr.1000/66/22.02.2016

privind soltionarea contest@i formulai de SC X SRL, prin
Societatea Civll Profesional de Avoca Y din Baia Mare,inregistrai la
DGRFP Timgoara sub nr.../28.09.2015

Direga general regionak a finanelor publice Timgoara a fost
sesizal cu adresa nr.../21.09.2015 d#tre Diregia general de soltionare a
contestailor din cadrul ANAF asupra contesiai formulaé de SC X SRL,
cu sediul in localitatea .., jugg Maramurg, inregistrai la ORC sub
nr.J24/..., cod unic de finregistrare figcal., atribut fiscal RO, prin
Societatea Civil Profesional de Avoca Y, cu sediul in localitatea ... judd
Maramurg, conform Tmputernicirii avogele nr.../26.01.2015, aflatin
original la dosarul cauzei.

Conteste este formuldt Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-SM
...[29.12.2014 privind obligale fiscale suplimentare de pfatstabilite de
inspecia fiscah pentru persoane juridice, emisde AJFP Satu Mare,
Activitatea de inspa® fiscah, cu privire la suma total de ... lei,
reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit
- ... lei - dobanzi/majari de intarziere
- ... lei - penalitti de intarziere
- ...lei - tax pe valoarea adigat
- ... lei - dobanzi/majari de intarziere
- ... lei - penalitti de intarziere
- ... lei - Impozit pe veniturile din dividende peane fizice
- ... lei - dobanzi/majari de intarziere
- ... lei - penalitti de intarziere
si a Raportului de inspg@e fiscak nr.F-SM .../29.12.2014.

Potrivit prevederilor pct.5.4. din OANAr.2906/2014 privind
aprobarea Instrgicinilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92)@3
privind Codul de procedarfiscak, republicai:

“5. Instrugiuni pentru aplicarea art. 209 din Codul de procedu
fiscali - Organul competent

5.4. Raportul de inspge fiscali/procesul-verbal emis de organele
fiscale/lvamale, dupcaz, nu constituie titlu de cregn acesta stand la baza
emiterii actului administrativ fiscal, fapt pentrcare nu poate fi contestat
decéat impreudn cu acesta.”

Luand 1n considerare contestarea d&ecsocietatea petenta
Raportului de inspeke fiscak nr.F-SM .../29.12.2014, conteggmurmeaz si
fie privita ca fiind o contestee Tmpotriva titlului de creas, respectiv
impotriva Deciziei de impunere nr.F-SM .../29.12.20privind obligaiile
fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscah pentru persoane



juridice, la baza emiterii acesteia stand Raportd&inspege fiscak nr.F-
SM .../29.12.2014.

De asemenea, societatea p&tenineles 4 solicite si suspendarea
execudirii actelor administrative fiscale contestate pala soluionarea
procedurii administrative prealabile.

In ceea ce privge incadrarea in termen a contgetaformulaé de
societatea petent in raport de data comudiid prin posta a Deciziei de
impunere nr.F-SM .../29.12.2014, respectiv dataD@€1.2015, contegta
formulat Tmpotriva actului administrativ fiscal a fost depun termenul
legal prevzut de art.207 alin.(1) din OG nr.92/2003 privincdddl de
procedui fiscah, republicai, cu modifiarile si completirile ulterioare, fiind
inregistrad la DGRFP Cluj-Napoca, la data de 28.01.20%8, @m rezult
din stampila Registraturii.

Contesta ndeplingte cerinele care privesc serdurasi stampila in
original de étre Societatea CivilProfesional de Avoca Y din Baia Mare.

l. Prin contestatia formulata, contestatoarea solick anularea
partiala a deciziei de impunere, considerand #surile dispuse prin actul
de control, ca fiind netemeinicei nelegale, aidtand urmatoarele:

a)Scurte aprecieri introductive

Prin Raportul de inspge fiscak aferent perioadei verificate 2008 —
2013, organele de inspex fiscah au stabilit in sarcina socigii obligatii
suplimentare de plade ... lei, care se compun din :

- ... lei - debit principal format din obligafiscale principale:

- TVAin surade ... lei

- impozit pe profit in suirde ... lei

- impozit pe veniturile din dividende RFsuna de ... lei
- ... lei - obligaii fiscale accesorii:

- dobanzi TVA ... lgji penaliti ... lei

- dobanzi impozit pe profit ... Igipenali@ti ... lei

- dobanzi impozit venituri din dividendelei si penaligti ... lei.

Debitele accesorii sunt calculate de echpanspege fiscak in funaie
de nundrul de zile de intarziere, iar aceste calcule g@sesc in anexele
raportului de inspet fiscah. Astfel, in anexa nr.6 privitoare la calculul
majorrilor/dobanzilor de intarziergi al penaliitilor de intarziere aferente
impozitului pe profit suplimentar, echipa de ingpediscak a stabilit in mod
gresit un nundr de 521 zile aferente perioadei 26.01.2010 - 3@k, in loc
de 156 zile de intarziere, ceea ce a condus laleada grgita a majodrii in
defavoarea socigii. Aplicand cota de 0,10% asupra bazei de caleul dei,
inmukite cu 521 zile de intarziere (... x 0,10% x 52le)zia rezultat o
majorare de ... lei in loc de majorarea caree ... lei (... x 0,10% x 156 zile).

Ca urmare a acestei erori de calcul, ectigpmspege a stabilit majairi
nedatorate pe anul 2009 in sude ... lei (... lei - ... lei).

b) Motive de contesta a TVA stabilii suplimentar




Organele de inspege fiscak au stabilit TVA suplimentarin sunia de ...
lei, astfel:

1. TVA aferent unei liviari romanegti suspecte in suinde ... lei,
beneficiarul intracomunitar din Bulgaria, ngdénd cod valabil de TVA

2. TVA aferent cheltuielilor de protocol nedeductibile Tnregistran anul
2012 ca urmare a t@gnilor de marketing/promovare a produselogun in
familie, in sund de ... lei

3. TVA aferent achiztiilor intracomunitare de snowmobile ... din 2008,
utilizate in folosul asocidor, in suna de ... lei.

1.1 Concluzia de la punctul 4e poate datora omisiunii Sodigt care nu a
verificat valabilitatea codului de TVA al partenknuintracomunitar, motiv
pentru care frelege § nu conteste suma de ... lei.

2.1. Concluzia de la punctul Beferitoare la recalificarea cheltuielilor de
reclani si publicitate ca fiind cheltuieli de protocol egsssita si nelegal si
acrediteaz ideea & societatea a incercat ®ludeze disposile fiscale
privitoare la deductibilitatea limitai@a cheltuielilor de protocol.

Intr-adedir, Codul fiscal prevede la art.21 alin.3 lit.a) aceste cheltuiel
de protocol sunt deductibile Tn limita a 2% dinedéna dintre totalul
veniturilor impozabilesi totalul cheltuielilor aferente veniturilor impozie,
insi prin modul in care inspectorii fiscali au interfate operdunile de
reclani si publicitate desfsurate de societate in anul 2012, congider s-a
produs o imixtiune neperndis a inspectorilor fiscali in strategia de
managemengi marketing a SC X SRL, strategie care &ipar exclusiv
conducerii sociétii si care in mod evident a fost generatoare de profit.

Echipa de control nuteut cont de scopul acestor cheltuiglianume de
faptul & aceste servicii de restaurant, catering sau bé&wstachiziionate n
contextul organizii unor evenimente de promovare a compasiesunt
indisolubil legate de acele evenimente. Prin urimsoeietateai-a inregistrat
n contul de cheltuieli de recld@nsi publicitate toate acele sume din buget
alocate pentru organizarea evenimentelor de prormapvacand aplicarea
art.21 alin.(2) lit.d) din Codul fiscal.

3.1 Concluzia de la punctul @&feritoare la achiga intracomunitat a celor
doui snowmobile ... este nelegal excede perioatcontrolas.

Din raportul de inspge fiscak rezuld ca perioada supudsverificarii
taxei pe valoare adgata este 01.12.2008 - 31.12.2013, iar agaizelor
doui snowmobile a avut loc conform facturii fiscale eaxie la data de
30.01.2008, deci in afara perioadei verificate.ig&lie inspae a reinut c
societatea verificata efectuat in anul 2008 achizintracomunitare constand
n 2 snowmobile ... in valoare tatale ... lei, iar fa&i de aceagtachiziie si-a
exercitat dreptul de deducere a TVA. In concrdbjaga a avut loc in data de
30.01.2008, iar dreptul de deducere a fost exeficitluna imediat uritoare,
adica anterior perioadei supuse veridiit fiscale, ceea ce nuaddreptul
echipei de inspee s stabileasgt obligaii suplimentare aferente unor
operaiuni care nu s-au deslrat in perioada supauserificarii.

Pe fondul problemei, s-atireut in mod grgit de citre echipa de control
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ca aceast achiztie nu a fost efectuatin folosul economic al socigti, ci in
folosul personal al asogier. Scopul pentru care s-a decis admziarea
celor doa snowmobile are o dublnatug, pe de o parte pentrutami de
motivare salarig, iar pe de alt parte, pentru awni de fidelizare clieti ai X
SRL, in sezonul rece, pe partiile de schi de lan@ayi lzvoare, situate n
apropierea sediului social al contribuabilului.

Echipa de control a interpretat in sensigiaformatiile suplimentare
primite de la societatg nu atinut cont de lista persoanelor care au beneficiat
de aceste acni, de fotografile din care rezéltca snowmobilele sunt
inscrigionate cu marca X sau de intitie care au fost postate pe site-ul
oficial al socieitii. Pentru prima utilizare, agentul economic betiaf de
deductibilitate limitai conform art.21 alin.(3) lit.c), care se refefa
cheltuielile sociale deductibile Tn limita unei eate paa la 2% din fondul de
salarii, iar pentru cea de-a doua utilizare, agemtonomic are dreptul de a
deduce cheltuielile de reclami publicitate efectuate Tn scopul populériz
firmei, precumsi cheltuielile de marketingi promovare, conform art.21
alin.(2) lit.d)si i) din Codul fiscal.

c) Motive de contesta a impozitului pe profit stabilit suplimentar

Echipa de inspge fiscak a stabilit impozit pe profit suplimentar ih siim
de ... lei, astfel:

10peraiuni efectuate in anul 2008

1.1 Achizitia in ianuarie 2008 a celor dowsnowmobile ..., a generat
deducerea unor cheltuieli cu amortizarea inasden... lei.

Petenta stine @& isi mertine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

1.2. Inregistrarea in evidea contabii din aprilie 2008 a sumei ... lei,
reprezentand cheltuieli de manipulare la depodinl Austria al sociétii
afiliate X Gmbh, aceste cheltuieli fiind aferentesbui 2007.

Aceast suni de ... lei provine din facturile fiscale nii.... emise de X
Gmbh la data de 16.04.2008, adia cursul exereiului financiar al anului
2008.

Avand Tn vedere data emiterii facturilor,esiea nu puteaua sfie
inregistrate decat in evidencontabi a anului 2008, nicidecum in evidan
de pe anul anterior, chiar dasuma rezultatdin facturi ar face referire la
servicii prestate in anul 2007.

Prin acest mod de inregistrare in evideaontabid nu s-a adus atingere
principiului independegei exerciiului, astfel cum a subliniat echipa de
control. In realitate, echipa de control a creatomfuzie intre cheltuielile
efectuate Intr-un an fiscail serviciile de care a beneficiat un client in agel
an fiscal. Este posibil ca un serviciu prestat-imtranume anasfie facturat in
anul urnator, iar obligaia de plai (cheltuiala) se va gte abia la momentul
facturarii, in cazul de fa Tn anul 2008.

In acelgi sens sungi dispoztiile contractului de presti servicii incheiat
intre SC X SRLsi X GmbH, care prevedeilata serviciilor prestate se face
in baza facturii emise de prestatori in termen QGezide de la primirea
acesteia. Astfel, s-a procedat in singurul modhplogilegal Tn acelg timp si
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s-a inregistrat ace@stheltuiak in evidenele anului 2008.

1.3. nregistrarea in evidem contabi a deconturilor de deplasare extean
soferilor, gestionarilor, asefului de birou cumijrari, a directorului
compartiment transport, in sarde ... lei.

Echipa de inspge fiscak a constatat in mod eronai societatea nu
detine documente justificative pentru deducerea cladilor de deplasare
exterra a difertilor salariai si a rainut in acest sens mai multe aspecte
gresite, precum:

- numai ordinele de deplasare de la SC X SRL lamb8 suntstampilate de
partenerul intracomunitar,aré atine cont cgtampila nu este obligatorie, nu
are reglementare ledgai in general nu se utilizeazle partenerii comerciali
din tarile europene

- deconturile de deplasare nu sunt semnate deataldreneficiar, ra a atita
ca doar in cazuri izolate au fost descoperite anuméeonturi nesemnate
(probabil din cauza nuirului mare de documente), g mod logicsi legal
aceast constatare nu poate fi extinssi generalizat asupra tuturor
deconturilor, pentru a conduce laatlrarea caracterului deductibil pentru
intreaga sugnde ... lei.

Petenta consideca suma de ... lei este deductibflscal in baza art.21
alin.(2) lit.e) Cod fiscal. Societatea a respedtabcmai dispoziile HG
518/1995 privind unele dreptwi obligatii ale personalului roman trimis in
strainatate pentru Tndeplinirea unor misiuni cu caraceengorarsi a acordat
salariailor drepturile linesti pentru acoperirea cheltuielilor de cazare.

1.4. Inregistrarea in evidem contabd a cheltuielilor de exploatare
deprecieri imobiliZri, in suna de ... lei.

Petenta nu contésiceast constatare a echipei de inspediscak.

2. Operaiuni efectuate in anul 2009

2.1. Deducerea unor cheltuieli cu amortizarea celoradsmowmobile Tn
suni de ... lei.

Petenta stine @& isi mertine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

3. Operaiuni efectuate in anul 2010

3.1. Deducerea unor cheltuieli cu amortizarea celoradsnowmobile Tn
suni de ... lei.

Petenta stine @& isi mertine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

4. Operaiuni efectuate in anul 2011

4.1. Deducerea unor cheltuieli cu amortizarea celoradsnowmobile in
suni de ... lei.

Petenta stise @ isi mertine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

4.2. Inregistrarea in evidem contabii a cheltuielilor cu inchirierea unui
depozit in Suceava, conform contractului de Tineherinr.../30.11.2011
ncheiat cu Scoala Gytina Filadelfia, Tn suriade ... lei.

Conform documentelor operate in evidén contabile, la data de
30.11.2011 se incheie un contract de Tnchirienee IBIC X SRLsi Liceul
Teoretic Filadelfia, avand ca obiect inchiriereiugili in suprafaa de 320
mp, ce aveassfie folositi de dtre chirig ca depozit de anfuri.
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Pornind de la anumite premise sgee echipa de control face o
interpretare nelegala documentelor prezentage ajunge la concluzia ac
aceste cheltuieli cu inchirierea gpui de depozitare nu au fost efectuate in
scopul realizrii de venituri impozabilgi nu sunt deductibile.

Astfel, in ciuda faptului a unitatea de Tiritamant a confirmat
operaiunea de inchiriere, iar AJFP Suceava a confirmatercetare la fa
locului & Liceul Filadelfia dégne un spau de depozitare, se tiee @,
intrucat denumirea serviciilor inscrise pe faztteprezind inchiriere sd si
nu inchiriere sp@u de depozitargi intrucat societatea apare ca sponsor pe
site-ul oficial al unidtii de invatamant chirige, operdunea de inchiriere ar fi
una suspeétneread, iar cheltuiala nu este deductibil

Petenta considerca aceast concluzie se bazeazpe o interpretare
subiecti a actelor juridicgi contabile prezentatg conduce la o constatare
abuziwi din partea echipei de control. In opinia sagigtinspectorii fiscali au
toate elementeleasaprecieze & respectiva opetane de inchiriere este una
reak, rezultai din necesitatea companiei de aike un spau de depozitare
in Suceava careasdeserveasc mai multe sucursale din Moldova, iar
cheltuielile cu inchirierea sunt deductibile fiscainform art.21 alin.(1) Cod
fiscal.

Cal vreme exist un contract de inchiriere semnat de ambaétd, care
stabilgte obiectul contractulugi araé ci destin@a spaiului inchiriat este
aceea de depozit, echipa de control nu are drepttribuie o fota probani
mai puterni@ unei facturi emise unilateral de chirig In care serviciul este
denumit inchiriere s&) nu inchiriere spau de depozitare. Este posibil ca in
limbajul chirigsului, spaiul respectiv § se numeascsak (sala de sport, sala
de conferipe, sala de mese, etc.), dmemic nu impiedid ca n acel spa s
se depoziteze #rfuri si sa-i fie atribuiti 0 asemenea destiirede depozitare
bunuri.

Este grgta concluzia echipei de contrgl din perspectiva faptuluiac
aceast suspiciune nu este sumita de niciun alt act, nici atar de procesul-
verbal nr.../04.12.2014 al AJFP Suceava, care atinfira echivoc prin
cercetare la fa locului @ Liceul Teoretic Filadelfia deve un spau de
depozitare (deci nu o $J iar la data controlului nu au mai existat bunuri
apatinand SC X SRL, intrucat contractul a expirat.

4.3. Inregistrarea in evidem contabd a unor venituri din provizioane
pentru deprecierea imobifidlor, in sund de ... lei, reprezentand ajustare
reevaluare aferemanului 2008.

Petenta nu contéshceast constatare a echipei de inspediscak, ea se
coreleaZ cu constatarea afer@nanului 2008 privitoare la inregistrarea in
evidena contabt a cheltuielilor de exploatare deprecieri imolaitizin suni
de ... leisi conduce la concluziaadn anul 2011 societatea a declarat in plus
impozit pe profit cu suma de ... lei.

Suma de ... lei este recunogcde echipa de inspge fiscak si este
dedud din totalul impozitului pe profit suplimentar sthtb pe Tntreaga
perioad verificati, insi nu este luatin calcul la determinarea majoior si
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penaliatilor de intarziere, in sensul de a se diminua aurant accesoriilor cu
aceast suni de ... lei.

4.4. nregistrarea In evidem contabd a unor cheltuieli de protocol
nedeductibile.

Petenta stise @ isi mentine explicaiile de la lit.b) pct.2.1

5. Operaiuni efectuate in anul 2012

5.1. Deducerea unor cheltuieli cu amortizarea celmg csnowmobile n
sunmi de ... lel.

Petenta stise @ isi mentine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

5.2. Inregistrarea in evidem contabii a cheltuielilor cu inchirierea unui
depozit in Suceava, conform contractului de Tineharinr.../30.11.2011
ncheiat cu Scoala Gitina Filadelfia, Tn suride ... lei.

Petenta stise c isi mertine explicaiile de la lit.c) pct.4.2.

5.3. Inregistrarea in evidem contabé in contul de cheltuieli cu
sponsorizarea a sumei de ... lei afefewnbntractului de sponsorizare
nr.../29.08.2012 incheiat cu Biserica Penticastabmami Happy Valley
SUA.

Potrivit Legii nr.32/1994 privind sponsoriear poate fi beneficiar al
sponsoriZrii orice persoad juridica fara scop lucrativ, care degbafi n
Roménia sau urmeazsa desfisoare o anumit activitate din domeniile
enumerate la art.4.

Fara a solicita nicio explicge cu privire la aceastoperaiune, inspectorii
fiscali au concluzionat & activititile beneficiarului nu s-ar desura in
Romania pentru simplul fapt ca beneficiarul areildeth Phoenix Arizona
SUA.

Prin urmare,si cheltuielile de sponsorizargi mecenat au caracter
deductibil Tn limite stabilite de art.21 alin.(4fp) Cod fiscal.

5.4. Inregistrarea in evidem contabi in contul de cheltuieli de reclansi
publicitate a unor cheltuieli de protocol in sude ... lei cu degirea limitei
de deductibilitate fiscal

Petenta stise @ isi mentine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

5.5. Inregistrarea in evidem contabii a unor cheltuieli de deplasare in
SUA, in perioada 12.07.2012 - 12.08.2012, a dire@io general ...si a
directorul general ..., in sdintotak de ... lei.

Cu privire la suma de ... lei, echipa detomra concluzionat gget ca nu
se justificai deductibilitatea cheltuielilor, intrucat din docente nu rezuit
scopul economic al acestora sau concretizarea ereparteneriate cu
investitori americani.

Petenta consideca aceast concluzie este absurdi contraf evidenei
care rezult din actele prezentate de companie, intrucat dave lucru
efectual la nte potemali parteneri de afaceri din SUA nu este obligatar
se materializa imediat Tn contracte comerciale. @ate intampla ca
parteneriateleasia ngtre imediat sau dujpun an, doi sau chiar mai ngul

Pe de altparte, orientarea spre noi esau oportuniti de businesgin
de strategia de management adfieccompanii, asupraiceia nu este permis
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nicio imixtiune cai vreme societatea ghe profit impozabil.

In plus, inspectorii fiscali au decid aceste cheltuieli au fosidute n
favoarea asocidor, le-au asimilat dividendelasi au aplicat tratamentul fiscal
corespunitor acestei categorii de cheltuieli, admd & cei doi asocig ... si

. ausi calitate de salariasi administratori iTn companigi detin cele mai
Tnalte fundii (director generagi director general adjunct).

Este evidenticcei doi salaria nu au intreprins aceastalatorie in scop
personal sau turistic in virtutea cafit de asocié pe care o dié, ci s-au
deplasat in SUA in scop de afaceri pentru ideatiia unor oporturiti de
dezvoltare a companiei pe faanord-americaf) exercitandui atributiile de
administratorgi directori/salariéi ai companiei.

Echipa de inspge fiscak a creat in mod intgionat o confuzie intre
calitatea de asodiai numiilor ... si ... si calitatea de administratori, respectiv
salariai ai companiei, pe de &lparte. Simplul fapt ca in persoana celor doi
se intrunesc concomitent toate aceste atalfasociai, administratori si
salarial), nu i dreptul echipei de inspge fiscak s califice aceste
demersuri ca fiinddcute exclusiv de persoana asdtma si in folosul lor
personal.

Prin urmare, cheltuielile de transpgrtie cazare imara si in sti@inatate
efectuate pentru salatigi administratori, sunt cheltuieli deductibile efeate
in scopul realiarii de venituri, conform art.21 alin.(2) lit.e) Cdidcal.

6. Operaiuni efectuate in anul 2013

6.1. Deducerea unor cheltuieli cu amortizarea celoradsmowmobile Tn
suni de ... lei.

Petenta stine @& isi mertine explicaiile de la lit.b) pct.3.1.

6.2. Inregistrarea in evidem contabd a cheltuielilor cu nchirierea unui
depozit in Suceava, conform contractului de Tineharinr.../30.11.2011
ncheiat cu Scoala Gitina Filadelfia, Tn surinde ... lei.

Petenta stie @& isi mertine explicaiile de la lit.c) pct.4.2.

6.3. Inregistrarea In evidem contabii a unor cheltuieli de deplasare in
perioada 15.07.2013 - 29.07.2013 in difetite din Europa, a directorului
general ..si a directorului general adjunct ..., in sutotak de ... lei.

Petenta stise &G mernine in principiu acelea explicaii si puncte de
vedere prezentate la lit.c) pct.5.5., atat cu piva caracterul deductibil al
cheltuielilor de deplasare in &matate, conform art.21 alin.(2) lit.e) Cod
fiscal, catsi cu privire la imposibilitatea califizii acestor cheltuieli ca fiind
facute In favoarea asogiar si incadrarea lor pe art.21 alin.(4) lit.e) Cod
fiscal.

Inspectorii fiscali aveau obliga si observe & societatea de&foar
relaii comerciale cu numego parteneri europeni, iar mgnerea acestor
parteneriate addtoare de profit necedide cele mai multe ori vizite de lucru
sau intalniri directe.

6.4. Inregistrarea in evideam contabii a unor cheltuieli de deplasare n
Arizona SUA a directorului general si. a directorul general adjunct ..., n
sumi totak de ... lei.




Petenta stise @ isi menine Tn principiu aceleaexplicaii si puncte de
vedere prezentate la lit.c) pct.5.5., atat cu piva caracterul deductibil al
cheltuielilor de deplasare in &matate, conform art.21 alin.(2) lit.e) Cod
fiscal, catsi cu privire la imposibilitatea califizii acestor cheltuieli ca fiind
facute In favoarea asogiar si incadrarea lor pe art.21 alin.(4) lit.e) Cod
fiscal.

6.5. Inregistrarea in evidga contabi a unor cheltuieli de deplasare in SUA
in perioada 27.08.2013 - 11.09.2013, a directorgéunieral ..si a directorul
general adjunct ..., in sdnotala de ... lei.

Petenta stine @ isi menine Tn principiu aceleaexplicaii si puncte de
vedere prezentate la lit.c) pct.5.5., atat cu priva caracterul deductibil al
cheltuielilor de deplasare in &matate, conform art.21 alin.(2) lit.e) Cod
fiscal, catsi cu privire la imposibilitatea califizii acestor cheltuieli ca fiind
facute In favoarea asogiar si incadrarea lor pe art.21 alin.(4) lit.e) Cod
fiscal.

d) Motive de contestee a impozitului suplimentar pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice

Echipa de inspege fiscak a stabilit impozit suplimentar pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice ale asg@oain sunma de ... lei, la
care se adadgdobanzi de intarziere de ... igipenalititi de intarziere de ...
lei.

Inspectorii fiscali au constatat aceasi obligaie suplimentat provine
din operaunile economice care au fost declarate nededietftscal si au
fost calificate ca fiind #cute Tn favoarea asodiar, fiind incadrate la art.21
alin.(4) lit.e) Cod fiscal.

Aceste opet@ini economice dcute n favoare asogilr sunt achizia
celor dod snowmobile in anul 2008 efectuarea de cheltuieli de deplasare in
strdinatate, atat in SUA, c&t in Europa, in privita crora petenta stise G
isi mentine punctele de vedere exprimate la literelesiby) unde a aitat
argumentele in sprijinul caracterului deductibibaestor cheltuieli.

In plus, este posibil ca anumite cheltusglie nu se buciide caracter
deductibil din punct de vedere fiscal,fge totusi efectuate in interesul firmei.
Cu alte cuvinte, o anuniitcheltuiah care a fost declatanedeductibid, nu
devine automatatuti in folosul asociglor, astfel incat & fie tratat ca
dividende sub aspectul impaxii. Toate cheltuielile meionate, au fost
efectuate Tn folosul socigti, iar nu in folosul personal al asogiar, asa cum
a rginut echipa de control.

Il. Prin Raportul de inspee fiscak nr.F-SM .../29.12.2014, care a stat
la baza emiterii Deciziei de impunere nr.F-SM 9.12.2014 privind
obligaiile fiscale suplimentare de pfastabilite de inspe@ fiscah pentru
persoane juridice, organele de ingpefiscak au consemnat utitoarele:

Obligaia fiscak privind TVA

Perioada supuigspediei fiscale: 01.12.2008 - 31.12.2013.

Fata de cele evidemie de societate, echipa de ingmediscala a
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constatat uritoarele:

1) In anul 2008, societatea a efectuat adhintracomunitare constand in 2
snowmobile ..., in suma totala de ... lei, fiindegistrate ca mijloace fixe in
evidenta contabila.

Societatea isi exercita dreptul de dedueetaxei aferenta achiiior
intracomunitare, potrivit prevederilor art.146 alij) lit.e) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modiide si compleirile ulterioare.

In ceea ce prigee achiziia celor 2 snowmobile ..., echipa de ingpec
fiscala a solicitat expliga cu referire la scopul achinarii. Prin nota
explicativa, directorul economic a precizatoele doua snowmobile ... au fost
achiztionate pentru awni de motivare salariesi fidelizare clieti X SRL. In
vecimtatea sediului social X SRL exista 2 partii de samenajate, Cavnic si
Izvoare. Pe perioada cand aceste partii suntifurale, cele 2 snowmobile au
fost puse in loadle respective la dispoga salarigilor cu rezultate deosebite
nominalizai de sefi de departamente si a cfikm nominalizai de directorii
de vanzare, sucursale.

S-au solicitat informié suplimentare in ceea ce prite persoanele
carora le-au fost puse la dispgeicele 2 snowmobile ... la partiile de schi de
la Cavnic si Izvoare. S-a atd lista cu persoanele clientii carora le-au fost
puse la dispore cele 2 snowmobile la partiile de schifotografii de la
evenimentele respective si invitee care au fost postate pe site X.

Din fsierele primite, echipa de insperfiscala a constatateén pozele
atgzate, X SRL apare ca sponsor, iar cele 2 snowmahileapar ca fiind
folosite la evenimentele prezentate; in inwila atasate "Raliul Zpezii" sunt
precizate aauni privind promovarea noului "model Mercedes Mictivitatea
de comercializare a produselor autovehicule, maharcedes fiind
destisurata pe societatea SC X & CO SRL care nu facectbienspedei
fiscale pafale.

Fai de cele prezentate, echipa de ingsipefiscala a concluzionat ca
aceste achigi intracomunitare nu sunt efectuate in folosul rrmmic al
societitii, motiv pentru care s-a ajustat dreptul de dedri@eT VA cu suma de

lei, potrivit art.149 alin.(1) lit.d)si alin.(4) lit.a) pct.1 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#rde si compleirile ulterioaresi
punctul 54 alin.(4) din Normele de aplicare.

2) In luna mai 2012, societatea verificata a emisufactr.../08.05.2012
reprezentand bunuriate operatorul intracomunitar din Bulgaria, in sudea
... euro, echivalentul a ... lei.

In baza raportului primit de la Biroul Praglare si Analiza -
Compartimentul de Inform@& Fiscale din cadrul AlF Satu Mare
Contribuabili Mijlocii nr.../04.06.2014, s-a conth ca exista liwari
romangti suspecte pentru perioada verificata, motiv peotre s-au solicitat
informaii suplimentare de verificare a valahitit codului de inregistrare in
scopuri de TVA.

Conform adresei nr.../04.06.2014 s-a coastaca partenerul
intracomunitar din Bulgaria are data sf@walabilitate a codului de TVA in
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data de 19.12.2011, anterior emiterii facturii.

Astfel, echipa de inspexfiscala a colectat TVA in suma totala de ... lei
conform art.140 alin.(l) din Codul fiscal, socieatincalcand prevederile
art.143 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003 pmi Codul fiscal, cu
modificarile si compleidrile ulterioare.

3) In cursul anului 2012, societatea verificata a aoigat diferite
evenimente, inregistrand in evidenta contabilaaboarele facturi:
- factura nr.../17.09.2012 emisa de SC A SRL, imauotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
prestiri servicii restaurant conform contractului nr0/9.2012 (candy bar,
bar ceal,. bar fresh-uri)
- factura nr.../19.09.2012 emisa de SC B SRL, imauotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
servicii catering pentru eveniment Oradea
- factura nr.../14.12.2012 emisa de SC C SRL, mastotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
organizare eveniment bilaB012 (meniu restaurant Romanita)
- factura nr.../17.12.2012 emisa de SC D SRL, imauotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
organizare eveniment &nun in familie (coffe break si eveniment Veiae-
cina bufet suedez).

Toate facturile au fost inregistrate indevita contabila pe contul de
cheltuieli cont 602.32 ,Reclama si publicitate”, tmopentru care si-a
exercitat dreptul de deducere a TVA in suma tadala. lei.

In urma verifigrii documentelor, echipa de inspeecfiscala a constatat
ca societatea avea obligade a inregistrate facturile pe contul de cheltui
de protocol.

In anul 2012, conform declae privind impozitul pe profit D101 si a
registrului de evidenta fiscala, societatea aagiepimita de deductibilitate a
cheltuielilor de protocol, fapt pentru care s-aectht TVA aferenta facturilor
in suma totala de ... lei.

Prin necolectarea TVA aferenta #k@m cheltuielilor de protocol
deductibilesi avand in vedere ca societatea si-a exercitattulrele deducere
pe parcursul anului 2012, aceasta a incalcat pesifechrt.128 alin.(8) lit. f)
din Codul fiscal, cu toate moditidle si compleirile ulterioare, respectiv
pct.6 alin.(12) din HG nr.44/2004 pentru aprobakeamelor metodologice
de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul Flsdachipa de inspe@
fiscala a stabilit suplimentar TVA in suma deei. |

In_concluzies-a stabilit suplimentar o taxa pe valoareaugédta pentru
perioada verificata, in suma totala ... lei .

Pentru TVA stabilita suplimentar in sumdata de ... lei, echipa de
inspegie fiscala a calculat dobanzi de intarziere in suotala de ... leki
penaliiti de intarziere in suma de ... lei, conform art.1&@M.(1) si (7),
art.120"1 alin.(1) si (2) lit.c) din OG nr.92/20@8&vind Codul de procedura
fiscala, cu toate modificile si compledrile ulterioare.
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Obligaia fiscah privind impozitul pe profit

Perioada suplighspediei fiscale: 01.01.2008 - 31.12.2013.

Anul 2008

Fata de cele evidgate de societate, in urma inspec fiscale s-au
constatat uritoarele:

1) In luna ianuarie 2008, societatea verificata azagbnat 2 snowmobile
... In suma totala de ... lei, inregistrate in evith contabila pe mijloace fixe
cont 213.30000. Conformski mijlocului fix, durata de furtonare a celor
doua snowmobile este de 72 luni, societatea caldud@nortizare incepand cu
luna februarie 2008, astfel in anul 2008 societatedficata a calculat si
inregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu atzarea cont 681 suma de ...
lei .

In ceea ce prigee achiziia celor 2 snowmobile ..., echipa de ingpec
fiscala a solicitat expliga cu referire la scopul achinarii. Prin nota
explicativa, directorul economic a precizatoele doua snowmobile ... au fost
achiztionate pentru awni de motivare salariesi fidelizare cliemi X SRL. In
vecinitatea sediului social X SRL exista 2 partii de smmenajate, Cavnic si
Izvoare. Pe perioada cand aceste partii suntibmade, cele 2 snowmobile au
fost puse in loagle respective la dispoga salarigilor cu rezultate deosebite
nominalizai de sefi de departamente si a cfikln nominalizai de directori
de vanzare, sucursale.

S-au solicitat informié suplimentare in ceea ce prite persoanele
carora le-au fost puse la dispgeicele 2 snowmobile ... la partiile de schi de
la Cavnic si Izvoare. S-a atd lista cu persoanele clientii carora le-au fost
puse la dispore cele 2 snowmobile la partiile de schifotografii de la
evenimentele respective si invitee care au fost postate pe site X.

Din fsierele primite, echipa de insperfiscala a constatateén pozele
atgzate, X SRL apare ca sponsor, iar cele 2 snowmahileapar ca fiind
folosite la evenimentele prezentate; in inwila atasate "Raliul Zpezii" sunt
precizate aauni privind promovarea noului "model Mercedes Mictivitatea
de comercializare a produselor autovehicule, maMarcedes fiind
deshsurata pe societatea SC X & CO SRL care nu facecabienspedgei
fiscale patiale.

Astfel, din informaile primite de la societatea verificata, nu a fegiica
snowmobilele sunt utilizate asa cum sunt timerate in nota explicativa.
Echipa de inspeie fiscala a verificat prin sondaj contractele denga, in
continutul acestora nefiind m@onate aguni de motivare a salatifor si nici
acte adionale Tinregistrate la ITM Maramyrein acest sens si nici in
contractul colectiv de munca, motiv pentru care@osiderat ca aceste bunuri
nu au fost achidonate in folosul activiti economice ale soci#ii
verificate, fapt pentru care nu au fost acceptateléducere cheltuieli cu
amortizarea in suma totala de ... lei, fiind ineédcprevederile art.21 alin.(1)
si alin.(4) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind @ Fiscal, cu modifigrile si
completirile ulterioare.

2) In luna aprilie 2008, societatea inregistée@z evidenta contabila in
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contul 628 suma de ... lei, reprezentand cheltdielmanipulare la depozitul
din Austria - X Gmbh - societate afiliata, acestesltuieli find aferente
anului 2007.

Echipa de inspge fiscala considera ca prin inregistrarea in &008
pe cheltuieli a acestor sume aferente anilor pestedrespectiv aferent
anului 2007, a fost incalcat principiul independengxerciiului conform
Ordinului nr.1752/17.11.2005 pentru aprobarea ragtgarilor contabile
conforme cu directivele europene - SHONEA 6 pct.45, coroborat cu
functiunea contul 117 "Rezultatul reportat'pct.63.

Prin faptele prezentate, au fost incalgatevederile art.19 alin.1 din
Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modiiie si compleirile
ulterioare, coroborat cu punctul 13 din Normele adetogice de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal si art.6 ralil) si (2) din Legea
contabili&itii nr.82/1991, cu modifigrile si compleirile ulterioare.

3) Societatea a inregistrat in evidenta cofdabdeconturi de deplasare
externa ggoferilor, gestionarilor, gefului de birou cumfrari, a directorului
compartiment transport, fara a fi prezentate docuengustificative in acest
sens. Cazarea externa acordata salariss-a calculat in limita a 75% din
plafonul de cazare admis de HG 518/1995.

in urma verifigrii tuturor ordinelor de deplasare externa, s-anstatat
urmatoarele:

- conform anexei ,Situga privind deconturile de deplasare externa a
soferilor, gestionarilor, asefului de birou cumijrari, a directorului
compartiment transport” in care sunt inscrise aceltconturi, cheltuielile
privind cazarea externa s-a acordat d&reccontribuabilul verificat fara a
detine documente justificative in acest sens

- numai ordinele de deplasare de la X SRtrec X GmbH (persoana afiliata)
sunt stampilate de partenerul intracomunitar

- deconturile de deplasare, desi au anexate oedoheldeplasare, acestea nu
sunt semnate deitte beneficiar, in spa condudtorul auto, gestionar, sef
birou cumparari, director compartiment transport

- in dispoziile de plata aferente deconturilor de deplasacepsl plaii
reprezini "avans spre decontare" deshtpé reprezini cheltuieli externe
efectuate Tnainte cu aproximativ 45 - 60 de zile

- prin sondaj s-au confruntat dispoi de plata cu contractele individuale de
munca, constatandu-se ca aceste digpa® plata nu au fost semnate de
catre soferii respectivi.

Prin Tnregistrarea in anul 2008, pe condtulcheltuieli a sumei totale de
... lei, suma ce reprezintazarea externasaferilor, gestionarilor, gefului
de birou cumgrari, a directorului compartiment transport, au fostalcate
prevederile art.5 alin.(l) lit.b), art.9 alin.(3) art.12 alin.(2) din Hairarea
nr.518/10.07.1995 privind unele drepturi si obfigale personalului roman
trimis in stéinatate pentru indeplinirea unor misiuni cu caractngorar,
coroborate cu prevederile art.21 alin.(4) lit./hdiegea 571/2003 privind
Codul Fiscal, cu modifirile si compleidrile ulterioare.
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4) Societatea inregistreaza in evidenta contabilacantul de cheltuiel
681.3 "Cheltuieli de exploatare depreciere imohiliz suma totala de ... lei,
reprezentand cheltuieli din reevaluarea/deprecia@meabilelor situate in
localitatea ... cu suma de ... lei, respectiv mpni€... cu suma de ... lei.

Conform registrului de evidenta fiscalaspectiv a declarei D101
aferenta anului 2008, societatea considera acestaueli in suma totala de
... lei ca fiind cheltuieli deductibile la calculunpozitului pe profit, fiind
astfel incalcate prevederile art.21 alin.(4) lite¥adin Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, cu modifizile si compledrile ulterioare.

In urma celor prezentate mai sus, nu s@e@at la deductibilitate,
cheltuielile in suma totala de ... lei, fapt pentare s-a recalculat rezultatul
exerctiului la 31 decembrie 2008, astfel:

- Venituri totale - ... lei
- Cheltuieli totale - ... lei
- Profit contabil - ... lei
- Cheltuieli nedeductibile fiscal - ... lei
- Cheltuieli nedeductibile stabilite in urma inspecfiscale - ... lei
- cu deprecierile - ... lei
- cu manipulare din anul 2007 inregmule2008 - ... lei
- Cu cazare externa - ... lei
- cu amortizare snowmobil - ... lei
- Profit impozabil stabilit in urma inspgei fiscale - ... lei
- Impozit pe profit recalculat - ... lei
- Sponsorizare in limita prézuta de lege - ... lei
- Impozit pe profit calculat de societate - ... lei
- Impozit pe profit suplimentar - ... lei.
Anul 2009

Fata de cele evid@éte de societate, in urma inspec fiscale s-au
constatat:

In luna ianuarie 2008, societatea a agbrmat 2 snowmobile ... in suma
totala de ... lei, inregistrate in evidenta cortalpe mijloace fixe cont
213.30000. Conform fisei mijlocului fix, in anul @9 societatea a calculat si
inregistrat in evidenta contabila, cheltuieli cuaatizarea cont 681 suma de ...
lei.

In ceea ce priyee achiziia celor doua snowmobile ..., precum si
deductibilitatea cheltuielilor cu amortizarea aoest este prezentata la
impozitul pe profit punctul 1, anul 2008 al rapduiude inspege fiscala.

In urma celor prezentate nu s-a acceatdedtuctibilitate, cheltuielile in
suma totala de ... lei, fapt pentru care s-a retatlcezultatul exerdului la
31 decembrie 2009, astfel:

- Venituri totale - ... lei

- Cheltuieli totale - ... lei

- Profit contabil - ... lei

- Cheltuieli nedeductibile fiscal - ... lei

- Cheltuieli nedeductibile stabilite in urma inspecfiscale - ... lei
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- cu amortizare snowmobil - ... lei
- Profit impozabil stabilit in urma inspgei fiscale - ... lei
- Impozit pe profit recalculat - ... lei
- Sponsorizare in limita prézuta de lege - ... lei
- Impozit pe profit calculat de societate - ... lei
- Impozit pe profit suplimentar - ... lei

Anul 2010

Fata de cele evid&ate de societate, in urma inspec fiscale s-au
constatat:

In luna ianuarie 2008, societatea a agbiat 2 snowmobile ... in suma
totala de ... lei, inregistrate in evidenta coritalpe mijloace fixe cont
213.30000. Conform fisei mijlocului fix, in anul 20 societatea a calculat si
inregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu atzarea cont 681 suma de ...
lei (... lei x 2).

In ceea ce priyee achiziia celor doua snowmobile ..., precum si
deductibilitatea cheltuielilor cu amortizarea aoest este prezentata la
impozitul pe profit punctul 1, anul 2008 al rapduiude inspege fiscala.

In urma celor prezentate nu s-a acceatdedtuctibilitate, cheltuielile in
suma totala de ... lei, fapt pentru care s-a retatlaezultatul exergului
pentru perioada 01.01.2010 - 30.09.2010, astfel:

- Venituri totale - ... lei

- Cheltuieli totale - ... lei

- Profit contabil - ... lei

- Cheltuieli nedeductibile fiscal - ... lei

- Cheltuieli nedeductibile stabilite in urma inspecfiscale - ... lei

- cu amortizare snowmobil - ... lei

- Profit impozabil stabilit in urma inspeei fiscale - ... lei
- Impozit pe profit recalculat - ... lei

- Sponsorizare in limita prézuta de lege - ... lei

- Impozit pe profit calculat de societate - ... lei

- Impozit pe profit suplimentar - ... lei.

De asemenea, in urma celor prezentateanacseptat la deductibilitate,
cheltuielile in suma totala de ... lei, fapt pentare s-a recalculat rezultatul
exerctiului pentru perioada 01.10.2010 - 31.12.2010 g&stf
- Venituri totale - ... lei
- Cheltuieli totale - ... lei
- Profit contabil - ... lei
- Cheltuieli nedeductibile fiscal - ... lei
- Cheltuieli nedeductibile stabilite in urma inspecfiscale - ... lei

- cu amortizare snowmobil - ... lei
- Profit impozabil stabilit in urma inspgei fiscale - ... lei
- Impozit pe profit recalculat - ... lei
- Sponsorizare in limita prézuta de lege - ... lei
- Impozit pe profit calculat de societate - ... lei
- Impozit pe profit suplimentar - ... lei.
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Anul 2011

Fata de cele evid&ate de societate, in urma inspec fiscale s-au
constatat:

1) In luna ianuarie 2008 societatea a a¢iumat 2 snowmobile ... in suma
totala de ... lei, inregistrate in evidenta cortalpe mijloace fixe cont
213.30000. Conform fisei mijlocului fix, in anul 20 societatea a calculat si
inregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu atzarea cont 681 suma de ...
lei. In ceea ce prigte achizilia celor doua snowmobile ..., precum si
deductibilitatea cheltuielilor cu amortizarea aoest este prezentata la
impozitul pe profit punctul 1, anul 2008 al rapduiude inspege fiscala.

2) In luna noiembrie 2011, societatea verificata @ehcontractul de
inchiriere nr.../30.11.2011 cu Scoala @iea Filadelfia, spgul Tnchiriat
avand destiréa de depozit.

Echipa de inspge fiscala a solicitat explica referitoare la scopul
incheierii acestui contract. In nota explicativeredtorul economic aratca
"Spatiul inchiriat a fost utilizat pentru depozéartemporara a drfurilor
comercializate de sucursalele Bagclasi, Botgani si Neam ale X SRL.
Marfurile respective se transportau de la depozitmti@al Baia Mare pana la
Suceava, la loge respectiva avea loc dascarea lor, urmand a fi incarcate
pe mainile de distribgie arondate sucursalelor respective".

Se meipneaz ca societatea dae in localitatea Suceava un imobil cu
0 suprafga utila totala de 339,9 mp, format din parter cuprafaa totala de
182,41 mp din care: magazin + circulatie verticada/ mp, depozit 112,7 mp,
centrala termica 7,24 mp, SAS 3,44 mp, WC 4,33 rappectiv etaj cu o
suprafaa totala de 157,53 mp din care: hol + birou sededt@z9,01 mp, birou
24,64 mp, WC 4,33 mp, living room 27,53 mp, dormit6,04 mp si dormitor
4,43 mp, motiv pentru care echipa de ingjeeftscala a solicitat completare la
nota explicativa si anume "In comide in care in Suceava deeti spatii de
depozitare, birouri, va rugam sa predizaotivul pentru care ati incheiat
contractul .../30.11.2011". Directorul economic taraca "Spatiile de
depozitare din Suceava au fost si sunt utilizat@mdxim de &tre sucursala X
Suceava".

Totodat, se merioneaz ci pe site-ul oficial al Scolii Ckgine
Filadelfia Suceava, pana la data de 09.09.2014etatea este mé@onat ca
si sponsor. Organele de inspediscala au luat legura telefonic cu doamna
..., secretar al Scolii C¢ene Filadelfia in ceea ce prigte relaiile intre cele
doua societii. Cu adresa nr.../06.10.2014, echipa de ingpefiscala a
solicitat natura tranz@dor desfisurate intre cele doua parti in perioada 2008
- 2013. Prin &spunsul primit nr.../06.10.2014, inregistrat la RJSatu Mare
sub nr.../06.10.2014 se confirma colaborarea i8tteal Crestina Filadelfia
Si societate in baza contractului nr.../30.11.2Gsi1a actului adional
nr.../2012.

Din copia facturii nr.../06.12.2011 emigi@ dtre Scoala Crgina
Filadelfia, denumirea serviciilor inscrise pe faatteprezint "inchiriere sala"
si nu spdu de depozitare, fiind inregistrata in evidentatedila in contul de

16



cheltuieli cu inchirierea cont 612 suma de ... lei.

In vederea finalizii inspegiei fiscale patiale, prin adresa
nr.../05.11.2014 s-a solicitat DGRFP lasi - AIF &wma efectuarea unei
cercetiri la fata locului la Liceul Teoretic Filadelfiaa vederea furniaii unor
informatii in ceea ce privge contractul nr.../30.12.2011.

In Procesul verbal nr.../04.12.2014, eahige inspete fiscala a
mertionat "Din verificarea la fata locului a rezultaptul ca Liceul Teoretic
Filadelfia Suceava di@e un spau de depozitare iar la data controlului nu
mai existau bunuri apgmand SC X SRL. Referitor la actigitle desfisurate
de SC X SRL in incinta sgalui inchiriat la Liceul Teoretic Filadelfia ....
echipa de insp@&ie nu se poate prontandeoarece contractul a expirat”. In
procesul verbal nu s-adut referire la eventualele neconcordante in ceea c
priveste destinatia spalui inscris in facturile emise si desttma inscrisa in
contractul incheiat.

In baza celor prezentate, echipa de inspdiscala a consideratic
aceste cheltuieli in suma ... lei, nu sunt efeetuiat scopul realiii de
venituri impozabile potrivit art.21 alin.(l) din gea nr.571/2003 privind
Codul Fiscal, cu modifirile si compleidrile ulterioare.

3) La data de 31 decembrie 2011, societatea inregistin evidenta
contabila in registrul de evidenta fiscala respedti contul de venituri
781.30000 "Venituri din provizioane pentru depresgeimobilizirilor " suma
totala de ... lei, reprezentand "ajustare reevalaéerenta 2008", venituri ce
sunt tratate de contribuabilul verificat ca si weniimpozabile la calculul
impozitului pe profit aferent anului 2011 (declkgmeD101).

Echipa de inspge fiscala atinut cont de cheltuielile nedeductibile
aferente anului 2008 din contul 681.3 "Cheltuiedi eixploatare depreciere
imobilizari", in suma totala de ... lei, motiv pentru cawe recalcularea
impozitului pe profit aferent anului 2011, sumaatatde ... lei din contul
781.30000 "Venituri din provizioane pentru depresgeimobilizrilor" a fost
tratata ca si venituri neimpozabile conform previaleart.19 alin(1) si art.20
lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscalu modificirile si
completirile ulterioare.

4) Conform evidentei contabile, a registrului de ewith fiscala respectiv a
declaraiei D101 aferenta anului 2010, societatea inregagircheltuieli de
protocol nedeductibile, pentru care societateacteda TVA in suma totala
de ... lei, inregistrata in contul 635.0500 la dd& 01.02.2011, aceasta
cheltuiala fiind considerata deductibila la cal¢ulmpozitului pe profit
aferent anului 2011.

Datorita faptului ca suma de ... lei rgm& TVA nedeductibila
aferenta degirii cheltuielilor de protocol pentru perioada 01.2010 -
30.09.2010, aceasta va fi tratata ca o cheltuig@eductibila la calculul
Impozitului pe profit potrivit prevederilor art.2l1alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modiiide si compleirile ulterioare.

In urma celor prezentate mai sus, echgamspede fiscala a recalculat
rezultatul exergiului la 31 decembrie 2011.
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Anul 2012

Fata de cele evid&ate de societate, in urma inspec fiscale s-au
constatat:

1) In luna ianuarie 2008, societatea a agiozat 2 snowmobile ... in suma
totala de ..., inregistrate in evidenta contabila mijloace fixe cont
213.30000. Conform fisei mijlocului fix, in anul 20 societatea a calculat si
inregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu atzarea cont 681 suma de ...
lei. In ceea ce prigte achizilia celor doua snowmobile ..., precum si
deductibilitatea cheltuielilor cu amortizarea aoest este prezentata la
impozitul pe profit punctul 1, anul 2008 al rapduiude inspege fiscala.

2) In luna noiembrie 2011, societatea incheie comifade inchiriere
nr.../30.11.2011 cu Scoala Gtiea Filadelfia cu sediul in ..., spal inchiriat
va fi utilizat ca depozit asa cum este prezentaimpozitul pe profit anul
2011. Din copiile facturilor aferente anului 201&mnise de @re Scoala
Crestina Filadelfia ..., in mare parte denumirea seifeicinscrise pe facturi
reprezind "inchiriere salgedina..." si nu spgu de depozitare potrivit cap.lll.
"Destingia" din contractul .../30.11.2011 "Spatiul inchiria fi folosit de
chirias ca depozit".

Aceste facturi au fost inregistrate indevita contabila in contul de
cheltuieli cu inchirierea cont 612 cu suma totaa.dlei.

In baza celor prezentate, echipa de inspéscala considera ca aceste
cheltuieli in suma totala de ... lei, nu sunt afat¢ Tn scopul reakirii de
venituri impozabile.

3) Echipa de inspeie fiscala a constatat ca in anul 2012 societatea a
incheiat contractul de sponsorizare rammh .../29.08.2012, avand ca
beneficiar Biserica Penticostala Romana Happy VYalleu sediul in ...,
obiectul contractului fiind "sponsorizare pentrisfigurarea activitii curente
a beneficiarului" pentru perioada 01.08.2012 - 32Q13.

Societatea inregistréan cursul anului 2012, in contul de cheltuieli cu
sponsorizarea (fisa contului 658.20100) suma tatala. lei aferenta acestui
contract, incalcandu-se astfel prevederile artd ldegea nr.32/19.05.1994
privind sponsorizarea.

4) In cursul anului 2012, societatea verificata a aaigat diferite
evenimente, inregistrand in evidenta contabilaatwarele facturi:

- factura nr.../17.09.2012 emisa de SC A SRL, imauotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
prestiri servicii restaurant, conform contractului nt.0/09.2012 (candy bar,
bar ceai, bar fresh-uri)

- factura nr.../19.09.2012 emisa de SC B SRL, imauotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
servicii catering pentru eveniment Oradea

- factura nr.../14.12.2012 emisa de SC C SRL, mastotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibit suma de ... lei, reprezentand
organizare eveniment bila@012 in data de 18.12.2012, conform contractului
nr.../13.12.2012 (meniu restaurant Romanita codstagustare rece, calda si
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preparate de post)

- factura nr.../17.12.2012 emisa de SC D SRL, imauotala de ... lei din
care, ... lei baza impozabila si TVA deductibih suma de ... lei, reprezentand
organizare eveniment &nun in familie in data de 17.12.2012, in baza
contractului nr.../07.12.2012 si anexa aferentatrectului (coffe break si
eveniment Venga - cina bufet suedez).

Echipa de inspge fiscala a solicitat informa suplimentare cu privire
la evenimentele de mai sus, respectiv numele gated persoanelor care au
participat la evenimentegspunsul primit fiind "anexat gasiti lista persoamel
invitate, ... invitaille au fost trimise prin posta sau personal, pengtor
respective. Din aceste persoane niciuna nu arg@tealide salariat al X SRL,
toate sunt din cadrul institor cu care colaboram sau din cadrul clik
nostri. Anexam si fotografii de la evenimentul respect’

Din fotografiile atgate nu rezulta participarea inwitar la mese servite
sub forma de cina.

Pe baza documentelor prezentate, socemteregistrat in evidenta
contabila pe contul de cheltuieli reclama si putaie cont 602.320100, suma
totala de ... lei considerandu-le servicii de mtangpentru care si-a exercitat
dreptul de deducere a TVA in suma totala de .silau in contul cu cheltuieli
de protocol (cheltuieliie de protocol au deductidie limitata de 2% la
calculul impozitului pe profit).

Astfel, echipa de inspex fiscala a considerat ca societatea avea
obligaia de a inregistra pe contul cu cheltuieli de proteuma de ... lei si sa
tina cont de deductibilitatea cheltuielilor cu moolul in limita de 2% la
calculul impozitului pe profit si implicit TVA af@emt, potrivit art.21 alin.(3)
lit.ta) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscatu modificirile si
completirile ulterioare.

In anul 2012, conform declaea privind impozitul pe profit D101 si a
registrului de evidenta fiscala, societatea aaglefimita de deductibilitate a
cheltuielilor de protocol, astfel suma de ... laise accepta la deductibilitate,
echipa de inspgie fiscala procedand la recalcularea impozitului gpefit
tinand cont de elementele prezentate mai sus.

5) In perioada 12.07.2012 - 12.08.2012, domnul .andvcalitatea de
director general si doamna ... director generalratlj s-au deplasat in Statele
Unite ale Americii. Societatea verificata a intotmi
- decontul de deplasare nr.../31.08.2012 cu cladileiiin ceea ce prisee
deplasarea in SUA, pentru Doamna ..., in sumaaatal... lei (diurna in suma
de ... euro, echivalentul a ... lei, alte taxestbalvion si servicii cazare in suma
de de ... lei pe baza facturilor emise de #@gede turism); in evidenta
contabila a inregistrat pe cheltuieli cont 625, aule ... lei;

- decontul de deplasare nr.../31.08.2012 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in SUA pentru Domnul ..., in suma tatala.. lei (diurna in suma
de ... euro, echivalentul a ... lei si bilet avitexxe aeropor§i servicii cazare
in suma de ... lei); in evidenta contabila a ins&git pe cheltuieli de deplasare
cont 625, suma de ... lei.
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Echipa de inspge fiscala a solicitat informa cu privire la justificarea
cheltuielilor in ceea ce prigee deplasarea in SUA si anume dacangealte
documente jutisficative fata de deconturile de dspie.

A fost prezentat un raport de deplasai@mit de doamna ... prin care
se prezirg in scris obiectivele acestei deglas,|dentificarea oportunitilor
de dezvoltare a companiei pe tpidUA. Analiza piga piese de schimb auto,
analiza competiie. Au avut loc intalniri in diverse orase Phoer@harlotte,
Washington, New York”.

Societatea nu a prezentat alte documeate sa justifice aceste
cheltuieli in ceea ce prigiee deplasarea in SUA, fapt pentru care echipa de
inspecie fiscala a solicitat prin aceesi nota explicati@olicitam orice
document care sa justifice deductibilitatea cheltior de la partenerii
prezentéd in Raportul de deplasare, scopul economic altacebeltuieli”.

Societatea verificata a mai prezentatrisigg transmise pe mail de la ...
INC si de la doamna ... prin care se confirma diedntalniri cu oameni de
afaceri din zona, fara a prezenta documente jcatiiie prin care sa se
confirme concluziile si propunerile prezentate de % SRL in raportul de
deplasare. Analizand cele doua mail-uri si condrizirezentate in raportul
de deplasare intocmit de Doamna ..., echipa dee@ieffiscala a constatat ca
cele doua mail-uri provin de la parteneri care adcst memionati in raportul
de deplasare mai sus amintit.

Echipa de inspge fiscala a analizat partenerii (clienrespectiv
furnizorii) si a constatat ca societatea verificataa desfsurat sau incheiat
contracte cu parteneri din SUA.

Prin adresa .../05.11.2014, echipa de easp fiscala a solicitat
informatii suplimentare de la Ageia de turism Sfara Tours SRL Baia Mare
cu privire la deplasile efectuate in SUA atat pentru anul 2012 caiesitru
anul 2013, precum si circuitul efectuat in perioad - august 2013.

Agemia de turism a tranmis prin mail toate documentelee au stat la
baza emiterii facturiloratre societatea verificata. Din documentele prezenta
vouchere, facturile emise de Happy Tour SRL si S{ef® Escape Travel
SRL aitre SC Sfara Tours SRL (ulterior refacturaitre& SC X SRL) rezulta
ca toate aceste depiasau fost efectuate in scop turistic deére asociga. Pe
documentele emise de Happy Tour SRL (facturi, veuehla denumirea
serviciilor sunt prezentate pachetele cu numelesqgagrelor beneficiare si
anume ...

In urma celor prezentate, echipa de ingpdcscala a considerat ca
societatea nu di@e documente justificative care sa justifice ahelile de
deplasare in scop economic, cheltuielile fiind &fate in favoarea asodgiar
si a membrilor de familie ai acestora, fapt pentere nu se accepta la
deductibilitate, cheltuielile in ceea ce pgteedeplasarea in SUA in perioada
12.07.2012 - 12.08.2012 in suma totala de ... j\pbart.21 alin(l) si alin.(4)
lit.e) si f) din Legea nr.571/2003 privind Codubkdal, cu modifigrile si
completirile ulterioare.

In concluzie, organele de inspecfiscai nu au acceptat la
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deductibilitate pentru anul 2012, cheltuielile umsa totala de ... lei.

Anul 2013

Fata de cele evideate de societate, in urma inspec fiscale s-au
constatat:

1) In luna ianuarie 2008, societatea a agiozat 2 snowmobile ... in suma
totala de ... lei, inregistrate in evidenta corltalpe mijloace fixe cont
213.30000. Conform fisei mijlocului fix, in anul 28 societatea a calculat si
inregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu atizarea cont 681 suma de
...lei. In ceea ce prigee achiziia celor doua snowmobile ..., precum si
deductibilitatea cheltuielilor cu amortizarea aoest este prezentata la
impozitul pe profit punctul 1, anul 2008 al rapduiude inspege fiscala.

2) In luna noiembrie 2011, societatea incheie cotifade inchiriere
nr.../30.11.2011 cu Scoala Gtiea Filadelfia cu sediul in ..., spal inchiriat
va fi utilizat ca depozit asa cum este prezentamfzozitul pe profit pe anul
2011.

Din copiile facturilor aferente anului Z)1emise de are Scoala
Crestina Filadelfia, in denumirea serviciilor inscrige facturi reprezirt
“inchiriere salasedina..." si nu sp@ de depozitare potrivit cap.lll.
"Destingia" din contractul .../30.11.2011 "Spd inchiriat va fi folosit de
chirias ca depozit".

Aceste facturi au fost inregistrate indevita contabila in contul de
cheltuieli cu inchirierea cont 612 in suma totada.dlei.

In baza celor prezentate, echipa de inspdiscala a consideratic
aceste cheltuieli in suma totala de ... lei, nu fieactuate in scopul reair
de venituri impozabile.

3) In perioada 15.07.2013 - 29.07.2013, Domnul .anav calitatea de
director general si Doamna ..., director generairad, s-au deplasat pe ruta
(circuit) Romania - Austria - Ungaria - Italia -dfita - Spania - Elvetia.

Societatea verificata a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../31.07.2013 cu cladileiiin ceea ce prisee
deplasarea in acest circuit pentru Doamna .. ummestotala de ... lei (diurna si
diverse cheltuieli in valuta, in suma de ... e@chivalentul a ... lei, alte taxe,
bilet avion si servicii cazare in suma de ... lei lpaza facturilor emise de
agenia de turism); in evidenta contabila a inregispratconturi de cheltuieli
cont 623 si cont 625, suma totala de ... lei;

- decontul de deplasare nr.../31.07.2013 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in acest circuit pentru Domnul ...uma totala de ... lei (diurna si
diverse cheltuieli in valuta, in suma de ... ewgohivalentul a ... lei si bilet
avion cu taxe aeroport, servicii cazare in suma.dei); in evidenta contabila
a inregistrat pe contul de cheltuieli cont 623®@it625, suma totala de ... lei.

Echipa de inspge fiscala a solicitat informa cu privire la justificarea
cheltuielilor in ceea ce prigte deplasarea in acest circuit. Societatea a
prezentat un raport de deplasare prin care sunéptate urritoarele:

- obiectivele acestei depkas vizite la furnizori pentru negocierea noilor
condtii comerciale;
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- activitati: au fost vizitai furnizorii ...;

- concluzii: s-au otinut condiii mai bune de pret pe unele grupe de produse;
- s-au extins condi de plata la unii dintre furnizori;

- au fost negociate comenzi anuale;

- asteptam sa primim acordul de a ridicaarfurile de la noi printr-un
transportator recomandat de noi;

- parte din acgi furnizori vor trebui schimb@g trebuie sa identificam firme
productoare care sa ambaleze produsele sub marcafoastr

Societatea verificata a mai prezentat rmail-uri de la socidtile ... -
Viena, ... - Italia si ... - Viena, prin care a@asstonfirma vizita lui Domnul ...
si Doamna ... la aceste sodtetfara a prezenta documente justificative prin
care sa ateste negocierea comenzilor anuale, aceaduorice document care
sa confime concluziile prezentate in raport.

Din analiza raportului de deplasare pregiesi aceste mail-uri s-a
constatat ca socigtle ... - Viena, ... - Viena, ... - Framnu sunt prezentate in
raportul de deplasare ca si furnizori vigita

De asemenea, in analiza partenerilor ¢gotraunitari s-a constatat ca
societatea verificata a mai dagfrat relaii economice si in perioada
anterioara cu partenerii prezegnia raportul de deplasare .

Se face meimnea potrivit dreia, desi in Raportul de deplasare ruta
prezentata este Baia Mare - Viena - Roma - Parislecontul de deplasare
decontat de societate si inregistrat pe contul ltdtweli este pentru ruta
Romania - Ungaria - Germania - Italia - Franta ar8a - Elvetia.

Totodat societatea nu a prezentat documente care saigessicopul
economic al acestei deplas documente care sa confirme concluziile
raportului de deplasare prezentat (acorduri, dooben@rivind negocierile
comenzilor anuale, etc).

In urma celor prezentate, nu s-au accéptdeductibilitate, cheltuielile
in ceea ce privge deplasarea in acest circuit in perioada 15.0B320
29.07.2013 in suma totala de ... lei, potrivitzktalin(l) si alin.(4) lit.e) si f)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si compleirile
ulterioare.

4) Echipa de inspeie fiscala a constatat ca societatea inregisiréaz
evidenta contabila in contul 625 suma totala delei, avand la baza
urmatoarele documente:

- ordinul de deplasare nr..., emis pentru doampavand funga de director
general adjunct, fiind delegata in interes de santa "Baia Mare - Suceava -
Arizona", durata deplasi fiind 27.08.2013 11.08.2013;

- ordinul de deplasare nr..., emis pentru domnuévand funta de director
general, fiind delegat in interes de serviciu laaidB Mare -Suceava -
Arizona", durata deplasi fiind 27.08.2013 - 11.08.2013.

Se face megmnea ca suma de ... lei, reprezigbntravaloarea a doua
bilete de avion parcurs extern, conform facturilor.../15.07.2013 si
nr.../31.07.2013 emise de emise de Agede turism.

Echipa de inspge fiscala a solicitat socigti justificarea acestor
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cheltuieli. SC X SRL a precizat urmatoarele "inauan perioada 15.07 -
29.07.2013 au intervenit intalniri cu furnizorii dearfa din Europa, intalniri
care nu au putut fi amanate, s-a raatita deplasarea in SUA atat a domnului
... cat si a doamnei ... pentru perioadele plaaddcntial.”

Cu toate acestea, contribuabilul considdneltuielile deductibile la
calculul impozitului pe profit aferente anului 2Q1Bicalcandu-se astfel
prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2008ipd Codul fiscal, cu
modificarile si compleirile ulterioare.

5) In perioada 27.08.2013 - 11.09.2013, Domnul .anav calitatea de
director general si Doamna ... director generalractj s-au deplasat in Statele
Unite ale Americii.

Societatea verificata a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../12.09.2013 cu cladileiiin ceea ce prisee
deplasarea in SUA pentru Doamna ..., in suma tadaela.. lei si ... euro
(diurna in suma de ... euro, echivalentul a ..siddiilet avion, servicii cazare
in suma de de ... lei pe baza facturilor emise @erdda de turism); in
evidenta contabila a inregistrat pe cheltuieli @épldsare cont 625 pe baza
fiselor de cont, suma totala de ... lei;

- decontul de deplasare nr.../12.09.2013 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in SUA pentru Domnul ..., in suma tod#a.. lei si ... euro lei
(diurna in suma de ... euro echivalentul a ...Benuri diverse ... euro adic
echivalentul a ... lei, bonuri diverse in valoaee.d euro, bilet avion, servicii
cazare in suma de de ... lei pe baza facturiloseme Agetia de turism); in
evidenta contabila a inregistrat pe cheltuieli pzafiselor de cont, suma
totala de ... lei.

Echipa de inspge fiscala a solicitat informa cu privire la justificarea
cheltuielilor in ceea ce prigee deplasarea in SUA si anume dacangealte
documente jutisficative fata de deconturile de dspie.

A fost prezentat un raport de deplasa@cmit de Doamna ... prin care
se prezint in scris obiectivele acestei deglas,|dentificarea oportunitilor
de dezvoltare a companiei pe tpidSUA. Analiza piga piese de schimb auto.
Intalniri cu oameni de afaceri din domeniile deenets. Identificare poteali
clienti si flota deinuta in scopul realiii unui plan de dezvoltare a afacerii
de piese in SUA".

Societatea verificata nu a prezentat dtteumente care sa justifice
cheltuielile in ceea ce priyee deplasarea in SUA, motiv pentru care echipa
de inspege fiscala a solicitat in aceganota explicativa, orice document care
sa justifice deductibilitatea cheltuielilor de larfenerii prezentain Raportul
de deplasare, scopul economic al acestor cheltuieli

Pana la data finadizi raportului de inspate fiscala, societatea nu a
prezentat alte documente care sa justifice chélauien ceea ce privde
deplasarea in SUA in perioada 27.08.2013 - 11.020

Societatea a mai prezentat inscrisuristrase pe mail de la ... INC si de
la doamna ... prin care se confirma diverse intiatni oameni de afaceri din
zona, fara a prezenta documente justificative mame sa se confirme
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concluziile si propunerile prezentate de SC X SRlraportul de deplasare.
Analizand cele doua mail-uri si concluziile prezgatin raportul de deplasare
intocmit de Doamna ..., echipa de ingpediscala a constatat ca cele doua
mail-uri provin de la parteneri care nu au fost tiwr&i in raportul de
deplasare.

De asemenea, organele de ingpegin si aspecte caresa cum sugn,
au fost prezentate la impozitul pe profit pe arid2

In urma celor prezentate mai sus, nu seeeptat la deductibilitate,
cheltuielile in ceea ce priyee deplasarea in SUA in perioada 27.08.2013 -
11.09.2013 in suma totala de ... lei, potrivitZiktalin(l) si alin.(4) lit.e) si f)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si compleirile
ulterioare.

6) In anul 2012, societatea incheie contractul de nspozare
nr..../29.08.2012, avand ca beneficiar BisericatiPestala Romana Happy
Valley, cu sediul in ..., obiectul contractuluiniil "sponsorizare pentru
desfisurarea activittii curente a beneficiarului" pentru perioada 012082 -
31.12.2013.

Se face memnnea potrivit dreia, societatea Tnregistréam cursul
anului 2013, in contul de cheltuieli cu sponsorza(fisa contului 658.20100)
suma totala de ... lei aferenta acestui contracgltandu-se asftel conform
prevederilor art.4 din Legea nr.32/19.05.1994 pdvéponsorizarea .

In concluzie, In urma celor prezentate, BtAau acceptat la
deductibilitate, cheltuielile in suma totala ddei. pentru anul 2013.

In consectia, debitul stabilit suplimentar reprezentand impgzé
profit, reprezind un debit cert si exigibilatre bugetul de stat, acesta fiind in
suma totala de ... lei.

La debitul stabilit suplimentar, reprezemt impozit pe profit in suma
totala de ... lei, echipa de inspecfiscala a calculat dobanzi de intarziere in
suma totala de ... lei si penafitde intarziere in suma totala de ... lei.

Obligaia fiscak privind impozitul pe veniturile din dividende diktuite
persoanelor fizice

Perioada verificata: 01.01.2008 - 31.1230

Fata de cele evidaate de societate, echipa de ingpediscala a
constatat uritoarele:

1) In anul 2008, societatea a efectuat aghiatracomunitare constand in 2
snowmobile ... in suma totala de ... lei, findegistrate ca mijloace fixe in
evidenta contabila.

Detalii in ceea ce priyee achiziia celor doua snowmobile ..., precum si
destinaia utilizarii acestora a fost prezentata la impozitul pe iproé anul
2008 al raportului de inspge fiscala.

In urma celor prezentate, echipa de ingpefiscala a constatat ca
achiztia celor 2 snowmobile ... a fostcuuta in scopul personal al asada
societitii motiv pentru care suma de ... lei a fost consitieca si dividend.

2. a) In perioada 12.07.2012 - 12.08.2012, bam.. avand calitatea de
director general si Doamna ..., director genergurad, s-au deplasat in
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Societatea verificata a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../31.08.2012 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in SUA pentru Doamna ..., in suma totala. lei (diurna in suma
de ... euro, echivalentul a ... lei, alte taxegtglvion si servicii cazare in suma
de de ... lei pe baza facturilor emise de Ageme turism); in evidenta
contabila a inregistrat pe cheltuieli cont 625, auotala de ... lei.

- decontul de deplasare nr.../31.08.2012 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in SUA pentru Domnul ..., in suma tatala.. lei (diurna in suma
de ... euro, echivalentul a ... lei si bilet avimntaxe aeroport, servicii cazare
in suma de de ... lei); in evidenta contabila agmstrat pe cheltuieli de
deplasare cont 625, suma totala de ... lei.

b) In perioada 15.07.2013 - 29.07.2013, Domnulvand calitatea de
director general si doamna ..., director generalrad, s-au deplasat pe ruta
(circuit) Romania - Austria - Ungaria - Italia -dfita - Spania - Elvetia.

Societatea verificata a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../31.07.2013 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in acest circuit pentru Doamna .. ummestotala de ... lei (diurna si
diverse cheltuieli in valuta, in suma de ... e@chivalentul a ... lei, alte taxe,
bilet avion si servicii cazare in suma de ... @, baza facturilor emise de
Agertia de turism); in evidenta contabila a inregispratconturi de cheltuieli
cont 623 si cont 625, suma totala de ... lei.

- decontul de deplasare nr.../31.07.2013 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in acest circuit pentru Domnul ...uma totala de ... lei (diurna si
diverse cheltuieli in valuta, in suma de ... elgohivalentul a ... lei si bilet
avion cu taxe aeroport, servicii cazare in suma.dei); in evidenta contabila
a inregistrat pe cheltuieli cont 623 si cont 628na totala de ... lei.

c) Societatea inregistréaim evidenta contabila, respectiv in contul 625
suma totala de ... lei, avand la bazaadioarele documente:

- ordinul de deplasare nr... emis pentru doampavand funga de director
general adjunct, fiind delegata in interes de sanda "Baia Mare-Suceava-
Arizona", durata deplasi fiind 27.08.2013-11.08.2013;

- ordinul de deplasare nr.25.02, emis pentru domnulavand funga de
director general, fiind delegat in interes de sBwia "Baia Mare-Suceava-
Arizona", durata deplasi fiind 27.08.2013-11.08.2013.

Se face meénnea potrivit dreia, suma de ... lei, repreznt
contravaloarea a doua bilete de avion parcursmextenform facturilor emise
de societatea Sfara Tours, nr.../15.07.2013 si3#%.07.2013.

Echipa de inspge fiscala a solicitat socigti justificarea acestor
cheltuieli, societatea precizand 'tntrucat in perioada 15.07 - 29.07.2013 au
intervenit intalniri cu furnizorii de marfa din Eywa, intalniri care nu au putut
fi amanate, s-a rentat la deplasarea SUA atat a domnului ... cat sisarthei
... pentru perioadele planificate tiai".

d) In perioada 27.08.2013 - 11.09.2013, Domnulvand calitatea de
director general si Doamna ..., director genergurad, s-au deplasat in
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Societatea verificata a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../12.09.2013 cu cladileiiin ceea ce priste
deplasarea in SUA pentru Doamna ..., in suma tadala.. lei si ... euro
(diurna in suma de ... euro, echivalentul a ..siddiilet avion, servicii cazare
in suma de de ... lei pe baza facturilor emise @mrda de turism); in
evidenta contabila a inregistrat pe cheltuieli @pldsare cont 625 pe baza
fiselor de cont, suma totala de ... lei;

- decontul de deplasare nr.../12.09.2013 cu cledileiiin ceea ce priste
deplasarea in SUA pentru Domnul ..., in suma tod#a.. lei si ... euro lei
(diurna in suma de ... euro echivalentul a ...Benuri diverse ... euro adic
echivalentul a ... lei, bonuri diverse in valoare.d euro, bilet avion, servicii
cazare in suma de de ... lei pe baza facturiloseme Agetia de turism); in
evidenta contabila a inregistrat pe cheltuieli gzafiselor de cont, suma
totala de ... lei.

Prin adresa nr.../05.11.2014, echipa dspagie fiscala a solicitat
informaii suplimentare de la Ageia de turism Sfara Tours SRL Baia Mare,
cu privire la deplasile efectuate in SUA atat pentru anul 2012 cgiesitru
anul 2013, precum si circuitul efectuat in perioad@-august 2013).

Agefia de turism a transmis prin mail toate documentale au stat la
baza emiterii facturiloratre societatea verificata. Din documentele prezenta
vouchere, facturile emise de Happy Tour SRL si S{ef® Escape Travel
SRL aitre SC Sfara Tours SRL, ulterior refacturaitree SC X SRL, rezulta
ca toate aceste depiasau fost efectuate in scop turistic deére asociga. Pe
documentele emise de Happy Tour SRL, la denumiex&iciilor sunt
prezentate pachetele cu numele persoanelor bearefgianume ...

In urma celor prezentate, echipa de ingpdcscala a considerat ca
deplagrile prezentate mai sus nu au fost efectuate ip o@nomic ci scop
turistic in folosul asocigor.

Tinand cont de cele prezentate la pundtede2, suma totala de ... lei a
fost tratata de echipa de inspecfiscala ca si dividend, potrivit art.7 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si compleirile
ulterioare.

Astfel, potrivit art.67 alin.(I) din Legear.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifi@rile si compledrile ulterioare, echipa de inspexfiscala a
calculat pentru suma de ... lei, impozit pe dividlem suma de ... lei.

La debitul stabilit suplimentar, reprezem impozit pe dividende in
suma totala de ... lei, au fost calculate dobaaeznthrziere in suma totala de
... lei si penaliiti de intarziere in suma totala de ... lei.

[ll. Avand in vedere stigerile contestatoarei, constate organelor de
inspecie fiscak, actele normative invocatgi documentele existente la
dosarul cauzei, se desprind dtoarele aspecte:

A. IMPOZIT PE PROFIT
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1. Cu privire la suma de ... lei reprezentand contka pregiri de
servicii, cauza supéssoluionarii este dag aceast sund este deductibil
fiscal in condiile Tn care societatea a inregistrat aceste deélin alt an
fiscal decét in cel in care serviciile au fost éfeprestate.

In fapt, SC X SRL a finregistrat in lunprile 2008 cheltuieli
deductibile, in baza facturilor in sémde ... lei, reprezentand contravaloare
cheltuieli de manipulare la depozitul din Austrissacietitii afiliate X GmbH
efectuate in anul precedent, respectiv anul 2007.

Organele de inspexfiscak au stabilit & suma de ... lei inregistiat
de societate ca cheltuiak deductibifi Tn anul 2008, afereimtanului fiscal
precedent, reprezihtheltuiah nedeductibi la calculul profitului impozabil,
in conformitate cu prevederile art.19 alin.(1) diegea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, coroborat cu pct.13 din HG nr.44/20pdntru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.57020@rivind Codul fiscal.

In drept, sunt aplicabile prevederilet.J® alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#rde si completrile ulterioare,
care precizeaz

“Reguli generale.

(1) Profitul impozabil se calculeaza diferem: intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul realid de venituri, dintr-
un an fiscal din care se scad veniturile neimpozahilda care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitilimpozabil se iau Tn calcyi
alte elemente similare veniturilogi cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare. (...)"

In conformitate cu prevederile legaleatst la stabilirea profitului
impozabil aferent unui an fiscal se iau Tn caloodudveniturilesi cheltuielile
aferente acelui an fiscal.

Prevederile pct.13 din HG nr.44/2004 tperaprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvi@odul fiscal, aduce
urmatoarele preciari:

“Veniturile sau cheltuielile inregistrate eronatsamise se corecteaz
prin ajustarea profitului impozabil al perioadeisfiale @reia 1i aparin. In
cazul in care contribuabilul constatta dup: depunerea declargei anuale
un element de venit sau de chelt@ialfost omis ori a fost inregistrat eronat,
contribuabilul este obligat & depur@ declaraia rectificativa pentru anul
fiscal respectiv. Dat In urma efectarii acestei coregi rezulta o suna
suplimenta# de plat a impozitului pe profit, atunci pentru aceastuna se
datoreaz dobanzisi penalitifi de intarziere conform legist@i in vigoare.”

Astfel, cheltuielile Tnregistrate eronsdu omise se corect@aprin
ajustarea profitului impozabil al perioadei fiscat#reia ii apatin, iar
contribuabilul ar urmaasdepurd declaraie rectificativa pentru anul fiscal
respectiv.

De asemenea, potrivit prevederilart.6 alin.(1)si (2) din Legea
contabili&itii nr.82/1991, cu modifigrile si compleirile ulterioare:
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“(1) Orice operaiune economico-financiarefectuat se consemneain
momentul efectirii ei intr-un document care &tla baza inregistrilor n
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docutnestificativ.

(2) Documentele justificative care stau la damregistarilor in
contabilitate angajeazraspunderea persoanelor care le-au intocmit, vjzat
aprobat, precungi a celor care le-au inregistrat in contabilitatdypz caz."

Totodat, potrivii OMFP  nr.1.752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directiveleropene, Satnea 6
Principii contabile generale:

45. “Principiul independentei exergului. Trebuie g se fina cont de
veniturile si cheltuielile aferente exentului financiar, indiferent de data
Tncagirii sau plirii acestor veniturisi cheltuieli.”
si Segiunea 7 Reguli de evaluare:

63. “(1) Corectarea erorilor constatate in contabilimatse efectueazpe
seama rezultatului reportat.

(2) Erorile din perioadele anterioare sunt omrs si declargii eronate
cuprinse in situgile financiare ale entitatii pentru una sau mai heu
perioade anterioare rezultand din greseala de diaaj sau de a nu utiliza,
informgii credibile care:

a) erau disponibile la momentul la care shi@ financiare pentru acele
perioade au fost aprobate spre a fi emise;

b) ar fi putut fi olnute in mod rezonabi}i luate in considerare la
ntocmireasi prezentarea acelor situafinanciare.

Astfel de erori includ efectele getilor matematice, greslilor de aplicare
a politicilor contabile, ignorarii sau interprétii gresite a evenimentelayi
fraudelor.

(...)

(4) Corectarea erorilor aferente exeitor financiare precedente nu
determir modificarea situailor financiare ale acelor exerdi.

(5) In cazul erorilor aferente exeridior financiare precedente, corectarea
acestora nu presupune ajustarea inforith@ comparative prezentate in
situgiile financiare. Informai comparative referitoare la poza financiam
si performana financiaw, respectiv modificarea pg@i financiare, sunt
prezentate Tn notele explicative.”

Respectand principiul indepenggrexerdiiului, in contul de profitsi
pierdere aferent unui an, se cuprind doar venduiilcheltuielile aferente
acelui exergiu financiar iar, corectarea erorilor contabile efectueaz pe
seama rezultatului reportat.

Din analiza documentelor anexate la dosaaukeisi asa cum s-a mgnut
la situaia de fapt, societatea a inregistrat in anul fi4I8 casi cheltuieli
deductibile, cheltuieli aferente anului fiscal 20@p@ motiv &, suma de ... lei
provine din facturile fiscale emise de X GmbH laadde 16.04.2008, adi¢n
cursul exergiului financiar al anului 2008.

Referitor la sumerea contestatoarei potrividreia, avand in vedere data
emiterii facturilor, cheltuielile cu prestle de servicii nu puteauasfie
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inregistrate decat in evidancontabid a anului 2008i nicidecum n evidea
de pe anul anterior, chiar dasuma rezultat din facturi ar face referire la
servicii prestate in anul 2007, aceasta nu poatetifiuta in soluionarea
favorabik a contestigei, din urnitoarele motive:

- SC X SRL, 1n calitate de beneficiar a incheiat®0 X GmbH, in calitate de
prestator, Contractul de prastservicii nr.../28.12.2006, prin care prestatorul
se obligi si presteze servicii de colectare, depozitam@anipulare colete, in
folosul beneficiarului;

La capitolul IV Preul contractului, se precizeazca prestatorul
indeplingte serviciile metionate pentru tariful de 80 eur/h de mariar,
plata serviciilor prestate se face lunar in bazaufa emise de prestatola
care se anexeazun desisurator cuprinzand orele de muhcsemnat de
beneficiar;

Astfel,societatea avea posibilitatea inregisircheltuielilor cu serviciile
pentru care nu s-au primit facturile, dar care agt fexecutate, asle
inregistreze in contabilitate peasura efectirii lor pe baza situdlor emise
de dtre prestator desfisurator cuprinzand orele de mudc sau a altor
documente care atést prestarea servicilor conform obiectului
contractului.

- Cheltuielile si veniturile aferente exenaului financiar se inregistreaza
perioada la care se refgvotrivit “Principiului independegei exerciiului”.

- Totoda#i, pentru ca rezultatul exeticilui sia fie corect stabilit trebuie ca
pari la inchiderea situglor financiare 4 se urnireasd si sa se inregistreze
toate cheltuielilesi veniturile. Daé@ s-au depus sittide financiaresi nu se
mai pot face Tinregistri in anul fiscal 2007, se Tnregistréazsumele
reprezentand cheltuigli venituri in cont 117 “Rezultatul reportat”.

Astfel, societatea avea posibilitatea ctarecrezultatului financiar al
anului 2007 pe seama rezultatului reportat, peopda termenului de
prescripie a dreptului de a stabili obligefiscale.

In spea, neacceptarea cheltuielilor in anul 2008 nu eeduposibilitatea
corectrii rezultatului exeraiului financiar al anului anterior Tsperioada n
cauz este prescris in conformitate cu prevederile legale referitodae
prescripia dreptului de a stabili obligiafiscale.

In concluzie, prin inregistrarea In anuscéil 2008 a contravalorii
cheltuielilor de manipulare la depozitul din Auatral societtii afiliate X
GmbH, aferente anului fiscal precedent, societatemdalcat “Principiul
independetei exerciiului” si ca urmare, organele de inspecfiscak au
procedat in mod legal la reconsiderarea gperdor de incadrare a sumei de

lei, prin trecerea in categoria cheltuielilor eddctibile fiscal a
contravalorii pregirilor de servicii.

2. Referitor la cheltuiala cu amortizarea In gude ... lei afererit
achiztiilor intracomunitare a dausnowmobile ..., cauza supusoluionarii
este da& persoana impozabilpoate beneficia de dreptul de deducere, in
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condtiile Tn care nu a prezentat dovezi obiective direc rezulte o situge
diferita fatd de cea constatatle organele de inspgeefiscak.

In fapt, in luna ianuarie 2008, SC X SRL efectuat achizii
intracomunitare de bunuri constand in &ignowmobile ..., in suftotak de
... lei, fiind inregistrate ca mijloace fixe n deita contabi.

Societatea a calculgt inregistrat in evidga contabd cheltuieli cu
amortizarea in suintotak de ... lei, pentru carg-a exercitat dreptul de
deducere, astfel:

- ... lei - in anul 2008

... lei - in anul 2009

... lei - in anul 2010
... lei -in anul 2011
... lei - in anul 2012
... lei - Tn anul 2013.

Urmare verifigrii, organele de inspé@e fiscak au consideratacaceste
bunuri nu au fost achigonate in folosul activiitii economice a socidf,
fapt pentru care nu au fost acceptate la deduderueelile cu amortizarea,
fiind Tncalcate prevederile art.21 alin.(13i alin.(4) lit.e) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modiide si completirile ulterioare.

in drept, potrivit art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003vprd Codul
fiscal, cu modifiérile si completrile ulterioare:

“(1) Profitul impozabil se calculeazca diferema intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul reala de venituri, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpdeaf la care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitulimpozabil se iau Tn calcyi
alte elemente similare veniturilogi cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare”.

La art.21 alin.(1) din acelact normativ, se prevede:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabilst considerate cheltuiel
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopehlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

Conform pct.22 din HG nr.44/2004 pentrpradbarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 pavCodul fiscal :

“22. Cheltuielile efectuate in scopul readiz de venituri impozabile sunt
cheltuielile Tnregistrate cu realizarea comercializarea bunurilor, prestarea
serviciilor sau executarea ludrilor, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.”

In conformitate cu prevederile legale pwmrate mai sus, profitul
impozabil se calculedza diferefa intre veniturile realizate din orice Shixs
cheltuielile efectuate in scopul realizx de venituri, dintr-un an fiscal, din
care se scad veniturile neimpozabie la care se adadgcheltuielile
nedeductibile.

La art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privincbdal fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, se prevedéd:c

“(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a utexe in fpelesul prezentului
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cod, autoritizile fiscale pot 8 nu ia in considerare o tranzae care nu are
un scop economic sau pot reincadra forma unei aefizpentru a reflecta
coryinutul economic al tranzaiei.”

Astfel, se tene @& art.11 alin.(1) din Codul fiscal consacta nivel de
lege, principiul prevalgei economicului asupra juridicului, al reatit
economice, in bazaimwia autorifitile fiscale au dreptulasanalizeze orice
operaiune (tranzage) nu numai din punct de vedere juridicgiain punct de
vedere al scopului economic ufrit de contribuabil. Tn acest spirit, o
tranzage normak din punct de vedere juridic, poaté su fie luai in
considerare sauidie reincadrat din punct de vedere economic, in scopul
aplicarii legii fiscale.

Prin contesti formulati, societatea arata s-a re¢inut in mod greit de
catre organele de inspge fiscak ca aceste achigi nu au fost efectuate n
folosul economic al sociitii, ci in folosul personal al asotilar.

De asemenea, gons faptul @&, scopul pentru care s-a decis
achiztionarea celor dausnowmobile are o dubhatug, pe de o parte pentru
aaiuni_de motivare salanasi pentru care beneficiazde deductibilitate
limitata conform art.21 alin.(3) lit.c) care se refda cheltuielile sociale
deductibile in limita unei cote de pata 2% din fondul de salarii, iar pe de
alta parte, pentru awni de fidelizare clieta ai societitii, in sezonul rece, pe
partiile de schi de la Cavnig Izvoare situate in apropierea sediului social al
contribuabiluluisi pentru care are dreptul de a deduce cheltuidéleeclam
si publicitate efectuate Tn scopul populdrizfirmei, precumsi cheltuielile de
marketingsi promovare, conform art.21 alin.(2) lit.g)i) din Codul fiscal.

In baza prevederilor art.11 alin.(1) diegea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completrile ulterioare, organele de inspiec
fiscah au reincadrat cheltuielile efectuate de societate bunurile
achiztionate, in cheltuielidcute in favoarea asogiar, nedeductibile fiscal
la determinarea profitului impozabil, Tn confornéau:

- prevederile art.21 alin.(4) lit.e) din Legea @1%003 privind Codul fiscal,
cu modificirile si completrile ulterioare, care stipuleaz

“(...) (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

e) cheltuielile dcute in favoarea ammnarilor sau asocidlor, altele decat
cele generate de @ pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la preul de pigaa pentru aceste bunuri sau servicii; (...)"

- prevederile pct.43 din Normele metodologice ddicape a Leqii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.44/2004 conform
carora:

“Sunt considerate cheltuieli aEute Tn favoarea participaihor
urmatoarele:

a) cheltuielile cu amortizarea, inftiaerea si repararea mijloacelor de
transport utilizate dedtre participani, in favoarea acestora;(...)"

Se rgine & la reincadrarea cheltuielilor ca fiindctite in favoarea
asocialor, nedeductibile la determinarea profitului inzadil, organele de
inspecie fiscak au avut in vedere faptub,cdin informaiile primite de la
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societate nu a rezultai snowmobilele sunt utilizatega cum sunt mgionate
n nota explicatiy.

Astfel, dg persoana impozaliilsusine & cele dod snowmobile ... au
fost achiziionate pentru ani de motivare salariasi fidelizare clieni, fiind
puse la dispopa salarigilor cu rezultate deosebite, nominalizde sefii de
departamentgi a clientilor nominalizai de directorii de vari si sucursale,
din fisierele primite, s-a constatai tn pozele atmate, SC X SRL apare ca
sponsor, dar snowmobile nu apar ca fiind folosatevenimentele prezentate,
lar n invitgiile atsate “Raliul Zipezii” sunt precizate @ani privind
promovarea noului “model Mercedes ML”, activitatda comercializare a
produselor autovehicule, marca Mercedes fiind @dashti pe societatea SC
X & CO SRL, care nu face obiectul inspiecfiscale pagiale.

De asemenea, s-amat ci au fost verificate prin sondaj contractele de
muna, Tn coninutul acestora nefind m@onate aguni de motivare a
salariailor si nici acte adionale inregistrate la ITM Maramurén acest sens;
totodat, nici Tn contractul colectiv de muiawu sunt metionate aguni de
motivare a salartdor.

Referitor la cheltuielile cu achia intracomunitat a celor doa
snowmobile ..., se tme & prin contestga formulat, societatea ajunge la
concluzia & acestea sunt deductibile ca urmare a unei inté@rpfertate a
temeiului legal, respectiv, gieciteazi prevederile art.21 alin.(3) lit.c) din
Codul fiscal, conform a@ruia “(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate
limitata: (...)

c) cheltuielile sociale, Tn limita unei cote déani la 2%, aplicaéi asupra
valorii cheltuielilor cu salariile personalului, gavit Legii nr.53/2003 -
Codul muncii, cu modifiile si completrile ulterioare. Intiz sub incidera
acestei limite, cu prioritate, ajutoarele pentru stexe, ajutoarele pentru
inmormantare, ajutoarele pentru boli grave sau wabile si protezele,
precumsi cheltuielile pentru funfonarea corespunzoare a unor activiii
sau uniéizi aflate in administrarea contribuabililor; gidinire, crge, servicii
de gingtate acordate in cazul bolilor profesionalieal accidentelor de murc
pan: la internarea intr-o unitate sanitdr muzee, biblioteci, cantine, baze
sportive, cluburi, mine de nefamiti, precumsi pentruscolile pe care le au
sub patronaj. Tn cadrul acestei limite, pot fi deedusi cheltuielile
reprezentand: tichete de gre acordate de angajator Tn conformitate cu
legisladia in vigoare, cadouri in bani sau Tn naduoferite copiilor minorisi
salariarilor, cadouri in bani sau in natdr acordate salariatelor, costul
prestaiilor pentru tratamentsi odihng, inclusiv transportul, pentru salaria
proprii si pentru membrii de familie ai acestora, ajutoarengru salariaii
care au suferit pierderi in gospade si contribwia la fondurile de interveie
ale asociaei profesionale a minerilor, ajutorarea copiilorirdscoli si centre
de plasament;”,
concluzia este & aceste snowmobile considerate de societate cd fiin
achiztionate pentru awni de motivare a salatifor, nu sunt deductibile
fiscal ntrucat nu se incadréazin categoria cheltuielilor sociale cu
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deductibilitate limitai la calculul profitului impozabil, preizute expres de
articolul de lege maionat.

Prin HG nr.1620/29.12.2009 pentru maedilea si completarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.5702@rivind Codul fiscal,
aprobate prin Hararea Guvernului nr.44/2004, in vigoare incepand cu
01.01.2010, s-au aprobat prevederile:

“33"1. Cheltuielile efectuate in baza contractutwlectiv de mung ce intw
sub incidem prevederilor art.21 alin.(3) lit.c) din Codul @al, sunt
cheltuielile de natuf sociali stabilite in cadrul contractelor colective de
munei la nivel naional, de ramud, grup de unifi si unitasi, altele decat
cele menonate in mod expres in cadrul art.21 alin. (3) ki) din Codul
fiscal.”

Ca urmare, chiafi in cazul in care, in contractele individuale sau
contractul colectiv de muacar fi fost meionate aguni de motivare a
salariailor, prevederea referitoare la alte cheltuielirgguti sociah stabilite
in cadrul contractelor colective de mdra nivel naional, de ramut, grup de
unitati, efectuate in baza contractului colectiv de nauradtele decéat cele
mentionate Tn mod expres in cadrul art.21 alin.(3)chtdin Codul fiscal, in&
in vigoare incepand cu data de 01.01.2010, nefimtente achiziilor
efectuate deatre societate in anul 2008.

Totoda#i, nici incadrarea cheltuielilor cu achiai intracomunitat a
celor doa snowmobile ... in categoria cheltuielilor efecadn scopul
popularizrii numelui societtii, precumsi a cheltuielilor de marketingi
promovare nu este favorabiSC X SRL, intrucéat cheltuielile cu achiai
snowmobilelor considerate de societate ca fiindzaobnate pentru giwni de
fidelizare a cliefilor societtii, nu se incadre&zin prevederile art.21 alin.(2)
lit.d) si i) din Codul fiscal, potrivit &rora:

“(2) Sunt cheltuieli efectuate Tn scopul redliz de veniturisi: (...)

d) cheltuielile de reclainsi publicitate efectuate in scopul populaiiz
firmei, produselor sau serviciilor, Tn baza unuint@ct scris, precunyi
costurile asociate producerii materialelor necesamgentru difuzarea
mesajelor publicitare. Se includ Tn categoria culilor de recland si
publicitatesi bunurile care se acorin cadrul unor campanii publicitare ca
mostre, pentru incercarea produsekprdemonstrdi la punctele de vanzare,
precumysi alte bunurisi servicii acordate cu scopul stinauli vanzirilor;(...)

1) cheltuielile pentru marketing, studiul pé¢ promovarea pe prele
existente sau noi, participarea la targuii expoziii, la misiuni de afaceri,
editarea de materiale informative proprii; (...)".

Potrivit prevederilor legale erate sunt cheltuieli de reclamsi
publicitate cheltuielile efectuate Tn scopul popiakii firmei, produselor sau
serviciilor in baza unui contract scris precymacordarea in cadrul unor
campanii publicitare de mostre pentru incercaredyselorsi demonstréi la
punctele de vanzare precugn alte bunurisi servicii acordate cu scopul
stimularii vanzrilor.
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De asemenea, textul de lege al art.21.(3)irlitera i) se refer la
anumite tipuri de cheltuieli, or societatea nuieuf dovada organizii unor
astfel de activitti asa cum sunt ele expres pizute de lege.

Avand n vedere celetirate si in condiile Tn care documentele
existente la dosarul contegéa si argumentele prezentate nu sunt de raadur
proba @& snowmobilele au fost achimnate in scopul realizii de venituri
impozabile, sa cum prevede legea fisgahplicabik, organele de inspge
fiscak au procedat in mod legal la reconsiderarea @gpeitdr de incadrare a
sumei de ... lei, prin trecerea in categoria chadlitor nedeductibile fiscal a
cheltuielilor cu bunurile achigonate in favoarea asodglar.

3. Cu privire la suma de ... lei, cauza sups®luionarii 0 constituie
deductibilitatea cheltuielilor cu cazarea pentrpldsarea exte#n inregistrate
fara a avea la bdiz documente justificativesi in condiiile in care din
documentele existente la dosarul cagrsuginerile contestatoarei nu reziilt
0 alta situgie de fapt decét cea redale organele de insp#efiscah.

in fapt, la nivelul anului 2008, societata inregistrat in evidemn
contabik cheltuieli cu cazarea pentru deplds externe efectuate deferi,
gestionari, seful de biroului cumjrari si a directorului compartiment
transport.

Documentele justificative Tn bazarara s-au Tinregistrat aceste
cheltuieli sunt deconturile de cheltuieli de deplasextera.

Cazarea extermcordai salariailor s-a calculat la nivelul de 75% din
plafonul de cazareaffa si prezinte documente justificative in acest sens.

In urma verifigrii tuturor ordinelor de deplasare extarmrganele de
inspecie fiscak au a#tat urnmitoarele:
- conform anexei “Situga privind deconturile de deplasare extera
soferilor, gestionarilor, asefului de birou cumjrari, a directorului
compartiment transport” in care sunt nscrise acestconturi, cheltuielile
privind cazarea extefirs-a acordat deatre societateafa a deine documente
justificative Tn acest sens;
- numai ordinele de deplasare de la X SRttece X GmbH (persoana afilidt
suntstampilate de partenerul intracomunitar;
- deconturile de deplasare,sdau anexate ordinele de deplasare, acestea nu
sunt semnate deatte beneficiar, in spa condudtorul auto, gestionaref
birou cumprari, director compartiment transport;
- In dispoziile de plat aferente deconturilor de deplasare, scopdtiipl
reprezini “avans spre decontare” gleplatile reprezini cheltuieli externe
efectuate Tnainte cu aproximativ 45 - 60 de zile;
- prin sondaj s-au confruntat dispui de plat cu contractele individuale de
mund, constatandu-seicaceste dispoti de plaé nu au fost semnate de
catre soferii respectivi.

Concluzionand, organele de ingpediscak au reinut ci in aceste
documentele nu au fost completate toate rubri@heite de formular, ceea ce
1l decade din calitatea de document justificativ.
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Ca urmare, organele de ingmediscah nu au acceptat la deducere
cheltuielile cu cazarea pentru dejlds externe efectuate datce salaridi
societtii, considerand £ au fost inélcate prevederile art.5 alin.(l) lit.b), art.9
alin.(3)si art.12 alin.(2) din HG nr.518/1995 privind uneleepturisi obligatii
ale personalului roman trimis in &tratate pentru indeplinirea unor misiuni
cu caracter temporar, coroborate cu prevederil2laglin.(4) lit.f) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completirile ulterioare.

in drept potrivit prevederilor art.21 alin.(1) din Legea.5v1/2003
privind Codul fiscal, cu modifiarile si completirile ulterioare:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabil sucwnsiderate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopahlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.(...)"

Potrivit prevederilor alin.(4) al acelgiiarticol:

“Urm atoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

f) cheltuielile inregistrate n contabilitateare nu au la bazun document
justificativ, potrivit legii, prin care & se fa@ dovada efectwii operagiunii
sau interii in gestiune, du@ caz, potrivit normelor; (...)"
coroborate cu prevederile pct.44 din Normele mdtmgloe de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobatenpdG nr.44/2004 conform
carora:

“Inregistrarile Tn evidepa contabili se fac cronologigi sistematic, pe
baza Tinscrisurilor ce dobandesc calitatea de documestificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care Il-au Tintocmit, conform
reglemendrilor contabile in vigoare.”
si a preciarilor pct.2 alin.(2) din OMFP nr.1850/2004 privirdgistrelesi
formularele financiar contabile:

“(...) Documentele care stau la baza Tnregistor Tn contabilitate pot
dobandi calitatea de document justificativ numai dondtiille Tn care
furnizeaz toate informadile prewizute de normele legale in vigoare”.

In spei sunt aplicabilesi prevederile art.9 alin.(3) din HG nr.518/1995
privind unele dreptursi obligatii ale personalului roman trimis in smatate
pentru Tndeplinirea unor misiuni cu caracter terapocu modifiérile si
completirile ulterioare, care precizeaz

“In situasia In care cazarea nu poate fi asigufda unitisi hoteliere sau
altele asemenea, personalul poateischiriezesi locuinse, Tng cu plata unei
sume in limita a 75% din plafonul de cazare.”,

ale art.12 alin.() alin.(3) din acelgi act normativ, potrivit grora:

“(2) Justificarea sumelor cheltuite in valut cu excepa celor
reprezentand drepturile de diuinse face pe baale documentg se aprola
de citre conduatorii unitarilor trimitatoare; (...).

(3) Tn situg@a In care in unelgadri, potrivit practicii existente pe plan
local, nu se elibere@az documente sau acestea suntimete de dtre
autoritari, sumele cheltuite se justifioe baz de declarae dat: pe propria
raspundere.
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Inzarile in care Romania are reprezentandeclargia se confirnd de
catre aceste reprezenta da@ pentru obinerea acestei confirdm nu sunt
necesare cheltuieli de deplasarg.”
precumsi prevederile art.17 alin.(1) din acglact normativ, care precizeaz

“Se recomand agenilor economici, afii decat cei prexzui la art.16
alin.(1), precumsi fundaiilor, asociaiilor si altor asemenea,asaplice in
mod corespurnizor prevederile prezentei hoéri.”

Ca atare, regula gendrdk justificare a sumelor cheltuite in valutu
excepia diurnei, decki a cheltuielilor cu cazarea in &tratate in interes de
serviciu, este aceea qustificarea se face pe kazdle documente legale
aprobate de conducerea saaiet(facturi, chitane, contracte, etc.) fia de
care este prexzuti si situaia special in care aceste cheltuieli pot fi justificate
pe baza declatidor date pe propriaaspundere deatre salarié, dar numai
pentru aceletari in care potrivit practicii existente pe plan &cnu se
elibereaz documente de cazare sau acestea au fasute de autoriti,
situgie ce nu se justificin cazul de fa.

Ca urmare, dacar fi permid justificarea cheltuielilor pe bazde
declarsie pe proprie dspundere, Tintrucattara noastr are deschise
reprezentag® in Austria - la Viena, Germania - la Berlin, ikat la Milano,
Olanda - la Haga, Polonia - la \davia, Serbia - la Belgrad, Slovacia - la
Bratislava, Ungaria - la Budapesta, era neéesanfirmarea de atre aceste
autorititi a declargilor date de salartacu privire la cazare.

Prin contest@e, petenta suse G organele de inspge fiscak au
constatat in mod eronai societatea nu ¢iee documente justificative pentru
deducerea cheltuielilor de deplasare exterdifertilor salariai.

Potrivit prevederilor art.6¢ art.65 din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscah, republicai, cu modifiarile si completrile ulterioare:

Art.64 “Documentele justificative si evidenele contabile ale
contribuabilului constituie probe la stabilirea beizde impunere. In cazul in
care exist s alte acte doveditoare, acestea vor fi luate imsiderare la
stabilirea bazei de impunere.

Art.65“(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actedefaptele care
au stat la baza declarglor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal”.

Se ngne faptul @ la dosarul cauzei nu au fost prezentate documente
justificative privind sumele cheltuite n valutcu cazarea salatibor,
respectiv nu au fost anexate aceste deglg@ propria #spundere semnate
de atre titularii sumelor in valdt vizate de reprezentgate romanssi nici
alte documente din caré sezulte concret durata locatia exact a cadrii in
acestetari a salariglor, respectiv deconturile de cheltuieli pentrupldesari
externesi ordinele de deplasare.

Astfel, in lipsa documentelor justificaide cazargi in situaia in care
petenta nu a prezentat dovezi obiective sum si modifice constdiile
organelor de inspge fiscah, se r@ne ca legal misura de reincadrare a
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cheltuielilor cu cazarea caadand parte din categoria cheltuielilor
nedeductibile din punct de vedere fiscal.

4. In _ceea ce privge suma de ... lei reprezentand cheltuieli din
reevaluarea/deprecierea imobileftuate in localittile Receasi Baia Mare,
inregistrate in evidea contabi in contul de cheltuieli 681.3 “Cheltuieli de
exploatare depreciere imob#iz’ si neacceptate la deducere détre
organele de inspeée fiscak, prin contest@ge, petenta aratca intelege § nu
conteste aceastonstatare a organelor de ingpeéscak.

5. Cu privire la suma de ... lei, cauza supw®luiondrii 0 constituie
deductibilitatea cheltuielilor cu chiria factufatle dGtre Scoala Cretina
Filadelfia din ..., in condile in care din documentele existente la dosarul
cauzei, nu a rezultat necesitatea inchirieriitigha respectivsi utilizarea
efectiva in interesul activittii sale

in fapt, SC X SRL, in calitate de chiria Incheiat ci$coala Cretina
Filadelfia, Tn calitate de proprietar, contract@ thchiriere sal din imobil
nr.../30.11.2011, contract incheiat pe o periodel 13 luni, incepand cu data
de 02.12.2011 cu posibitatea de fi prelungittyreontractului fiind de ...
euro/lurd, iar conform actului adonal nr.../2012, incepand cu data de
01.10.2012, chiria a fost de ... euroAun

In baza acestui contract, societateaegistrat in evide@ contabi n
contul 612 “Cheltuieli cu redevensi chirii” suma de ... lei, supe care a
considerat-o deductilailla calculul impozitului pe profit aferent perioade
anilor 2011 - 2013, astfel:

- ... lei - afererit anului 2011
- ... lei - aferent anului 2012
- ... lei - aferent anului 2013.

Urmare verifigrii, organele de insp@e fiscak au consideratacaceste
cheltuieli cu chiria nu sunt efectuate Tn scopudlizgrii de venituri
impozabile, motiv pentru care, au concluzionaisocietatea nu are drept de
deducere pentru suma de ... lei, aceasta fiind dwhll nedeductibi fiscal
la calculul profitului impozabil, potrivit art.21lia.(I) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifiarile si completirile ulterioare.

In drept, in materia impozitului pe profisunt incidente prevederile
art.19 alin.(1)i art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind @bfiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare:

Art.19 “Profitul impozabil se calculeaz ca diferema intre veniturile
realizate din orice suis si cheltuielile efectuate in scopul realid de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad \arile neimpozabilgi la care
se adaug cheltuielile nedeductibile.(...)”

Art.21 “Pentru determinarea profitului impozabil sunt cderate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuaie scopul realidrii de
venituri impozabile, inclusiv cele reglementate npracte normative in
vigoare. (...)".
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Avand in vedere prevederile legale mai sienionate, se ngne a la
calculul profitului impozabil sunt considerate detloile, cheltuielile
efectuate in scopul readizi de venituri impozabile.

Conform prevederilor art.49 alin.(2) dit. din OG nr.92/2003
Republicad, privind Codul de procedaifiscak, cu modificirile si completrile
ulterioare:

“Pentru determinarea &tii de fapt fiscale, organul fiscal, Th coniilie
legii, administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea inform@lor, de orice fel, din partea contribuabililosi a
altor persoane; (...)"

Astfel, organele de inspee fiscak au solicitat explicgi referitoare la
scopul Incheierii acestui contraBrin nota explicati¥, directorul economic a
specificat faptul & “spaiul inchiriat a fost utilizat pentru depozitarea
temporad a nirfurilor comercializate de sucursalele Baclasi, Botosani si
Neam ale SC X SRL. Mirfurile respective se transportau de la depozitul
central Baia Mare pénla Suceava, la loga respectig avea loc desecarea
lor, urmand a fi infrcate pe mgnile de distribtie arondate sucursalelor
respective”.

Totodat, s-a r¢inut ci societatea dme in localitatea Suceava un
imobil cu o suprafg@ utila totak de 339,9 mp, format din parter cu o suptafa
totakh de 182,41 mp din care: magazin + cirgglaverticah 54,7 mp, depozit
112,7 mp, (...), respectiv etaj cu o supt@afatab de 157,53 mp din care: (...).

Ca urmare, organele de inggediscak au solicitat explicgi cu
privire la motivul pentru care a fost incheiat cantul de inchiriere, in
condtiile in care societatea fileea spéai de depozitare. Prin nota explicatjv
directorul economic s-a rezumat la atarc “spaiile de depozitare din
Suceava au fost sunt utilizate la maxim deitre sucursala SC X Suceava’.

Din facturile emise deitce Scoala Crgtina Filadelfia din Suceava,
denumirea serviciilor inscrise pe facturi reprexiirichiriere sal sedina,
respectiv chirie salsedine, si nu spaiu de depozitare conform mgmii din
contractul de Tnchiriere.

De asemenea, s-atimat ci pe site-ul oficial alScolii Crestine
Filadelfia din Suceava, parna data de 09.09.2014, societatea comeircial
SRL este metionati casi sponsor.

Organul de soliionare a contesti@i retine & simpla achizie a unui
serviciu pe numele persoanei impozabile nu comstigu 0 prezuniie a
utilizarii in scop economic a serviciului achienat, respectiv pentru
destisurarea unei activiti economice careasdea nagtere la realizarea de
venituri impozabile, intrucat, intr-o atare ipcatezar fi suficienid doar
detinerea documentului justificativ pentru ca o perso@mpozabif si-si
poat deduce imediat, integrail nelimitat cheltuielile aferente achiior.

lar potrivit doctrinei, serviciile cu ad@at necesare pot fisar dovedite
ca avand legiura cu activitatea contribuabilului. Societatea nur@zpntat in
suginerea contestiei documente din careagezulte @ serviciile in cauz
reprezind costuri necesare actisti, respectiv necesitatea inchirierii sjoui
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si utilizarea efectii Tn interesul activittii sale, nefiind indeplinit criteriul
efectdirii cheltuielilor in scopul otinerii de venituri, criteriu fundamental al
deductibilititii.

In consecis, avand in vedere cele precizate mai sus, prevederi
legale aplicabile in spesi documentele existente la dosarul cauzei, seae
ca in mod legal organele de insgecfiscak nu au acordat socigii dreptul
de deducere pentru cheltuielile Tn sude ... lei.

6. Cu privire la suma de ... lei, cauza supwdluionarii 0 constituie
deductibilitatea cheltuielilor cu sponsorizarea, Tondiile Tn care
contestatoarea nu a prezentat documente din gaezulte o situge diferita
fata de cea constatatie organele de inspeefiscak.

in fapt, in anul 2012, SC X SRL a incheiat coritrtade sponsorizare
nr.../29.08.2012, avand ca beneficiar Biserica iPestiai Romari Happy
Valley, cu sediul in ..., obiectul contractuluinfii “sponsorizare pentru
destisurarea activittii curente a beneficiarului” pentru perioada 01208.2 -
31.12.2013.

In baza acestui contract, societateaeyistrat in evidega contabi Tn
contul de cheltuieli cu sponsorizarea, suma dod@ ... lei, sura pe care a
considerat-o deductilailla calculul impozitului pe profit aferent perioade
anilor 2012 - 2013, astfel:

- ... lei - aferenit anului 2012
- ... lei - afererit anului 2013.

Urmare verifigrii, organele de inspg@e fiscak au concluzionat &
societatea nu are drept de deducere pentru chidtwe sponsorizarea, fiind
incalcate prevederile art.4 din Legea nr.32/1994 pdsponsorizarea .

n drept, potrivit prevederilor art.21 alin.(I) alin.(4) lit.p) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modiide si completirile ulterioare:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabilst considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopahlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

(4) Urmitoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

p) cheltuielile de sponsorizaggsau mecenaii cheltuielile privind bursele
private, acordate potrivit legii; contribuabilii c&@ efectueaz sponsorizri
silsau acte de mecenat, potrivit prevederilor Legii.32/1994 privind
sponsorizarea, cu modifidle ulterioare, si ale Legii bibliotecilor
nr.334/2002, republicat cu modifiarile si completrile ulterioare, precum
si cei care acord burse private, potrivit legii, scad din impozitpé profit
datorat sumele aferente in limita minimprecizat: mai jos:

1. 3 la mie din cifra de afaceri;,

2. 20% din impozitul pe profit datorat.”

Conform prevederilor art.4 din Legea af1®94 privind sponsorizarea,

cu modificirile si completrile ulterioare:
“(1) Poate fi beneficiar al sponsouizii:
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a) orice persoahjuridica fara scop lucrativ, care degfoara in Romania
sau urmeaz sa desfisoare o0 activitate in domeniile: cultural, artistic,
educativ, de inyamant, stiinzific - cercetare fundamentalsi aplicata,
umanitar, religios, filantropic, sportiv, al protgei drepturilor omului,
medico-sanitar, de asistgn si servicii sociale, de protei@a mediului, social
si comunitar, de reprezentare a asaglar profesionale, precumsi de
intrefinere, restaurare, conservarg punere in valoare a monumentelor
istorice;”

Se rgne @ societatea contestatoare nu a depus niciun doduimen
suginerea propriei cauze, cwmutul contestgei cuprinzandin esem
meniunea potrivit dreia, organele de inspee fiscah au concluzionat &
activitatile beneficiarului nu s-ar degura in Romania, pentru simplul fagt c
beneficiarul are sediul in ... - SUA. Singerea petenteiafa a fi prezentat
niciun document n sprijinul acestor aprecieri steesuficient.

Avand in vedere cele de mai sus, intrgo@testatoarea este cea care
invocd Tn sprijinul pretetilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o
pretenie Tn procedura administraliy constatarea care se impune, una
naturah si de o implacabd logica juridica, este aceeasarcina probei revine
contestatoarei.

Se rgine @ sarcina probei nu implicun drept al contestatoarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia @aveci o pretefie in cadrul
caii administrative de atac, neprobarea cererii aben determinand
respingerea contesia.

In consecia, avand in vedere cele precizate mai sus, prevederi
legale aplicabile in spesi documentele existente la dosarul cauzei, geae
ca in mod legal organele de insgecfiscak nu au acordat socigii dreptul
de deducere pentru cheltuielile n sude ... lei.

7. Cu privire la suma de ... lei, reprezentand contcara TVA aferent
cheltuielilor de protocol nedeductibile, cauza sipgpluionarii este dag in
mod legal organele de inspecfiscak au trecut in categoria cheltuielilor
nedeductibile, cheltuielile generate de TVA inr&ai pe cheltuieli, afereat
cheltuielilor de protocol nedeductibile

In fapt, conform evidesi contabile, a Declati@i cod 101 pentru
impozitul pe profit aferent anului 2010, societate@nregistrat cheltuieli de
protocol nedeductibile pentru care a colectat TWAGna de ... lei.

in luna februarie 2011, TVA colectad fost Tnregistrat in contul
635.0500, fiind consideratcheltuiak deductibik la calculul impozitului pe
profit aferent anului 2011.

Urmare verifirii, organele de inspée fiscak au constatataicsuma de
... lei reprezint TVA nedeductibik afereni degsirii cheltuielilor de protocol
pentru perioada 01.01.2010 - 30.09.2010, motiv rpeat fost tratdt ca o
cheltuiah nedeductibd la calcul impozitului pe profit, potrivit prevedier
art.21 alin.(l) din Legea nr.571/2003 privind Codigkcal, cu modifidrile si
completirile ulterioare, coroborate cu prevederile HG ni2004 pentru
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aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legh71/2003 privind
Codul fiscal.

In drept, potrivit prevederilor art.21 alin.(1) din Legea 5#1/2003
privind Codul fiscal, cu modifiarile si completirile ulterioare:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabilist considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopehlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmattive in vigoare.”,
coroborate cu prevederile HG nr.44/2004 pentru lzgmea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvi@odul fiscal:

Pct.14“ In sensul art.128 alin.(8) lit.f) din Codul fista

a) bunurile acordate gratuit in cadrul /amilor de protocol nu sunt
considerate liviiri de bunuri dag valoarea totat a bunurilor acordate
gratuit Tn cursul unui an calendaristic este sulafphul in care aceste
cheltuieli sunt deductibile la calculul impozitulpe profit, astfel cum este
stabilit la titlul 1l din Codul fiscal. Acelea prevederi se apli€ si n cazul
microintreprinderilor;”

Pct.23‘In sensul art.21 alin.(1) din Codul fiscal, sunhaltuieli efectuate
Tn scopul realidrii de venituri impozabilgi urmatoarele: (...)

b) cheltuieliie generate de taxa pe valoamdiugati ca urmare a
aplicarii proratei, in conformitate cu prevederile titil VI «Taxa pe
valoarea adugati» din Codul fiscal, precumi Tn alte situaii cand taxa pe
valoarea adugat: este Tnregistrat pe cheltuieli, in situga in care taxa pe
valoarea adugati este aferemt unor bunuri sau servicii achibnate n
scopul realizrii de venituri impozabile;”

Din textele de lege citate, s@ime & pentru determinarea profitului
impozabil sunt considerate cheltuieli deductibilenmai cheltuielile efectuate
n scopul realiarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglemat® prin acte
normative in vigoare.

Sunt cheltuieli efectuate Tn scopul izaal de venituri impozabilesi
cheltuielile generate de taxa pe valoareaugdt inregistrai pe cheltuieli, Tn
situgia Tn care este afer@nunor bunuri sau servicii achimnate in scopul
realizirii de venituri impozabile.

Prin contestia formulati, punctul de vedere al petentei esteig
sugine aceleg explicaii oferite la litera b) punct 2.1. din contesta

Astfel, petenta invadaptul &, recalificarea cheltuielilor de reclangi
publicitate efectuate de societate in anul 2018id cheltuieli de protocol
este grgita si nelegaf. Organele de inspge fiscak nu autinut cont de
scopul acestor cheltuiej anume de faptulacaceste servicii de restaurant,
catering sau bar au fost acli@nate in contextul orgarigi unor evenimente
de promovare a companigisunt indisolubil legate de acele evenimente.

Se constat ca argumentele aduse de contestatoare nu sunt de satu
contrazi@ constairile organelor de inspg@e fiscak, neavand legura cu
motivele pentru care organele de control nu au sdimndeducere cheltuielile
respective.

Avand in vedere cele precizate mai sus, pregyrevederile art.64i
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65 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedtdiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, potrivit &rora:

Art.64 “Documentele justificative si evidenele contabile ale
contribuabilului constituie probe la stabilirea beizde impunere. In cazul in
care exisi 3 alte acte doveditoare, acestea vor fi luate imsiderare la
stabilirea bazei de impunere.

Art.65“(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actedefaptele care
au stat la baza declardlor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal”,
in condiiile in care argumentele aduse de contestatoarsunti incidente
motivului pentru care organele fiscale nu au adimisleducere cheltuielile
generate de taxa pe valoareaawsghtt afereni cheltuielilor de protocol
nedeductibile, inregistrape cheltuieli, se tge & in mod legal organele de
inspecie fiscak nu au acordat socigti dreptul de deducere pentru suma de
.. lei.

8. Cu privire la suma de ... lei, cauza supuluionarii este dag
cheltuielile inregistrate de contestatoare in evmeontabid casi cheltuieli
deductibile integral sunt cheltuieli de protocol deductibilitate limitat la
calculul profitului impozabil sau dacacestea se incadréain categoria
cheltuielilor de reclamsi publicitate

In fapt, In cursul anului 2012, societatea a ogirdiferite evenimente,
inregistrand in evidea contabi cheltuieli deductibile, in baaarmatoarelor
facturi:

- factura nr.../17.09.2012 eraisle SC A SRL, in suiintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabii TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
contravaloare  presti  servicii  restaurant, conform  contractului
nr.../10.09.2012 (candy bar, bar ceai, bar fresh-ur
- factura nr.../19.09.2012 enaisle SC B SRL, in suintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabgi TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
servicii catering pentru eveniment Oradea,;
- factura nr.../14.12.2012 emdisle SC C SRL, in suintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabii TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
organizare eveniment bilaB012 in data de 18.12.2012, conform contractului
nr.../13.12.2012 (meniu restaurant Romanita codstdmgustare rece, caldi
preparate de post);
- factura nr.../17.12.2012 erndisle SC D SRL, in suintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabgi TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
organizare eveniment &run in familie Tn data de 17.12.2012, in baza
contractului nr.../07.12.2018 anexa aferefit contractului (coffe brealsi
eveniment Venga - cina bufet suedez).

Organele de inspex fiscak au constatatacaceste cheltuieli legate de
evenimentele Tn cadzau fost considerate cheltuieli de reclapublicitate
deductibile la calculul profitului impozabil, coatrprevederilor art.21 alin.(3)
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litta) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscatu modificirile si
completirile ulterioare.

Astfel, societatea avea obligade a inregistra in contul de cheltuieli de
protocol suma de ... laii sa tina cont de deductibilitatea cheltuielilor cu
protocolul n limita de 2% la calculul impozitulype profit, conform
prevederilor legale.

Intrucat, la nivelul anului 2012, confodtaclaraiei privind impozitul pe
profit cod 101si a registrului de evidea fiscak, societatea a déggt limita de
deductibilitate a cheltuielilor de protocol, sun&.d lei nu a fost accepiaa
deductibilitate, organele de inspiec fiscak procedand la recalcularea
impozitului pe profit.

In drept, in materia impozitului pe profit, potrivit art.2dlin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile
ulterioare:

“(1) Pentru determinarea profitului impdad sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate scopul realirii de
venituri impozabile, inclusiv cele reglementate npracte normative in
vigoare.”

Conform textului de lege citat, seime & deductibilitatea cheltuielilor
cu presirile de servicii este congbnati de necesitatea prést acestora in
scopul realirii de venituri impozabile, necesitate pe care gbuaabilul este
dator 4 o justifice.

Mai mult, art.21 alin.2 lit.d) din Legea%i71/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, prevede

“(2) Sunt cheltuieli efectuate in scopul liearii de veniturisi: (...)

d) cheltuielile de reclainsi publicitate efectuate in scopul populahiz
firmei, produselor sau serviciilor, Tn baza unuint@act scris, precurnyi
costurile asociate producerii materialelor necesamgentru difuzarea
mesajelor publicitare. Se includ Tn categoria cumlilor de recland si
publicitatesi bunurile care se acorin cadrul unor campanii publicitare ca
mostre, pentru incercarea produsekprdemonstrai la punctele de vanzare,
precumsi alte bunurisi servicii acordate cu scopul stimuli vanzirilor;”

Aadar, cheltuielile de reclansi publicitate sunt cheltuielile care se
efectueaz in scopul realidii de venituri, Tn scopul populatigi societtii,
produselosi serviciilor acesteia.

Totodat, la art.11 din Legea nr.571/2003 privind Codulcdils cu
modificarile si completirile ulterioare:

“(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a uneix¢éain Tnelesul
prezentului cod, autowdtile fiscale pot 8 nu ia Tn considerare o tranzae
care nu are un scop economic sau pot reincadradaunei tranzagi pentru
a reflecta connutul economic al tranzaei.”

Se rgne astfel &, art.11 alin.(1) din Codul fiscal, consacla nivel de
lege, principiul prevalgei economicului asupra juridicului, al reatit
economice in bazaawia autoriitile fiscale au dreptul asanalizeze orice
operaiune (tranzage) nu numai din punct de vedere juridicgialin punct de

43



vedere al scopului economic ufrit de contribuabil. Tn acest spirit, o
tranzade normaf din punct de vedere juridic, poatéd su fie luat n
considerare sauidie reincadrat din punct de vedere economic, in scopul
aplicarii legii fiscale.

In susnerea contest®i, petenta invox faptul @, recalificarea
cheltuielilor de reclaimsi publicitate efectuate de societate Tn anul 2042 ¢
fiind cheltuieli de protocol este gigh si nelegai. Organele de inspge
fiscakh nu autinut cont de scopul acestor cheltuigii,anume de faptula
aceste servicii de restaurant, catering sau béwstachiziionate in contextul
organizrii unor evenimente de promovare a compagiesunt indisolubil
legate de acele evenimente.

Conform prevederilor art.49 alin.(2) .dk din OG nr.92/2003
Republicad, privind Codul de procedafiscak, cu modificirile si completrile
ulterioare:

“Pentru determinarea &tii de fapt fiscale, organul fiscal, Tn conile
legii, administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea informdlor, de orice fel, din partea contribuabililoyi a
altor persoane; (...)"

Astfel, organele de inspe@e fiscak au solicitat informgai suplimentare
cu privire la evenimentele organizate, respectengwent Oradea, eveniment
bilant 2012si Craciun in familie.Prin nota explicati®, s-a specificat faptulac
“anexat gsiti lista persoanelor invitate, ... invitide au fost trimise prin pga
sau personal, persoanelor respective. Din aceswa®e niciuna nu are
calitatea de salariat al X SRL, toate sunt din @ghadnstituiilor cu care
colaboam sau din cadrul cligior nostri. (...)".

Organele de inspex fiscak au reincadrat oparanile efectuate de
societate cu serviciile achimnate (servicii de restaurant, catering sau iar)
acordate cu titlu gratuit participglor la evenimentele mai sus enumerate, la
operaiuni de protocol, cheltuieli cu deductibilitate igaa, Tn conformitate cu
prevederile art.21 alin.(3) lit.a) din Legea nr.B22Q03 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare:

“(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitat

a) cheltuielile de protocol in limita unei eotle 2% aplicat asupra
difererrei rezultate dintre totalul veniturilor impozabijetotalul cheltuielilor
aferente veniturilor impozabile, altele decat chwllile de protocolsi
cheltuielile cu impozitul pe profit;”

Conform pct.33 din HG nr.44/2004 pentrpradbarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 padvi@odul fiscal:

“Baza de calcul la care se apiliccota de 2% o repreziatdiferena
dintre totalul veniturilorsi cheltuielile Tnregistrate conform reglemeritor
contabile, la care se efectueaajustirile fiscale. Astfel, din cheltuielile totale
se scad cheltuielile cu impozitul pe profit curgnamanat, cheltuielile de
protocol, cheltuielile aferente veniturilor neim@dmle, iar din totalul
veniturilor se scad veniturile neimpozabile.”
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Conform prevederilor legale citate, chielile de protocol sunt
deductibile limitat la calculul profitului impozdbin fungie de cota de 2%
aplicat asupra difereei rezultate dintre totalul veniturilor impozabike
totalul cheltuielilor aferente veniturilor impozédialtele decat cheltuielile de
protocolsi cheltuielile cu impozitul pe profit.

La punctul 39 din acglaact normativ, sunt definite cheltuielile de
protocol drept cheltuielfocazionate de acordarea unor cadouri, tratagi
mese partenerilor de afaceri, efectuate in scofaterii;”

Avand in vedere cele memate, cheltuielile cu serviciile de restaurant
si catering, oferite cu titlu gratuit participglor la aceste evenimente, se
Tncadreaz in categoria cheltuielilor de protocol.

Totoddt, din analiza documentelor existente la dosarutease regne
faptul &, organele de inspge fiscak au acceptat la deducere cheltuielile
efectuate de societate in cadrul evenimentelorrdmgvare a companiei, de
publicitate si marketing, In& nu au fost acceptate la deducere cheltuielile
efectuate ulterior in cadrul reaeior.

Astfel, afirmga socieltii contestatoare potrivitaceia cheltuielile cu
aceste servicii de restaurant, catering sau baincadreaz Tn categoria
cheltuielilor de reclam si publicitate, nu poate fi tguta in soluionarea
favorabik a contestigei, deoarece aceste cheltuieli, conform dgénmai sus
enunate, se incadreain categoria cheltuielilor de protocol.

Or, cheltuielile de recla#rsi publicitate sunt cele prézute de legiuitor,
conform prevederilor legale invocate anterior, ex$fy cheltuielile care se
efectueai in scopul populariii societtii, produselorsi serviciilor acesteia
si nu servicii de restaurant, catering sau bar,yoreg cina si masi festiva.

Concluzionand, setime faptul @, organele de inspge fiscak nu au
refuzat deductibilitatea cheltuielilor cu servieiiprestate, ci doar au ihcadrat
aceste cheltuieli ca fiind cheltuieli de protocdre, Tn conformitate cu
prevederile art.21 alin.(3) lit.a) din Codul fiscau deductibilitate limitait

Din documentele existente la dosarul contestae rgine ¢ organele de
inspetie fiscak au analizat cheltuielile de protocol ale sagietdin anul
2012, avand in vedere Declgsade impozit pe profi§i Registrul de evidesi
fiscah, si intrucat societatea a dey limita de deductibilitate a cheltuielilor
de protocol, se tme ca intemeidtsi legak misura organelor de inspex
fiscakh de a reintregi baza impozabitle calcul a impozitului pe profit cu
cheltuielile in suri de ... lei, incadrate Tn categoria cheltuielilorpdetocol
cu deductibilitate limitat

9. Referitor la cheltuielile cu depl@de in sthinatate (SUA) in suide ...
lei, cauza supussoluionarii 0 reprezinii deductibilitatea acestor cheltuieli la
calculul profitului impozabil in condile Tn care petenta nu aduce dovezi din
care 4 reiagi ca respectivele cheltuieli sunt efectuate in scopalizirii de
venituri impozabile
In perioada 12.07.2012 - 12.08.2012, ddmnuy director generasi
doamna ..., director general adjunct, s-au deplasaStatele Unite ale
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Americii.

Societatea a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../31.08.2012 cu cladileiiin ceea ce prige
deplasarea in SUA pentru doamna ..., inastotak de ... lei (diurd Tn suna
de ... euro, echivalentul a ... lei, alte taxeetgivionsi servicii cazare Tn suin
de de ... lei, In baza facturilor emise de aigeshe turism).

In evideta contabii, societatea a nregistrat pe cheltuieli in cori 62
“Cheltuieli cu depladri, detaari si transfeéri” suma de ... lei.

- decontul de deplasare nr.../31.08.2012 cu cledileiiin ceea ce prigee
deplasarea in SUA pentru domnul ..., in sdotak de ... lei (diura Tn suna
de ... euro, echivalentul a ... lei, bilet avicaxd aeroporgi servicii cazare n
sunmi de ... lei, Tn baza facturilor emise de agede turism).

In evideta contabii, societatea a nregistrat pe cheltuieli in cori 62
“Cheltuieli cu depladri, detaari si transfeéri” suma de ... lei.

Urmare verifidrii, organele de insp@e fiscah au stabilit ca aceste
cheltuieli nu au fost efectuate in scoputiérii de venituri impozabile, fiind
efectuate Tn favoarea asqd@m si au fost Tncadrate cagi cheltuieli
nedeductibile fiscal, potrivit prevederilor art.2lin.(1) si alin.(4) lit.e) si 1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si completrile
ulterioare.

in drept, potrivit art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003vprd Codul
fiscal, cu modifié@rile si completrile ulterioare:

“(1) Profitul impozabil se calculeazca diferem: intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul realid de venituri, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpdeaf la care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitilimpozabil se iau Tn calcyi
alte elemente similare veniturilogi cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare”.

La art.21 alin.(1) din acelact normativ, se prevede:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabiust considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopahlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

Conform pct.22 din HG nr.44/2004 pentrpradbarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 pavCodul fiscal :

“22. Cheltuielile efectuate in scopul reailiz de venituri impozabile sunt
cheltuielile Tnregistrate cu realizarea comercializarea bunurilor, prestarea
servicillor sau executarea lu&rlor, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.”

Potrivit prevederilor legale, setine ¢ la determinarea profitului
impozabil cheltuielile sunt considerate deductibilkecal numai dat sunt
efectuate Tn scopul realidi de venituri impozabile.

In susnerea contestii, petenta invat faptul &, cei doi salarig nu
au Tntreprins acedstalatorie in scop personal sau turistic in virtuteat &l
de asocif pe care o d&, ci s-au deplasat in SUA in scop de afacerirpent
identificarea unor oporturiiti de dezvoltare a companiei pe taianord-

46



america#i, exercitandui atribuiile de administratorsi directori/salarié ai
companiei.

Conform prevederilor art.49 alin.(2) .dit din OG nr.92/2003
Republicad, privind Codul de procedaifiscak, cu modificirile si completrile
ulterioare:

“Pentru determinarea &tii de fapt fiscale, organul fiscal, Tn conile
legii, administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea inform@lor, de orice fel, din partea contribuabililosi a
altor persoane; (...)"

Astfel, organele de inspeée fiscak au solicitat informai suplimentare
cu privire la justificarea cheltuielilor in ceea peveste deplasarea in SU#
alte documente jutisficativetiade deconturile de deplasare.

A fost prezentat un raport de deplasare intocmilaeemna Doamna ...
prin care se preziatin scris obiectivele acestei deplas“ldentificarea
oportunittilor de dezvoltare a companiei pe gaieBUA. Analia piata piese
de schimb auto, anafizcompetiie. Au avut loc intalniri Tn diverse o=
Phoenix, Charlotte, Washington, New York”.

De asemenea, au fost prezentate insctiamgmise pe mail de la ...INC
si de la doamna ... prin care se confirdiverse ntalniri cu oameni de afaceri
din zora, fara insi a prezenta documente justificative prin carees confirme
concluziile si propunerile prezentate de SC X SRL in raportuddplasare.
Analizand cele dau mail-uri si concluziile prezentate Tn raportul de
deplasare, organele de inspediscak nu au putut stabili o corela ntre
cele dod mail-uri si partenerii metiongi in raportul de deplasare, precym
concretizarea vreunor parteneriate cu investitmer@cani.

Totodat, cu adresa .../05.11.2014, organele de ingpdtscak au
solicitat informaii suplimentare de la Ageia de Turism Sfara Tours SRL
Baia Mare cu privire la deplasgle efectuate Tn SUA.

Agenia de turism a transmis prin mail toate documentale au stat la
baza emiterii facturilor &re societatea contestatoare, respectiv voucfiere
facturi emise de SC Happy Tour SRLSC Ruefa Escape Travel SREtre
SC Sfara Tours SRL (ulterior refacturatére SC X SRL) din care rezalta
toate aceste depkas au fost efectuate n scop turistic dire asocia. Pe
documentele emise de SC Happy Tour SRL, la denansesviciilor sunt
prezentate pachetele cu numele persoanelor beareficanume ...

Organele de inspecfiscak au reincadrat cheltuielile cu deplake in
strdinatate efectuate de societate, in cheltuigute in favoarea asodiar,
cheltuielile efectuate n acest scop fiind nededbilet la determinarea
profitului impozabil, Tn conformitate cu:

- prevederile art.21 alin.(4) lit.e) f) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare, care stipuleaz

“(...) (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

e) cheltuielile dcute in favoarea ammnarilor sau asocidlor, altele decat
cele generate de @ pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la preul de piga pentru aceste bunuri sau servicii;
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f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitatear® nu au la baz un document
justificativ, potrivit legii, prin care & se fa@ dovada efectwii operagiunii
sau interii in gestiune, dug@ caz, potrivit normelor;(...)"

- prevederile pct.43i pct.44 din Normele metodologice de aplicare aiiLeg
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H(.44/2004 conform
carora:

Pct.43 “Sunt considerate cheltuieligEute in favoarea participaihor
urmatoarele: (...)

e) alte cheltuieli in favoarea acestora.”

Pct.44“Inregistr drile Tn evidema contabili se fac cronologisi sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea deudwent justificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care Il-au Tintocmit, conform
reglemendrilor contabile in vigoare.”

Se reine & la reincadrarea cheltuielilor ca fiindctite in favoarea
asocialor, nedeductibile la determinarea profitului inzadil, organele de
inspecgie fiscah au avut in vedere faptula,cinformaiile primite de la
societate si documentele existente la dosarul cauzei, nu astifipat
cheltuielile de deplasare in scop economia,@m sugne contestatoarea.

Dup@ cum rezuli din documentele existente la dosarul cayzedin
precizirile organului de inspee fiscak, aceste cheltuieli sunt efectuate de
catre asocid in interesul propriu. Mai mult decat atéat, osrile organelor de
inspecie fiscak nu sunt comitute de détre societate cu documente
doveditoare.

Prin urmare, se three & simpla procurare a serviciilor facturate de
agenia de turism nu reprezitin sine o recunggere a utiliarii Tn scop
economic a acestor servicicontestatoarea fiind obligat 8 prezinte
documentele justificative din careéi seias ca serviciile pentru care s-au
efectuat aceste cheltuieli au fost in scopul réalide venituri impozabilsi
nu Tn scop personal.

Efectuarea corespuit@are a serviciului trebuie proliatu documente
avand in vedereaclegiuitorul a conceput dreptul de deducere nu €aop
fictiune, ci Tn sensulacserviciul prestat trebuie dovedit ca fiind efettira
conformitate cu necesitle contribuabilului pentru realizarea opguailor
sale impozabile.

Avand n vedere cele precizate mai sasychentele anexate la dosarul
cauzei, precumgi faptul G societatea contestatoare nu a prezentat documente
justificative, care & combal constatarea organelor de insgediscah, iar
prin argumentele aduse nu schinditugia de fapt constatatse r@ne @ n
mod legal a fost respiida deducere suma de ... lei, reprezentand cheltuieli
cu deplasrile efectuate in folosul personal al as¢ia firmei.

10. Referitor la cheltuielile cu deplade n stéinatate (SUA) Tn sumde
... lel, cauza supudssoluionarii o reprezinii deductibilitatea acestor cheltuieli
la calculul profitului impozabil I1n condile in care petenta nu aduce dovezi
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din care & reias ca respectivele cheltuieli sunt efectuate in scopalizirii
de venituri impozabile

In perioada 27.08.2013 - 11.09.2013, ddmnuy director generasi
doamna ..., director general adjunct, s-au deplasaGtatele Unite ale
Americii.

Societatea a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../12.09.2013 cu cledileiiin ceea ce prige
deplasarea in SUA pentru doamna ..., inastotak de ... leisi ... euro (diurgi
n suna de ... euro, echivalentul a ... keibilet avion, servicii cazare in sdm
de ... lei, pe baza facturilor emise de Aggede turism).

In evidera contabi, societatea a inregistrat pe cheltuieli in corf 62
“Cheltuieli cu depla&i, detaari si transfeiri” suma de ... lei.

- decontul de deplasare nr.../12.09.2013 cu cledileiiin ceea ce prigee
deplasarea in SUA pentru domnul ..., In Suotak de ... leisi ... euro lei
(diurma in suna de ... euro, echivalentul a ... lei, bonuri dieers euro adic
echivalentul a ... lei, bonuri diverse n valoaee.d euro, bilet avion, servicii
cazare in sumde de ... lei, pe baza facturilor emise de Aigete turism).

In evideta contabii, societatea a nregistrat pe cheltuieli in cori 62
“Cheltuieli cu depladri, detaari si transfeéri” suma de ... lei.

Urmare verifidrii, organele de insp@e fiscah au stabilit ca aceste
cheltuieli nu au fost efectuate in scoputioérii de venituri impozabile, fiind
efectuate Tn favoarea asad@ si au fost Tncadrate cagi cheltuieli
nedeductibile fiscal, potrivit prevederilor art.2fin.(1) si alin.(4) lit.e)si f)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si completirile
ulterioare.

In drept, potrivit art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003vprd Codul
fiscal, cu modifidrile si completrile ulterioare:

“(1) Profitul impozabil se calculeazca diferema intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul reala de venituri, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpdeaf la care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitilimpozabil se iau Tn calcyi
alte elemente similare veniturilogi cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare”.

La art.21 alin.(1) din acelact normativ, se prevede:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabilst considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopehlizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

Conform pct.22 din HG nr.44/2004 pentrpradbarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvi@odul fiscal:

“22. Cheltuielile efectuate in scopul reailiz de venituri impozabile sunt
cheltuielile Tnregistrate cu realizarea comercializarea bunurilor, prestarea
servicillor sau executarea lu&rlor, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.”
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Potrivit prevederilor legale, setine ¢ la determinarea profitului
impozabil cheltuielile sunt considerate deductibikecal numai dat sunt
efectuate in scopul readizi de venituri impozabile.

In susnerea contestiei, petenta invat faptul ¢, cei doi salarig nu
au intreprins aceastalatorie Tn scop personal sau turistic Tn virtuteat &l
de asocia pe care o di, ci s-au deplasat in SUA in scop de afacerirpent
identificarea unor oporturiiti de dezvoltare a companiei pe taianord-
america#, exercitandui atribuiile de administratorgi directori/salarié ai
companiei.

Conform prevederilor art.49 alin.(2) .dk din OG nr.92/2003
Republicad, privind Codul de procedaifiscak, cu modificirile si completrile
ulterioare:

“Pentru determinarea &tii de fapt fiscale, organul fiscal, Th coniilie
legii, administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea informdlor, de orice fel, din partea contribuabililoyi a
altor persoane; (...)"

Astfel, organele de inspe@e fiscak au solicitat informgai suplimentare
cu privire la justificarea cheltuielilor in ceea peveste deplasarea in SU#
alte documente jutisficativetfade deconturile de deplasare.

A fost prezentat un raport de deplasare intocmilaemna Doamna ...
prin care se prezitin scris obiectivele acestei deplas“ldentificarea
oportunittilor de dezvoltare a companiei pe gaieEUA. Analia piata piese
de schimb auto, anafizcompetiie. Au avut loc intalniri Tn diverse om
Phoenix, Charlotte, Washington, New York”.

De asemenea, au fost prezentate insctiansmise pe mail de la ... INC
si de la doamna ... prin care se confirdiverse intalniri cu oameni de afaceri
din zory, fara insi a prezenta documente justificative prin caree confirme
concluziilesi propunerile prezentate de SC X SRL 1n raportuddplasare.
Analizand cele dau mail-uri si concluzile prezentate in raportul de
deplasare, organele de inspediscak nu au putut stabili o corela intre
cele dod mail-uri si partenerii mefnongi in raportul de deplasare, precym
concretizarea vreunor parteneriate cu investitmer@cani.

Totodat, cu adresa .../05.11.2014, organele de inspdtscak au
solicitat informaii suplimentare de la Ageia de Turism Sfara Tours SRL
Baia Mare cu privire la deplasle efectuate in SUA.

Agenia de turism a transmis prin mail toate documentale au stat la
baza emiterii facturilor atre societatea contestatoare, respectiv voucgiere
facturi emise de SC Happy Tour SRLSC Ruefa Escape Travel SREtre
SC Sfara Tours SRL (ulterior refacturatére SC X SRL) din care rezilta
toate aceste depkas au fost efectuate in scop turistic dire asocia. Pe
documentele emise de SC Happy Tour SRL, la denansesviciilor sunt
prezentate pachetele cu numele persoanelor beareficanume ...

Organele de inspecfiscak au reincadrat cheltuielile cu deglake in
strdinatate efectuate de societate, in cheltuigute in favoarea asodiar,
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cheltuielile efectuate in acest scop fiind nedebilet la determinarea
profitului impozabil, Tn conformitate cu:

- prevederile art.21 alin.(4) lit.e) f) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare, care stipuleaz

“(...) (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

e) cheltuielile dcute Tn favoarea awnarilor sau asocidlor, altele decéat
cele generate de @ pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la preul de pigaa pentru aceste bunuri sau servicii;

f) cheltuielile Tnregistrate n contabilitatear® nu au la baz un document
justificativ, potrivit legii, prin care & se fag dovada efectirii operariunii
sau interii n gestiune, dug caz, potrivit normelor;(...)"

- prevederile pct.43i pct.44 din Normele metodologice de aplicare aiiLeg
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H44/2004 conform
carora:

Pct.43 “Sunt considerate cheltuieligEute in favoarea participaihor
urmatoarele: (...)

e) alte cheltuieli In favoarea acestora.”

Pct.44“Inregistr arile in evidema contabili se fac cronologigi sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea deuduent justificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care l-au Tintocmit, conform
reglemendrilor contabile in vigoare.”

Se reine @& la reincadrarea cheltuielilor ca fiindctite in favoarea
asocialor, nedeductibile la determinarea profitului inzadil, organele de
inspecgie fiscah au avut in vedere faptulacinformaiile primite de la
societate si documentele existente la dosarul cauzei, nu astifipat
cheltuielile de deplasare in scop economia,@m sugne contestatoarea.

Dup@ cum rezuli din documentele existente la dosarul caytedin
precizirile organului de inspeie fiscak, aceste cheltuieli sunt efectuate de
catre asocid in interesul propriu. Mai mult decat atat, soerile organelor de
inspecie fiscak nu sunt comitute de d&tre societate cu documente
doveditoare.

Prin urmare, se tree &G simpla procurare a serviciilor facturate de
agenia de turism nu reprezitin sine o recunggere a utiliarii Tn scop
economic a acestor servicicontestatoarea fiind obligat 8 prezinte
documentele justificative din caréi seias ci serviciile pentru care s-au
efectuat aceste cheltuieli au fost in scopul réaiide venituri impozabilsi
nu n scop personal.

Efectuarea corespuizare a serviciului trebuie proliatu documente
avand n vedereaclegiuitorul a conceput dreptul de deducere nu €aop
fictiune, ci Tn sensulacserviciul prestat trebuie dovedit ca fiind efettira
conformitate cu necesitle contribuabilului pentru realizarea opguailor
sale impozabile.

Avand n vedere cele precizate mai sasychentele anexate la dosarul
cauzei, precumgi faptul G societatea contestatoare nu a prezentat documente
justificative, care & combad constatarea organelor de insgediscah, iar
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prin argumentele aduse nu schinditugia de fapt constatatse r@ine c n
mod legal a fost respiida deducere suma de ... lei reprezentand cheltuieli
cu deplasrile efectuate in folosul personal al asdtoa firmei.

11.Referitor la cheltuielile in suinde ... lei, reprezentand contravaloare
achiztionare bilete de avion parcurs extern, cauza suaduionarii 0
reprezini deductibilitatea acestor cheltuieli la calculubfiului impozabil Tn
condtiile in care petenta nu aduce dovezi din careesas ca respectivele
cheltuieli sunt efectuate in scopul reatizde venituri impozabile

in fapt, societatea a inregistrat pe ciitin cont 625 “Cheltuieli cu
deplagri, detaari si transfeéri” suma de ... lei, reprezentand contravaloarea a
douwa bilete de avion pe parcurs extern, conform faldunr.../15.07.2013i
nr.../31.07.2013 emise de Agende Turism Sfara Tours SRL.

Inregistirile efectuate in contabilitate au avut la dHamrmitoarele
documente:

- ordinul de deplasare nr..., emis pentru doamnalirector general adjunct,
fiind delegal Tn interes de serviciu la Baia Mare - Suceavaizoha, durata
deplagrii 27.08.2013 - 11.09.2013;
- ordinul de deplasare nr..., emis pentru domnuldirector general, fiind
delegat in interes de serviciu la Baia Mare - Sugea Arizona, durata
deplagrii 27.08.2013 - 11.09.2013.

Urmare verifigrii, organele de insp@e fiscak au stabilit ca aceste
cheltuieli nu au fost efectuate in scoputiérii de venituri impozabile, fiind
efectuate Tn favoarea asqd@m si au fost Tncadrate cagi cheltuieli
nedeductibile fiscal, potrivit prevederilor art.2lin.(1) si alin.(4) lit.e) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifiee si completirile
ulterioare.

in drept, potrivit art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003vprd Codul
fiscal, cu modifié@rile si completrile ulterioare:

“(1) Profitul impozabil se calculeazca diferema intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul reala de venituri, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpdeaf la care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitulimpozabil se iau Tn calcyi
alte elemente similare veniturilogi cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare”.

La art.21 alin.(1) din acelact normativ, se prevede:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabiust considerate cheltuiel
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopahblizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

Conform pct.22 din HG nr.44/2004 pentrpradbarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdvi2odul fiscal:

“22. Cheltuielile efectuate in scopul reatiz de venituri impozabile sunt
cheltuielile Tnregistrate cu realizarea comercializarea bunurilor, prestarea
servicillor sau executarea lu&rlor, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.”
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Potrivit prevederilor legale, setine ¢ la determinarea profitului
impozabil cheltuielile sunt considerate deductibikecal numai dat sunt
efectuate in scopul readizi de venituri impozabile.

Conform prevederilor art.49 alin.(2) dit. din OG nr.92/2003
Republicai, privind Codul de procedar fiscakh, cu modificrile si
completirile ulterioare:

“Pentru determinarea &tii de fapt fiscale, organul fiscal, Th coniilie
legii, administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea inform@lor, de orice fel, din partea contribuabililosi a
altor persoane; (...)"

Astfel, organele de inspee fiscak au solicitat informai suplimentare
cu privire la justificarea cheltuielilor cu achininarea biletelor de avion pe
parcurs extern.

Societatea a precizat faptal“intrucat in perioada 15.07 - 29.07.2013
au intervenit intalniri cu furnizorii de marfdin Europa, intalniri care nu au
putut fi amanate, s-a rengan la deplasarea in SUA atat a domnului .. sicat
doamnei ..., pentru perioadele planificateiafi.

Cu toate acestea, societatea comeérceal considerat cheltuielile
deductibile la calculul impozitului pe profit.

Ca urmare, organele de ingmediscah au reincadrat cheltuielile
efectuate de societate cu actizicelor dod bilete de avion, in cheltuieli
facute in favoarea asogiar, cheltuielile efectuate Tn acest scop fiind
nedeductibile la determinarea profitului impozalilconformitate cu:

- prevederile art.21 alin.(4) lit.e) f) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare, care stipuleaz

“(...) (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

e) cheltuielile dcute in favoarea anarilor sau asociglor, altele decéat
cele generate de @i pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la preul de pigaa pentru aceste bunuri sau servicii;

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitateare nu au la baz un document
justificativ, potrivit legii, prin care & se fag dovada efectirii operariunii
sau inteirii n gestiune, dug caz, potrivit normelor;(...)"

- prevederile pct.43i pct.44 din Normele metodologice de aplicare aiiLeg
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H(44/2004 conform
carora:

Pct.43 “Sunt considerate cheltuieligEute in favoarea participathor
urmatoarele: (...)

e) alte cheltuieli in favoarea acestora.”

Pct.44“Inregistr drile Tn evidema contabili se fac cronologisi sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea deudwent justificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care l-au Tintocmit, conform
reglemendrilor contabile in vigoare.”

Se rgne @& la reincadrarea cheltuielilor ca fiindcuite n favoarea
asocialor, nedeductibile la determinarea profitului inzadil, organele de
inspecgie fiscah au avut in vedere faptula,cinformaiile primite de la
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societatesi documentele existente la dosarul cauzei, nu stifigat caracterul
deductibil al cheltuielilor de deplasare in astitate, da cum sugne
contestatoarea.

Dup@ cum rezuli din documentele existente la dosarul caytadin
precizirile organului de inspee fiscak, aceste cheltuieli sunt efectuate de
catre asocid in interesul propriu. Mai mult decat atéat, osrile organelor de
inspecie fiscak nu sunt comitute de d&tre societate cu documente
doveditoare.

Prin urmare, sethee & simpla inregistrare a cheltuielilor nu reprezint
in sine o recunagtere a utilizrii in scop economic a acestpntestatoarea
fiind obligat, sa prezinte documentele justificative din care reias ca
aceste cheltuieli au fost efectuate Tn scopul z&dlide venituri impozabilai
nu Tn scop personal.

Efectuarea corespuit@zare a achiziei trebuie probdt cu documente
avand n vedereaclegiuitorul a conceput dreptul de deducere nu €aop
fictiune, ci in sensul & cheltuielile trebuie dovedite ca fiind efectuate
conformitate cu necesitle contribuabilului pentru realizarea opguailor
sale impozabile.

Avand in vedere cele precizate mai sus, documeatagate la dosarul
cauzei, iar prin argumentele aduse, petenta numbihsitugia de fapt
constatat, se r@ine & in mod legal a fost respihta deducere suma de ... lei
reprezentand contravaloare cheltuieli efectuate fatosul personal al
asocialor firmei.

12.Referitor la cheltuielile cu depl@sle in stéinatate (Europa) in suirde
... lei, cauza supudssoluionarii o reprezind deductibilitatea acestor cheltuieli
la_calculul profitului impozabil in congdile in care petenta nu aduce dovezi
din care 8 reiag ci respectivele cheltuieli sunt efectuate in scopalizirii
de venituri impozabile

In perioada 15.07.2013 - 29.07.2013, ddmn, director generaji

doamna ..., director general adjunct, s-au deplasatita (circuit) Romania -
Austria - Ungaria - Italia - Fraa - Spania - Elvea.

Societatea a intocmit:

- decontul de deplasare nr.../31.07.2013 cu clediliiin ceea ce prige
deplasarea Tn acest circuit pentru doamna ..yra sotak de ... lei (diura si
diverse cheltuieli in valét in suna de ... euro, echivalentul a ... lei, alte taxe,
bilet avionsi servicii cazare in suinde ... lei, pe baza facturilor emise de
agenia de turism).

In evideta contabi, societatea a inregistrat pe cheltuieli in cor@ 62

“Cheltuieli de protocol, reclainsi publicitate” si cont 625 “Cheltuieli cu
deplagri, detaari si transfeiri” suma totai de ... lei.
- decontul de deplasare nr.../31.07.2013 cu cledileiiin ceea ce prige
deplasarea Tn acest circuit pentru domnul ...uimadotak de ... lei (diura si
diverse cheltuieli in valét in sund de ... euro, echivalentul a ... kgibilet
avion cu taxe aeroport, servicii cazare in suia ... lei).
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In evideta contabi, societatea a inregistrat pe cheltuieli in cor@ 62
“Cheltuieli de protocol, reclainsi publicitate” si cont 625 “Cheltuieli cu
depladgri, detaari si transfeiri” suma totad de ... lei.

Urmare verifi@rii, organele de inspée fiscak au stabilit ca aceste
cheltuieli nu au fost efectuate in scoputioérii de venituri impozabile, fiind
efectuate Tn favoarea asad@ si au fost Tncadrate cagi cheltuieli
nedeductibile fiscal, potrivit prevederilor art.2fin.(1) si alin.(4) lit.e)si f)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si completirile
ulterioare.

In drept, potrivit art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003vprd Codul
fiscal, cu modifidrile si completrile ulterioare:

“(1) Profitul impozabil se calculeazca diferema intre veniturile realizate
din orice surg si cheltuielile efectuate in scopul reala de venituri, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpdeaf la care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitilimpozabil se iau Tn calcyi
alte elemente similare veniturilogi cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare”.

La art.21 alin.(1) din acelact normativ, se prevede:

“(1) Pentru determinarea profitului impozabilst considerate cheltuiel
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopahblizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.”

Conform pct.22 din HG nr.44/2004 pentrpradbarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 pavCodul fiscal :

“22. Cheltuielile efectuate in scopul reailiz de venituri impozabile sunt
cheltuielile Tnregistrate cu realizarea comercializarea bunurilor, prestarea
servicillor sau executarea lu&rlor, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.”

Potrivit prevederilor legale, setine ¢ la determinarea profitului
impozabil cheltuielile sunt considerate deductibikecal numai dat sunt
efectuate in scopul readizi de venituri impozabile.

In sugnerea contesti, petenta invatfaptul ¢, organele de inspge
fiscah aveau obligga s observe & agentul economic degbai reldii
comerciale cu numegd parteneri europeni, iar mgnerea acestor
parteneriate addtoare de profit necedide cele mai multe ori vizite de lucru
sau intalniri directe.

Conform prevederilor art.49 alin.(2) dit. din OG nr.92/2003
Republicad, privind Codul de procedaifiscak, cu modificirile si completrile
ulterioare:

“Pentru determinarea &tii de fapt fiscale, organul fiscal, Th coniilie
legii, administreaz mijloace de prob, putand proceda la:

a) solicitarea inform@lor, de orice fel, din partea contribuabililosi a
altor persoane; (...)"

Astfel, organele de inspe@e fiscak au solicitat informgai suplimentare
cu privire la justificarea cheltuielilor Tn ceea paveste deplasarea in acest
circuit.
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A fost prezentat un raport de deplasare prin cane IRinut urnitoarele:
- obiectivele acestei depkas vizite la furnizori pentru negocierea noilor
condtii comerciale;
- activitati: au fost vizitai furnizorii ...;
- concluzii: - s-au ofinut condiii mai bune de prgpe unele grupe de produse;
- s-au extins condde plat la unii dintre furnizori;
- au fost negociate comenzi agual
- sesteapt s se primeascacordul de a ridica anfurile de la
societate printr-un transportator recomandat taaigetate;
- parte din age furnizori vor trebui schimb@g trebuie 4 se
identifice firme produdtoare care&sambaleze produsele sub marca sagiet

De asemenea, au fost prezengaterei mail-uri de la socidtile ... -
Viena, ... - ltalissi ... - Viena, prin care acestea confirmzita domnului ..si
a doamnei ... la aceste soéiet

Analizand raportul de deplasagiecele trei mail-uri s-au constatat
urmatoarele:

- societtile ... - Viena, ... - Viena, nu sunt prezentatedportul de deplasare
casi furnizori vizitati

- In analiza partenerilor intracomunitari s-a catet @ societatea a mai
desfhisurat relaii economicesi in perioada anterioarcu partenerii prezenia
in raportul de deplasare

- desi in raportul de deplasare ruta prezeneste Baia Mare - Viena - Roma -
Paris, in decontul de deplasare decontat de stecsefaregistrat in contul de
cheltuieli este pentru ruta Romania - Ungaria -n@ara - Italia - Frag@ -
Spania - Elvaa.

Astfel, s-a mut & societatea nu a prezentat documente cére s
justifice scopul economic al acestei deptasrespectiv, documente
justificative prin care & ateste negocierea comenzilor anuale, acorduri sau
orice alte documente carg confime concluziile prezentate in raport.

Totodat, cu adresa .../05.11.2014, organele de ingpdtscak au
solicitat informaii suplimentare de la Ageia de Turism Sfara Tours SRL
Baia Mare cu privire la deplasle efectuate in acest circuit.

Agenia de turism a transmis prin mail toate documentale au stat la
baza emiterii facturilor &re societatea contestatoare, respectiv voucfiere
facturi emise de SC Happy Tour SRLSC Ruefa Escape Travel SREtre
SC Sfara Tours SRL (ulterior refacturatére SC X SRL) din care rezilta
toate aceste deplas au fost efectuate n scop turistic dére asocia. Pe
documentele emise de SC Happy Tour SRL, la denansesviciilor sunt
prezentate pachetele cu numele persoanelor beareticanume ...

Organele de inspexfiscak au reincadrat cheltuielile cu depiake in
strainatate efectuate de societate, in cheltuigtufe in favoarea asodgiar,
cheltuielile efectuate in acest scop fiind nededbilet la determinarea
profitului impozabil, Tn conformitate cu:

- prevederile art.21 alin.(4) lit.e) f) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare, care stipuleaz
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“(...) (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)

e) cheltuielile dcute Tn favoarea anarilor sau asocidlor, altele decéat
cele generate de @i pentru bunurile livrate sau serviciile prestate
contribuabilului, la preul de piaa pentru aceste bunuri sau servicii;

f) cheltuielile Tnregistrate in contabilitatear® nu au la baz un document
justificativ, potrivit legii, prin care & se fa@ dovada efectwii operagiunii
sau interii n gestiune, dug caz, potrivit normelor;(...)"

- prevederile pct.43i pct.44 din Normele metodologice de aplicare aiiLeg
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H44/2004 conform
carora:

Pct.43 “Sunt considerate cheltuieligEute in favoarea participaihor
urmatoarele: (...)

e) alte cheltuieli in favoarea acestora.”

Pct.44“Inregistr arile in evidema contabili se fac cronologigi sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea deuduent justificativ care
angajeaz raspunderea persoanelor care Il-au Tintocmit, conform
reglemendrilor contabile in vigoare.”

Se rgne @& la reincadrarea cheltuielilor ca fiindctite in favoarea
asocialor, nedeductibile la determinarea profitului inzadil, organele de
inspecie fiscah au avut in vedere faptula,cinformaiile primite de la
societate si documentele existente la dosarul cauzei, nu astifizat
cheltuielile de deplasare in scop economia,@m sugne contestatoarea.

Dup@ cum rezuli din documentele existente la dosarul caytadin
precizirile organului de inspee fiscak, aceste cheltuieli sunt efectuate de
catre asocid in interesul propriu. Mai mult decat atéat, osrile organelor de
inspecie fiscak nu sunt comitute de étre societate cu documente
doveditoare.

Prin urmare, se tree & simpla procurare a serviciilor facturate de
agenia de turism nu reprezihtin sine o recunggere a utiliarii in scop
economic a acestor servicicontestatoarea fiind obligat i prezinte
documentele justificative din careé seias ca serviciile pentru care s-au
efectuat aceste cheltuieli au fost in scopul réalide venituri impozabilsi
nu n scop personal.

Efectuarea corespuizare a serviciului trebuie proliatu documente
avand n vedereaclegiuitorul a conceput dreptul de deducere nu €aop
fictiune, ci Tn sensulacserviciul prestat trebuie dovedit ca fiind efettua
conformitate cu necesitle contribuabilului pentru realizarea opguailor
sale impozabile.

Avand n vedere cele precizate mai sasychentele anexate la dosarul
cauzei, precumni faptul G societatea contestatoare nu a prezentat documente
justificative, care & combal constatarea organelor de insgediscah, iar
prin argumentele aduse nu schinditugia de fapt constatitse r@ne c in
mod legal a fost respiida deducere suma de ... lei reprezentand cheltuieli
cu deplasrile efectuate in folosul personal al asama firmei.

57



In concluzie, Tn baza celotinaite la litera A), in temeiul prevederilor
art.216 alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul geocedui fiscah,
republicali, cu modificrile si completirile ulterioare, coroborat cu
prevederile pct.11.1 lit.a) din OANAF nr.2906/20%tivind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92)@3 privind Codul
de procedur fiscak, republicad, potrivit cirora: “contest@a poate fi
resping ca: a) neintemeidt in situgia In care argumentele de fapit de
drept prezente in stiserea contestéei nu sunt de natdr s modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacate va respinge ca neintemeiat
contestda formulat, pentru impozitul pe profit in suhde ... lei.

Referitor la obligale fiscale accesorii in sufrtotak de ... lei aferente
impozitului pe profit in suide ... lei, din care ... lei dobanzi/majorde
intarzieresi ... lei penalititi de Tntarziere.

Prin contestee, petenta suse faptul @, organele de inspge fiscak
au stabilit in mod gggt un nunér de 521 zile aferente perioadei 26.01.2010 -
30.06.2010 in loc de 156 zile de intarziere, ce=a condus la un calcul
eronat al majairilor de ntarziere.

In urma analizei anexei nr.6 la Raporta uwhspede fiscah, s-a
constatat &£ la randul nr.2, nusrul de 521 zile de intarziere pentru care au
fost calculate dobanzi/major de intarziere a fost stabilit in mod gjitefata
de nunarul de 156 zile de intarziere.

Ca urmare, aferent impozitului pe praditinul 2009 stabilit suplimentar
in sund de ... lei, dobanzile/majarnile de intarziere calculate pentru un riam
de 156 de zile de intarziere sunt in duda ... lei:

... X 0,10% x 156 zile
fata de dobanzile/majdrile de intarziere calculate pentru un riume 521 de
zile de intarziere in suhrde ... lei:

.. X0,10% x 521 zile).

Urmare a acestei erori de calcul, orgadelespetie fiscak au calculat
dobanzi/majairi de intarziere nedatorate in sude ... lei, motiv pentru care
urmeaz a se admite contesi@apentru suma de ... lei.

De asemenea, petentatisgs G impozitul pe profit de recuperat n
suni de ... lei, recunoscut détoe organele de inspge fiscah si dedus din
totalul impozitului pe profit stabilit suplimentape intreaga perioad
verificata, nu a fost luat in calcul la determinarea majtor si a penalitilor
de intarziere.

In urma analizei anexei nr.6 la Raportalidspede fiscak la randul
nr.7 cu referire la anu011, se rgne faptul @, organele de inspge fiscak
au luat Tn calcul impozitul pe profit de recuperatsuna de ... lei, atat la
determinarea dobanzilor/majoior de Tntarziere casi a penaliftilor de
intarziere.

Deoarece in sarcina contestatoarei a foghueimpozitul pe profit in
suni de ... lei, iar prin contestie nu se aduc alte argumente privind modul
de calcul al obliggilor fiscale accesorii in ceea ce prte perioadsi cota
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aplicati, societatea datoreazpe cale de consecinsi obligatiile fiscale
accesorii in suttotak de ... lei, din care dobanzi/major de intarziere in
suni de ... leisi penaliiti de intarziere in suinde ... lei, conform
principiului de drept “accesorium sequitur prindgda potrivit caruia
accesoriul urmeazsoarta principalului.

B. TAXA PE VALOAREA AD AUGATA

1.1n ceea ce privte taxa pe valoarea @thati in suni de ... lei afererit
facturii nr.../08.05.2012 reprezentand o livraretranomunitaf catre
operatorul intracomunitar din Bulgaria care nuirte cod valabil de TVA,
prin contestae, petenta aratca intelege & nu conteste suma de ... lei.

2.Cu privire la taxa pe valoareaaagiat in suna de ... lei, cauza Supis
soluionarii _este dad persoana impozahil datoreaz taxa pe valoarea
adiugati pentru achiziile intracomunitare a celor déu snowmobile,
reincadrate de organele de ingmeéiscak in categoria cheltuieliloratute in
favoarea asocidor, nedeductibile la determinarea profitului inzadpil.

in fapt, In luna ianuarie 2008, SC X SRL efectuat achizii
intracomunitare de bunuri constand in @ignowmobile ..., in sufotak de
.. lel.

Contravaloarea acestor bunuri a fost Tstegji in evidema contabi pe
cheltuieli cu amortizarea, deductibile la calcydubfitului impozabil.

Societateasii exercit dreptul de deducere a taxei afeéeathiztiilor
intracomunitare, potrivit prevederilor art.146 alit) lit.e) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu moddrde si completirile ulterioare.

Urmare verifigrii, organele de insp@e fiscak au consideratacaceste
achiziii intracomunitare nu sunt efectuate in folosuliaictti economice a
societtii, fapt pentru care au procedat la ajustarea dhaptle deducere a
TVA cu suma de ... lei, potrivit art.149 alin.(1f)d) si alin.(4) lit.a) pct.1 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifiee si completirile
ulterioare,si punctul 54 alin.(4) din Normele metodologice deicare a
Codului fiscal.

In drept, in conformitate cu prevederile Capitolului X “Regim
deducerilor’ art.149 din Legea nr.571/2003 privir@odul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, prevede:

“Ajustarea taxei deductibile in cazul burdari de capital
(1) Tn sensul prezentului articol: (...)

d) taxa deductihil aferen& bunurilor de capital repreziagttaxa achita&
sau datorat, aferen& oricarei operagiuni legate de achigm, fabricarea,
construgia, transformarea sau modernizarea acestor bunexglusiv taxa
achitati sau datorad, aferen& reparirii ori intresinerii acestor bunuri sau
cea aferent achiztiei pieselor de schimb destinate re@ar ori intrezinerii
bunurilor de capital.(...)

(4) Ajustarea taxei deductibile prute la alin.(1) lit.d) se efectueaz

a) In situaa Tn care bunul de capital este folosit de persoanpozabid:
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1. integral sau paral, pentru alte scopuri decat actigtile economice; (...)"

Prevederile pct.54 din Normele metodologice decapé a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H(.44/2004 conform
carora:

“(...) (4) Tncepand cu anul 2008, conform ad9lalin.(4) lit.a) din Codul
fiscal, da@ bunul de capital este utilizat total sau patin alte scopuri decéat
activitarile economice ori pentru realizarea de opsuai care nu dau drept
de deducere a taxei, ajustarea deducerii se facsingu datz pentru
intreaga perioad de ajustare dmasi, incluzand anul in care apare
modificarea destinvgei de utilizaresi proporsdonal cu partea din bunul de
capital utilizatz in aceste scopuri.(...)".

Avand in vedere prevederile legale citate sus, constatile organelor
de inspege fiscak si cele reinute la Capitolul IIl litera A “IMPOZIT PE
PROFIT” punctul 2 din prezenta decizie, s@n@ & organele de inspge
fiscaki au procedat in mod legal la ajustarea taxei déulectferent celor
doua achiztii intracomunitare de snowmobileidute in favoarea asodiar si
care sunt nedeductibile la determinarea profitulypozabil, conform art.21
alin.(4) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind Codidcal, cu modifidrile si
completirile ulterioare.

3. Cu privire la taxa pe valoareaaagat in suni de ... lei, cauza supis
soluionarii _este dad persoana impozahil datoreaz taxa pe valoarea
adiugat aferend cheltuielilor efectuate de peténti incadrate de atre
organele de inspge fiscah Tn categoria cheltuielilor de protocol,
nedeductibile la calculul profitului impozabil pridegisirea limitei de
deductibilitate preizuti de legiuitor.

in fapt, In cursul anului 2012, societaearganizat diferite evenimente,
inregistrand Tn evidea contabi urmitoarele facturi:
- factura nr.../17.09.2012 erndisle SC A SRL, in suiintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabgi TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
contravaloare  presti  servicii  restaurant, conform  contractului
nr.../10.09.2012 (candy bar, bar ceai, bar fresh-ur
- factura nr.../19.09.2012 enaisle SC B SRL, in suintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabii TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
servicii catering pentru eveniment Oradea;
- factura nr.../14.12.2012 emaisle SC C SRL, in suintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabii TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
organizare eveniment bilaB012 in data de 18.12.2012, conform contractului
nr.../13.12.2012 (meniu restaurant Romanita codstdmgustare rece, caldi
preparate de post);
- factura nr.../17.12.2012 erndisle SC D SRL, in suintotak de ... lei din
care, ... lei baza impozabgi TVA deductibik in suni de ... lei, reprezentand
organizare eveniment &nun in familie in data de 17.12.2012, in baza
contractului nr.../07.12.201% anexa aferefit contractului (coffe brealsi
eveniment Venga - cina bufet suedez).
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Facturile au fost inregistrate n evigecontabi in contul de cheltuieli
602.32 “Reclara si publicitate”, motiv pentru care, petengga exercitat
dreptul de deducere a TVA in saitotak de ... lei.

In urma verifigrii documentelor, organele de inspecfiscak au
constatat & societatea avea obliga de a inregistrate facturile in contul de
cheltuieli de protocol.

In anul 2012, conform Declais privind impozitul pe profit cod 104
a Registrului de evidedfiscak, societatea a dégt limita de deductibilitate
a cheltuielilor de protocol, fapt pentru care, orgla de inspaie fiscak au
colectat TVA aferentfacturilor, Tn sura totak de ... lei.

Prin necolectarea TVA afer&ntemsirii cheltuielilor de protocol
deductibile, societatea a #hcat prevederile art.128 alin.(8) lit.f) din Codul
fiscal, cu toate modifiaile si completirile ulterioare, respectiv pct.6 alin.(12)
din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metogloe de aplicare a
Codul Fiscal.

In drept, In spea sunt aplicabile prevederile art.128 alin.(8¥)litlin
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile
ulterioare, potrivit &rora:

“(8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul &ij: (...)

f) acordarea de bunuri de micvaloare, Tn mod gratuit, in cadrul
acriunilor de sponsorizare, de mecenat, de protocpleeentare, precuryi
alte destinai prevazute de lege, n condlie stabilite prin norme”,
coroborate cu pct.6 alin.12 din HG nr.44/2004 mavNormele metodologice
de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscau modificirile si
completirile ulterioare :

“Incadrarea n plafoanele prézute la alin.(11) lit. @) - ¢) se deterrin
pe baza datelor raportate prin sittige financiare anuale. Nu se iau in calcul
pentru incadrarea Tn aceste plafoane spongoite, aciunile de mecenat sau
alte agiuni prewizute prin legi, acordate in numerar. Dgapea plafoanelor
constituie livrare de bunuri cu platsi se colecteaz taxa, dad s-a exercitat
dreptul de deducere a taxei aferente agtfiiiar care depisesc plafoanele
Taxa colectal aferen& depisirii se calculeaz si se include n decontul
intocmit pentru perioada fiscalin care persoana impozafila depus sau
trebuie g€ depum situaiile financiare anuale”.

Potrivit prevederilor legale citate, seime ¢ depisirea plafoanelor
constituie livrare de bunuri cu pagi se colecteaztaxa, dag s-a exercitat
dreptul de deducere a taxei aferente aghazi care depsesc plafoanele iar,
taxa colectdt afereni depsirii se calculeaz si se include n decontul
intocmit pentru perioada fis@alin care persoana impozabia depus sau
trebuie 4 depun situgiile financiare anuale.

Avand n vedere prevederile legale citate sus, constatile organelor
de inspege fiscak si cele reinute la Capitolul Ill litera A “IMPOZIT PE
PROFIT” punctul 8 din prezenta decizie, s@n@ & organele de inspge
fiscalhi au procedat in mod legal la colectarea taxei pjeawea adugat
aferent cheltuielilor efectuate de peténgi Tncadrate de are organele de
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inspecie fiscak in categoria cheltuielilor de protocol, nededutdibla

calculul profitului impozabil, prin degirea limitei de deductibilitate
prevazuta de art.21 alin.(3) lit.a) din Legea nr.571/2008ipd Codul fiscal,

cu modificirile si completirile ulterioare.

In concluzie, in baza celotineite la litera B), in temeiul prevederilor
art.216 alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul geocedud fiscah,
republicai, cu modificrile si completirile ulterioare, coroborat cu
prevederile pct.11.1 lit.a) din OANAF nr.2906/20%tivind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92)@3 privind Codul
de procedur fiscah, republicai, potrivit carora: ‘contest@a poate fi
resping ca: a) neintemeidt in situgia Tn care argumentele de fapit de
drept prezente n stiserea contestéei nu sunt de natdr s modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacase va respinge ca neintemeiat
contestéia formulat, pentru taxa pe valoareaaadat in suni de ... lei.

Deoarece in sarcina contestatoarei & r@swuta taxa pe valoarea
aciugat in suna de ... lei, iar prin contesiia@ nu se prezidtalte argumente
privind modul de calcul al oblig@or fiscale accesorii in ceea ce prte
perioadasi cota aplical, societatea datoreazpe cale de consedin si
obligaiile fiscale accesorii in sufrtotak de ... lei aferente TVA, din care ...
lei, dobanzi/majairi de intarzierssi ... lei, penaliiti de intarziere, conform
principiului de drept “accesorium seguitur prindgda potrivit caruia
accesoriul urmeazsoarta principalului.

C. IMPOZIT PE DIVIDENDE

Referitor la impozitul pe veniturile dinvalende distribuite persoanelor
fizice, cauza supdssoluionarii este daé organele de inspée fiscak in mod
legal au considerat dividende, cheltuielile neatatepla deducere la calculul
profitului impozabil, in condiile in care acestea au fost realizate in favoarea
asociailor.

In fapt, cheltuielile nedeductibile la calculul fitolui impozabil tratate
la Capitolul Il litera A “IMPOZIT PE PROFIT” punete 2, 9 - 12 din
prezenta decizie, in sdnotak de ... lei:

- ... lei - achizii intracomunitare constand in 2 snowmobile ...

- ... lei - depla&i in stainatate (SUAsi Europa) a asoci#or,

au fost considerate ca fiind efectuate in scopulsge®l al asocidor
societitii, motiv pentru care in mod legal au fost asinglate organele de
inspedcie fiscak ca distribuiri de dividendeat¢and referire la prevederile art.7
alin.(1) pct.12 din Codul fiscal.

Conform anexei nr.14 la Raportul de ingipediscak, organele de
inspecie fiscak au stabilit dividende brute in séntotak de ... leisi au
calculat un impozit pe dividende aferent anilor 0R012si 2013 in sura
totak de ... lei.
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in drept, prevederile art.11 din Legea nr.571/2003 privinadl@discal,
cu modificirile si completirile ulterioare:
“Prevederi speciale pentru aplicarea Codulisical

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a utaede in Tpelesul prezentului
cod, autoritizile fiscale pot 8 nu ia in considerare o tranzae care nu are
un scop economic sau pot reincadra forma unui @mafizpentru a reflecta
corvinutul economic al tranzaei.”

Se rgne @, la stabilirea unui impozit, autoiitle fiscale pot reincadra
forma unei tranzat pentru a reflecta camutul economic al acesteia.

La art.7 alin.(1) punct 12 din Legea nL2D03privind Codul fiscal, cu
modificarile si completrile ulterioare, se prevedé:c

“Definiii ale termenilor comuni

(1) Tn Tnelesul prezentului cod, termenii expresile de mai jos au
urmatoarea semnificae: (...)

12. dividend - o distribuire Tn bani sau n naiuefectuai de o persoahn
juridica unui participant la persoana juridic drept consecid a deginerii
unor titluri de participare la acea persoanuridicg, (...).

Se consider dividend din punct de vedere fisgalse supune aceluga
regim fiscal ca veniturile din dividende:

- suma pitita de o persoad juridica pentru bunurile sau servicile
achizrionate de la un participant la persoana juridigpeste prail piesei
pentru astfel de bunur§i/sau servicii, dag@ suma respectiv nu a ficut
obiectul impunerii la primitor cu impozitul pe vésau pe profit;

- suma pltita de o persoad juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate
n favoarea unui participant la persoana juridicdac: plata este dcutz de
catre persoana juridig Tn folosul personal al acestuia”.

Din textul de lege citat mai sus, sgneec suma pitita de o persoan
juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in favemunui agonar sau
asociat al persoanei juridice este efectuat scopul personal al acestuia,
atunci suma respectieste tratditca dividend.

Avand in vedere cele prezentate anteseryeine & in mod legal

organul de inspeie fiscak a incadrat suma de ... lei ca fiind dividende
distribuite, @rora le corespunde un impozit de ... lei, rezultarsifeh
dividende brute in suinde ... lei, Tn conformitate cu prevederile art.67

alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscalu modifiarile si
completirile ulterioare, potrivit &ruia :

“(1) Veniturile sub formde dividende, inclusiv sume primite ca urmare
a deinerii de titluri de participare la fondurile incke de investi, se impun
cu o coi de 16% din suma acestora. Obliga calculirii si refinerii
impozitului pe veniturile sub fodrde dividende revine persoanelor juridice o
datz cu plata dividendelor dire agionari sau asocia. Termenul de virare
impozitului este panla data de 25 inclusiv a lunii ur@oare celei in care se
face plata (...)".

In concluzie, in baza celortineite, in temeiul prevederilor art.216
alin.(1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai, cu
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modificarile si completirile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.1lit. &)
din OANAF nr.2906/2014 privind aprobarea Instrugilor pentru aplicarea
titlului IX din OG nr.92/2003 privind Codul de predus fiscah, republicai,
potrivit carora: “contesta@a poate fi resping ca: a) neintemeiat in situgia
in care argumentele de fagtde drept prezente in suserea contestéei nu
sunt de natuf s modifice cele dispuse prin actul administrativcéib
atacat”, se va respinge ca neintemgiatontestaa formulat, pentru
impozitul pe veniturile din dividende distribuitensoanelor fizice in suirde
... lei.

Deoarece n sarcina contestatoarei a fastueimpozitul pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice in gumhe ... lei, iar prin
contestde nu se prezidt alte argumente privind modul de calcul al
obligaiilor fiscale accesorii in ceea ce prte perioadasi cota aplicat,
societatea datoreazpe cale de consecinsi obligatiile fiscale accesorii n
suni totak de ... lei aferente impozitului pe dividende, dirreca.. lei,
dobanzi/majairi de ntarzieresi ... lei, penaliti de intarziere, conform
principiului de drept “accesorium seguitur prindgda potrivit caruia
accesoriul urmeazsoarta principalului.

D. Referitor la solicitarea suspeinidl executirii actelor administrative
fiscale pah la soluionarea procedurii administrative prealabile
In sp@, sunt incidente prevederile art.215 alingilylin.(2) din OG
nr. 92/2003 privind Codul de proceddrscak, republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare, care precizeaz

“(1) Introducerea contestei pe calea administrativde atac nu suspetid
executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispoziile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea exéauactului administrativ fiscal,
in temeiul Legii contenciosului administrativ nrd88004, cu modifidrile
ulterioare. Instama competetd poate suspenda executarea, dlae depune o
cauiune de pan la 20% din cuantumul sumei contestate, iar in tazu
cererilor al airor obiect nu este evaluabil Th bani, o ¢ame de pai la
2.000 lei.”

Totodat, dispoziiile art.14 alin.(1)si alin.(2) din Legea nr.554/2004
privind contenciosul administrativ stipuleaz
“(1) In cazuri bine justificatgi pentru prevenirea unei pagube iminente,
dup: sesizarea, in congile art.7, a autorititii publice care a emis actul sau
a autoritzrii ierarhic superioare, persoanaitimat: poate g ceaw instarrei
competente & dispuni suspendarea execut actului administrativ
unilateral pamni la pronurrarea instapei de fond. (...)
(2) Instama soluioneaz: cererea de suspendare, de urgeryi cu
precidere, cu citarea gyilor. (...)"
Avand in vedere aceste dispbZzmperative ale legii, solicitarea
contestatoarei de suspendare a execaictelor administrative fiscale atacate
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intra sub incidem prevederilor Legii nr.554/2004 privind contencibs
administrativ.

Pentru considerentele agte in cortinutul deciziei, in temeiul
prevederilor art.216 alin.(1g9 alin.(2) din Ordonata Guvernului nr.92/2003
Republicai, privind Codul de procedaifiscah, titlul IX privind soluionarea
contestailor formulate Tmpotriva rasurilor dispuse prin actele administrative
fiscale, in baza referatului nr.../ , Se

DECIDE:

1. Admiterea contestizi formula de SC X SRL, Tmpotriva Deciziei de
impunere nr.F-SM .../29.12.2014 privind obliga fiscale suplimentare de
plati stabilite de inspem@ fiscak pentru persoane juridice, emide AJFP
Satu Mare, Activitatea de inspex fiscak, cu privire la suma de ... lei,
reprezentand dobanzi/major de intarziere aferente impozitului pe prafit
anularea paiala a Deciziei de impunere cu privire la suma deei.. |

2. Respingerea ca neinteméiat contestgei formulai de SC X SRL
Sasar, Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-SM ..1292014 privind
obligaiile fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscah pentru
persoane juridice, eniisle AJFP Satu Mare, Activitatea de ingpediscak,
cu privire la suma totalde ... lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit
... lei - dobanzi/majari de intarziere

- ... lei - penalitti de intarziere

- ... lei - tax pe valoarea atigat

- ... lei - dobanzi/majari de intarziere

- ... lei - penalitti de intarziere

- ... lei - impozit pe veniturile din dividende peane fizice

- ... lei - dobanzi/majari de intarziere

- ... lei - penalitti de intarziere.

3.Constatarea necompetenmateriale a DGRFP Tigoara prin Serviciul
de soldionare a contestidor privind solicitarea suspeidi executrii actelor
administrative fiscale atacate.

Prezenta decizie se comén&
- SC X SRL
- AJFP Satu Mare, Inspetiscak persoane juridice 1, cu
aplicarea prevederilor p&.din OANAF nr.2906/2014.

Decizia este definitivin sistemul &ilor administrative de atag poate

fi atacall la instama judedtoreasé de contencios administrativ competent
in termen de 6 luni de la comunicare.
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