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Slatina, str. Arcului, nr.1

Decizia nr. / 2006
privind solutionarea contestatiei introdusa de Cabinet Individual
din Caracal, judetul Olt, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Olt sub nr.

Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Olt, numit prin Ordinul
ministrului finantelor publice nr.786/2005,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, s-au refinut urmatoarele:

Prin adresa nr. inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Olt sub nr. ,
Administratia Finantelor Publice Caracal a trasmis spre solutionare contestatia formulata de
Cabinetul individual cu sediul in Caracal, str. , jud. Olt, impotriva masurilor dispuse prin raportul de
inspectie fiscala nr. si decizia de impunere nr..

Contestatia inregistrata la Administratia Finantelor Publice Caracal sub nr. a fost depusa in
termenul legal prevazut de art.177 alin.1 din O.G. nr.92/2003 republicata, privind Codul de procedura
fiscala.

Suma care face obiectul contestatiei este de lei, reprezentand:

- diferenta impozit pe venit 1999 lei;

- majorari de intarziere lei;

- penalitati de intarziere lei;

- plati anticipate cu titlu de impozit 2000 lei;

- majorari de intarziere lei;

- penalitati de intarziere lei;

- diferenta impozit pe venit 2000 lei;

- majorari de intarziere lei;

- penalitati de intarziere lei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.175 si 179 din O.G. nr.92/
2003 republicata, privind Codul de procedura fiscald, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Olt este competenta sa se pronunte asupra cauzei.

|. Cabinetul individual cu sediul in Caracal, str. , jud Olt contesta suma de lei cu componenta
susmentionata, invocand in sustinerea cauzei prescriptia obligatiei de plata a sumelor contestate in
baza prevederilor legale art. 90, alin. 3 din Codul de procedura fiscala modificat coroborat cu art. 83 si
85 din acelasi cod modificat.

Contribuabilul nu contesta fondul controlului cu care a fost de acord, ci invoca doar un drept
legal, acela de a se lua in calcul termenul legal de prescriptie privind atat stabilirea unor obligatii
fiscale cat si obligatia de plata a unor obligatii fiscale stabilite pentru o perioada anterioara implinirii
termenului legal de prescripiie care este acelasi si pentru obligatii stabilite si obligatii calculate.

Avand in vedere aceste aspecte, petenta solicita admiterea contestatiei.

Il. Raportul de inspectie fiscala nr. in baza caruia a fost emisa decizia de impunere nr. , a avut
ca obiectiv verificarea activitatii desfasurate de contribuabil in perioada.

Urmare verificarii, organele de control au constatat urmatoarele:



Ultima verificare a agentului economic a fost efectuata in data de si a cuprins perioada, fiind
intocmit procesul-verbal nr. . Cu aceasta ocazie a fost stabilita in sarcina petentului o diferenta de
impozit pe venit 1999 de lei si majorari de intarziere de lei, care nu au fost achitate pana la data de,
data intocmirii raportului de inspectie fiscala nr. 3. Pentru acest motiv au fost calculate majorari de
intarziere de lei si penalitati de intarziere de lei.

Potrivit deciziei de impunere plati anticipate cu titlu de impozit pe anul 2000 nr. , a fost impus la
plata sumei de lei din care a achitat suma de lei. Pentru neplata sumei de lei, prin raportul de
inspectie fiscala nr. si decizia de impunere nr. au fost calculate majorari de intarziere de lei si
penalitafi de intarziere de lei.

Totodata, pentru anul 2000, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina contestatorului o
diferenta de impozit pe venit de lei datorita incalcarii prevederilor art 16, alin.(4) din OG nr. 73/1999
privind impozitul pe venit si au fost calculate majorari de intarziere de lei si penalitati de intarziere de
lei, in conformitate cu HG 354/1999, HG 564/2000, HG 1043/2001, HG 874/2002, HG 1513/2002, HG
784/2005, L 210/2005, OG 26/2001.

[II.Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a motivatiilor contestatoarei si in
raport cu actele normative in vigoare, s-au retinut urmatoarele:

Cabinetul individual cu sediul in Caracal, str. , jud Olt functioneaza in baza deciziei de libera
practica nr emisa de si poseda codul unic de inregistrare fiscala.

Suma care face obiectul contestatiei este de lei cu componenta susmentionata.

Articolul 176, alin. (2) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, are
urmatorul confinut:

“(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite si inscrise de organul
fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal atacat, cu exceptia contestatiei impotriva
refuzului nejustificat de emitere a actului administrativ fiscal.”

Potrivit raportului de inspectie fiscala nr., cap. lll - Constatari fiscale, pct.1. - Impozitul pe venit
din activitati independente, impozitul pe venit 1999 in suma de lei si majorarile de intarziere de lei au
fost stabilite prin procesul-verbal nr. , iar suma de lei reprezentand plati anticipate impozit pe venit
2000 a fost calculata prin decizia de impunere plati anticipate cu titlu de impozit pe profit pe anul 2000
nr. .

Conform celor prezentate mai sus, se constata ca impozitul pe venit 1999 in suma de lei i
majorarile de intarziere de lei, precum si suma de lei reprezentand plati anticipate impozit pe venit
2000 au fost stabilite prin alte acte administrative fiscale si nu prin raportul de inspectie fiscala nr. si
decizia de impunere nr. impotriva carora a fost formulata prezenta contestatie.

In aceste conditii, pentru capé&tul de cerere de lei, reprezentand:

- impozitul pe venit 1999 lei;
- majorarile de intarziere lei;
- plati anticipate impozit pe venit 2000 lei,

contestatia urmeaza a fi respinsa ca fiind fara obiect, din motivele aratate mai sus.

Articolul 130, lit. ¢) din OG nr. 92/2003 republicata, prevede ca termenul de prescriptie
prevazut la art. 128 se intrerupe pe data indeplinirii, in cursul executarii silite, a unui act de executare
silita, iar articolul141, alin.(1) din acelasi act normativ stipuleaza ca executarea silita incepe prin
comunicarea somatiei.

Cu scrisoarea recomandata nr. , Administratia Finantelor Publice Caracal a transmis
contribuabilului somatia nr., somatie in care a fost inscris impozitul pe venit 1999 de lei, precum si
suma de lei reprezentand plati anticipate cu titlul de impozit pe venit 2000, fiind indeplinit, in cursul
executarii silite, un act de executare silita, ceea ce determina intreruperea termenului de prescriptie in
conditiile art. 130, lit. C) din OG nr. 92/2003*. Somatia nr. a fost primita de petent la data de, potrivit
confirmarii de primire aflata la dosarul cauzei.

Rezulta ca sumele cuprinse in somatia nr primita de contribuabil, se afla in interiorul termenului
de prescriptie si urmeaza a fi achitate de agentul economic.

Din acest motiv, in conformitate cu prevederile art. 13 din OG nr. 11/1996 privind executarea
creantelor bugetare cu modificarile si completarile ulterioare, art. 12 din OG nr. 61/2002* privind
colectarea creantelor bugetare si art. 115 din OG nr. 92/2003* privind Codul de procedura fiscala,



organele de inspecitie fiscala au procedat la calculul majorarilor de intarziere impozit venit 1999 de s
lei si a penalitatilor de intarziere impozit pe venit 1999 in suma de s lei, precum si a majorarilor Si
penalitatilor de intarziere aferente platilor anticipate cu titlu de impozit pe venit 2000 de s lei si,
respectiv s lei.

Pentru anul 2000, agentul economic a depus declaratia privind veniturile estimate inregistrata
la AFP Caracal sub nr. g, fiind impus in conformitate cu prevederile art. 63 din OG nr. 73/1999 privind
impozitul pe venit. Prin decizia de impunere pentru plati anticipate cu titlu de impozit pe venit nr. g,
Administratia Finantelor Publice Caracal a stabilit in sarcina petentei platile anticipate cu titlu de
impozit pe venit 2000.

In conformitate cu prevederile art. 59 din OG nr. 73/21999 privind impozitul pe venit,
contribuabilul a depus la AFP Caracal declaratia de venit global cod 200 inregistrata sub nr. s, prin
care a declarat veniturile obtinute in anul 2000, in vederea calcularii de catre organul fiscal a venitului
global impozabil si a impozitului pe venitul anual global.

Urmare depunerii declaratiei de venit global sub nr. g, a fost emisa decizia de impunere anuala
pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul 2000 nr. s.

In acest mod, in anul 2001 a fost constituitd baza de impunere pentru impozitul pe venitul
aferent anului 2000 si s-a nascut dreptul de creanta fiscala privind impozitul pe venitul aferent anului
2000, asa cum prevede art. 23 din OG 92/2003* privind Codul de procedura fiscala.

“ Nasterea creantelor si obligatiilor fiscale

(1) Daca legea nu prevede altfel, dreptul de creanta fiscala si obligatia fiscala corelativa se nasc in
momentul in care, potrivit legii, se constituie baza de impunere care le genereaza.

(2) Potrivit alin. (1) se naste dreptul organului fiscal de a stabili si a determina obligatia fiscala
datorata.”

Conform aspectelor prezentate anterior, se constata ca dreptul de creanta fiscala privind
impozitul pe venitul aferent anului 2000 a luat fiinta in anul 2001, odata cu depunerea declaratiei de
venit global cod 200 nr.s si emiterea deciziei de impunere anuala pentru persoanele fizice roméane cu
domiciliul in Roméania pe anul 2000 nr s.

Articolul 89, alin. (1) si alin. (2) din OG nr. 92/2003* privind Codul de procedura fiscala, are
urmatorul continut:

“(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in termen de 5 ani, cu
exceptia cazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sa curga de la data de 1 ianuarie
a anului urmator celui in care s-a nascut creanta fiscala potrivit art. 23, daca legea nu dispune altfel.”

Deoarece dreptul de creanta fiscala privind impozitul pe venitul aferent anului 2000 a luat fiinta
in anul 2001, termenul de prescriptie de 5 ani prevazut de art. 89, alin.(1) din OG nr. 92/2003 a
inceput sa curga de la s si nu luase sfarsit la data de s, data la care a fost intocmit raportul de
inspectie fiscala nr. s si a fost emisa decizia de impunere nr. g, contestate de petent.

In aceste conditii, se constatd ca organele de inspectie fiscald au procedat corect si legal la
stabilirea diferentei de impozit pe venitul global aferent anului 2000 in suma de s lei.

Majorarile de intarziere de s lei si penalitatile de intarziere de s lei au fost calculate in
conformitate cu prevederile 13 din OG nr. 11/1996 privind executarea creantelor bugetare cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 12 din OG nr. 61/2002* privind colectarea creantelor
bugetare si art. 115 din OG nr. 92/2003* privind Codul de procedura fiscala.

Potrivit aspectelor prezentate in cuprinsul deciziei, contestatia formulata de CIA Victor Dobre
urmeaza a fi respinsa ca fiind fara obiect pentru suma de s lei, reprezentand:

- impozitul pe venit 1999 lei;
- majorarile de intarziere lei;
- plati anticipate impozit pe venit 2000 lei,

deoarece debitul nu a fost stabilit prin raportul de inspectie fiscala nr. si deciziz de impunere nr.
si ca neintemeiata pentru capatul de cerere de lei, reprezentand:

- diferenta impozit pe venit 2000 lei;

- majorari de intarziere lei;

- penalitati de intarziere lei;



- majorari de intarziere impozit venit 1999 lei;

- penalitati de intarziere impozit pe venit 1999 lei;
- majorari de intarziere plati anticipate cu titlu de impozit pe venit 2000 lei;
- penalitati de intarziere plati anticipate cu titlu de impozit pe venit 2000 lei.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art.181 alin.(5), art.186(1) si art.199 alin.(1) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,

DECIDE:

Art.1. Respingerea contestatiei formulata de din Caracal ca fiind fara obiect pentru suma de
lei, reprezentand:

- impozitul pe venit 1999 lei;
- majorarile de intarziere lei;
- plati anticipate impozit pe venit 2000 lei.

Art.2 Respingerea contestatiei formulata de din Caracal ca neintemeiata pentru capatul de
cerere de lei, reprezentand:

- diferenta impozit pe venit 2000 lei;
- majorari de intarziere lei;
- penalitati de intarziere lei;
- majorari de intarziere impozit venit 1999 lei;
- penalitati de intarziere impozit pe venit 1999 lei;

- majorari de intarziere plati anticipate cu titlu de impozit pe venit 2000 lei;

- penalitati de intarziere plati anticipate cu titlu de impozit pe venit 2000 lei.

Art.3 Prezenta se comunica din Caracal si Administratiei Finantelor Publice a municipiului
Caracal.

Decizia poate fi atacata la Tribunalul Judetean Olt potrivit art. 188(2) din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura Fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,

Vizat,
Sef serviciu juridic,

Sef birou solutionare contestatii,



