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DECIZIA NR. 129 / 2013
privind solutionarea contestatiilor depuse de
S.C. .X. S.R.L. din localitatea .X., judetul .X.
inregistrate la Agentia Nationala de Administrare Fiscala —
Directia generala de solutionare a contestatiilor sub
numerele .X.-.X./02.04.2013

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Municipiului .X.
pentru Accize si Operatiuni Vamale prin adresele nr. .X., nr. .X., nr. .X,, nr. .X,,
nr . X., nr .X. si nr .X./26.X.2013, inregistrate la Directia generala de solutionare
a contestatiilor sub numerele .X./02.04.2013, .X./02.04.2013, .X./02.04.2013,
X./02.04.2013, .X./02.04.2013, .X./02.04.2013, .X./02.04.2013, asupra
contestatiilor formulate de S.C. .X. S.R.L. din localitatea .X., str. .X. nr. .X., jud.
X., CUI RO .X., prin Cabinet individual de avocatura .X., conform Tmputernicirii
Avocatiale nr. .X./2013, depusa in original la dosarul cauzei.

Prin formularea contestatiilor, societatea se indreapta impotriva
obligatiilor fiscale in suma totala de .X. lei reprezentand taxe forfetare in suma
de .X. lei si TVA aferenta taxelor forfetare in suma de .X. lei, stabilite de Directia
Municipiului .X. pentru Accize gi Operatiuni Vamale in sarcina contestatarei,
individualizate prin urmatoarele acte administrative fiscale:

-1) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei;
-2) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei;
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-3) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei;

-4) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei ;

-5) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei ;

-6) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X.lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X. lei
| -7) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei,
emise in baza Proceselor Verbale de control nr. .X., nr. .X,, nr. .X., nr. .X., nr.
X, nr. X. si nr. .X./22.02.2013, care au stat la baza intocmirii deciziilor de
impunere contestate.

Potrivit prevederilor pct. 9.6 din O.P.AIN.A.F. nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora :

” In situatiile in care organele competente au de solutionat doua sau
mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizica sau juridica
impotriva unor titluri de creanta fiscala, sau alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleagi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeasi
categorie de obligatii fiscale sau tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteaza reciproc, se va proceda la conexarea dosarelor,
daca prin aceasta se asigura o mai buna administrare si valorificare a probelor
in rezolvarea cauzei”, constatdnd ca S.C. .X. S.R.L. .X.,, a formulat 7
contestatii impotriva a X titluri de creanta fiscala incheiate de aceleasi organe
vamale, respectiv Directia Municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni Vamale,
vizand aceeasi categorie de obligatii fiscale, respectiv taxe forfetare si TVA
aferenta si tindnd seama de dispozitile legale, mai sus mentionate, se va
proceda la conexarea dosarelor pentru o mai buna administrare a acestora.

Contestatiile au fost depuse in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, avand in vedere ca
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Deciziile de regularizare a situatiei au fost comunicate societatii, prin posta, la
data de 01.X.2013, potrivit confirmarii de primire aflata in copie la dosarul
cauzei, iar contestatiile au fost inregistrate la Directia Municipiului .X. pentru
Accize gi Operatiuni Vamale la data de 26.X.2012 sub numerele .X.- .X,,
conform stampilei registraturii aplicata pe contestatiile depuse in original la
dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art.
206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. ¢c) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, la data inregistrarii contestatiei societatea regasindu-se
la momentul depunerii contestatiilor la pozitia X din Anexa 1 a OPANAF
nr.1823/2012 pentru modificarea gi completarea Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 2730/2010 privind organizarea activitatii
de administrare a marilor contribuabili, Directia generala de solutionare a
contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este legal
investita sa solutioneze contestatia formulata de S.C. .X. S.R.L. .X,, jud. .X..

I. Prin contestatiile formulate, societatea considera ca nu datoreaza
sumele stabilite prin Deciziile de regularizare a situatiei nr. .X.- .X./22.02.2013
emise de Directia municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni Vamale intrucat in
cuprinsul deciziilor anterior mentionate nu sunt indicate motivele concrete pentru
care s-a dispus executarea sumelor respective, sume ce reprezinta garantii
vamale constituite la importul unor cantitati de tomate in stare proaspata
insumand .X. kg. precum si la importul cantitatii de .X. kg lamai in stare
proaspata.

Astfel, contestatoarea sustine ca Deciziile de regularizare a situatiei nr.
X.-.X.[22.02.2013 nu sunt motivate in fapt si in drept, considerand ca in speta
sunt aplicabile prevederile art. 4 din Hotararea nr.973/2006 care stabileste in
sarcina autoritatii vamale obligatia de a verifica documentatia depusa de
solicitantul garantiei si de a-i aduce acestuia la cunostinta ce documente sunt
necesare in vederea solutionarii cererii de restituire a garantiei.

Societatea arata ca a depus documentele legale in vederea restituirii
garantiilor fara a avea vreun raspuns din partea autoritatii vamale, sustinand ca
nu a primit nicio adresa sau solicitare cu privire la garantia executata.

Contribuabilul mai sustine ca Deciziile pentru regularizarea situatiei cu
numerele .X.-.X./22.03.2013 sunt nemotivate, fiind lipsite atat de descrierea
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faptelor care au dus la executarea garantiei cat si de textul de lege incalcat de
catre societate.

Il. Prin Deciziile pentru regularizarea situatiei nr. .X.-.X./22.02.2013,
contestate, organele fiscale din cadrul Directiei municipiului .X. pentru Accize si
Operatiuni Vamale, au stabilit incasarea unor garantii forfetare in valoare totala
de .X. lei constand in taxe forfetare in suma de .X. lei si TVA aferenta in suma
de .X. lei.

Organele vamale au stabilit incasarea garantiilor forfetare constituite de
contestatara la depunerea Declaratiilor de punere in libera circulatie inregistrate
la Biroul Vamal .X. Targuri si expozitii din cadrul Directiei Municipiului .X. pentru
Accize si Operatiuni Vamale sub numerele de referinta :

1) X./17.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de .X.
lei pentru “Tomate in stare proaspata = .X.kg ;

2) .X./04.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
X. lei pentru “Tomate in stare proaspata=.Xx. kg. ;

3) .X./11.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
X. lei pentru “Lamai in stare proaspata=.X. kg. ;

4) .X./11.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
X. lei pentru “Tomate in stare proaspata=.X. kg.;

5) .X./24.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
X. lei pentru “Tomate in stare proaspata=.X. kg ;

6) .X./12.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
X. lei pentru “Tomate in stare proaspata=.X. kg ;

7) .X./12.04.2012, prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
X. lei pentru “Tomate in stare proaspata = .X. kg ,
intrucat s-a constatat ca importatorul nu a indeplinit conditile prevazute la
art.137 alin. 6 din Regulamentul de punere in aplicare (CE) nr.543/2011 de
stabilirea normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr.1234/2007 al
Consiliului in sectorul fructelor si legumelor, care i-ar fi permis restituirea
garantiilor constituite la dispozitia organelor vamale.

Deciziile de impunere au fost intocmite in baza constatarilor fiscale
cuprinse in Procesele Verbale de control cu numerele nr. .X., nr. . X, nr. .X., nr.
X, nr. X, nr. .X.sinr. . X./22.02.2013, anexate in copie la dosarul contestatiei
emise de catre Directia municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni , avand ca
temei de drept prevederile art.100 din Legea nr.86/2006 privind Codul Vamal al
Romaniei, art.77 si art.78 din Ordinul Vicepresedintelui A.N.A.F. nr.7521/2006
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precum si art.137 alin. (6) din Regulamentul de punere in aplicare (CE)
nr.543/2011 de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului (CE)
nr.1234/2007 al Consiliului in sectorul fructelor si legumelor.

lll. Luand in considerare sustinerile contestatarei si documentele
invocate de aceasta, constatarile organelor de inspectie fiscala si actele
normative invocate de contestatara si de organele de inspectie fiscala, se
retin urmatoarele:

cauza supusa solutionarii este legalitatea deciziilor de a incasa
garantiile constituite de contestatoare la data efectuarii importurilor de
tomate si lamai in stare proaspata, in conditiile in care nu au fost
indeplinite conditiile necesare restituirii acestora.

in fapt, printr-un numar de 7 Documente electronice de import (Declaratii
de punere in libera circulatie), acceptate de Biroul Vamal .X. Targuri si expozitii
din cadrul Directiei Municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni Vamale in
perioada 04.04-24.04.2012 prin atribuirea numerelor de referinta .X. , societatea
a solicitat aprobarea unui numar X operatiuni de import de legume si fructe in
stare proaspata, pentru care au fost constituite garantii forfetare, in conformitate
cu prevederile Regulamentului CE 1580/2007, dupa cum urmeaza :

1) .X./17.04.2012:

-Tomate in stare proaspata = .X. kg, garantie forfetara .X. lei ;
2) .X./04.04.2012:

-Tomate in stare proaspata = .X. kg, garantie forfetara .X. lei ;
3) .X./11.04.2012:

-Lamai in stare proaspata =.X. kg, garantie forfetara .X. lei;
4) .X./11.04.2012 ;

-Tomate in stare proaspata =.X. kg, garantie forfetara .X. lei :
5) .X./124.04.2012:

-Tomate in stare proaspata = .X. kg, garantie forfetara .X. lei;
6) .X./12.04.2012:

-Tomate in stare proaspata =.X.kg, garantie forfetara .X. lei
7) .X./12.04.2012:

-Tomate in stare proaspata = .X. kg, garantie forfetara .X. lei ;

in total societatea a solicitat importul unei cantititi de tomate in stare
proaspata insumand .X. kg, incadrate in Nomenclatura combinata la cod NC
X., precum si importul unei cantitati de .X. kg de lamai in stare proaspata,
incadrate in Nomenclatura combinata la cod NC .X., pentru care s-a constituit
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garantie forfetara in suma totala de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma
de .X. lei si TVA aferenta in suma de .X. lei, in conformitate cu Regulamentul
de punere in aplicare (UE) 323 si Regulamentul de punere in aplicare (CE)
nr.543/2011 de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului (CE)
nr.1234/2007 al Consiliului in sectorul fructelor si legumelor.

Prin cererile Tinregistrate la registratura D.R.A.O.V. sub numerele
X./[18.04.2012, .X.- .X./03.05.2012 si .X.- .X./08.05.2012, S.C. .X. S.R.L. .X,,
jud. .X. a solicitatat organului vamal de import restituirea garantiei forfetare
constituite la incheierea regimului vamal pentru fiecare din cele X operatiuni
comerciale de import derulate prin Biroul Vamal .X. Targuri si expozitii.

Prin adresa de raspuns nr. .X./30.05.2012, organul vamal a comunicat
importatorului faptul ca documentele prezentate in vederea restituirii garantiilor
constituite sunt insuficiente sau in fotocopie, fapt pentru care, a solicitat
societatii sa prezinte in termen, in original sau in copie legalizata, documente
edificatoare necesare solutionarii cererii, solicitarea organului vamal fiind
ramasa fara raspuns din partea contestatarei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 137(4) si (6) din Regulamentul
de punere in aplicare (CE) nr.543/2011 de stabilirea normelor de aplicare a
Regulamentului (CE) nr.1234/2007 al Consiliului in sectorul fructelor si
legumelor, care prevad urmatoarele :

“(4) Importatorul dispune de un termen de o luna de la vénzarea
produselor in cauza, in limita unui termen de patru luni de la data acceptarii
declaratiei de punere in liberd circulatie, fie pentru a dovedi cé& lotul a fost
comercializat in conditii care s& confirme corectitudinea preturilor mentionate la
alineatul (1) litera (a) sau la alineatul (2) litera (a), fie pentru a determina
valoarea in vama mentionata la alineatul (1) litera (b) si la alineatul (2) litera (b).
Fard a aduce atingere aplicarii alineatului (5), nerespectarea unuia dintre
aceste termene limita duce la pierderea garantiei constituite.

Garantia constituita se elibereaza in masura in care se face dovada
unor conditii de comercializare satisfacatoare pentru autoritatile vamale.

in caz contrar, garantia se retine cu titlu de plata a taxelor la import. “
(.--)

“(6) Daca, in urma unei verificari, stabilesc ca nu au fost indeplinite
cerintele prevazute de prezentul articol, autoritatile competente recupereaza
taxele datorate in conformitate cu articolul 220 din Regulamentul (CEE) nr.
2913/92(...) “
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Se retine ca operatorii economici transmit la autoritatea vamala prin
intermediul sistemului informatic declaratile sumare de intrare ENS ( Entry
Summary Declaration) Tinainte de intrarea marfurilor pe teritoriul vamal al
Comunitatii. Aplicatia informatica a autoritati vamale inregistreaza datele
continute in declaratia sumara de intrare prin alocarea unui numar denumit
MRN (Movement Reference Number-numar de referinta) pe care il transmite
persoanei care a depus ENS.

Se retine ca MRN-ul reprezinta un numar alocat declaratiei de punere in
libera circulatie de catre sistemul informatic, compus din 18 caractere
alfanumerice.

Fata de cele de mai sus se retine ca in speta societatea contestatoare a
depus, in perioada 04 - 24.04.2012, un numar de X declaratii de punere in libera
circulatie, acceptate de organul vamal de intrare prin alocarea numerelor de
referinta :

-.X./17.04.2012;

-.X./04.04.2012;

-.X./11.04.2012;
X.[11.04.2012;
X.124.04.2012;
X.[12.04.2012;
X.[12.04.2012,

pentru importul unor cantitati de tomate in stare proaspata insuméand .X. kg,
incadrate in Nomenclatura combinata la cod NC .X., precum si pentru importul
unei cantitati .X. kg de lamai in stare proaspata, incadrate in Nomenclatura
combinata la cod NC .X., pentru care importatorul a constituit garantie forfetara
in suma totala de .X.lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA
aferenta in suma de .X. lei, in conformitate cu prevederile art. 248 pct.1 din
Regulamentul (CEE) nr.2453/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 privind dispozitii de
aplicare a reglementarii (CEE)nr. 2913/92 a Consiliului de stabilire a Codului
vamal Comunitar, care prevede :

» Acordarea liberului de vaméa este urmata de inregistrarea in conturi a
drepturilor de import stabilite in functie de datele declaratiei. in cazul in care
considera ca verificarile intreprinse pot conduce la stabilirea unui cuantum al
drepturilor de import mai mare decat cel care rezultd din datele inscrise in
declaratie, autoritatile vamale cer in plus constituirea unei garantii care s&
acopere diferenta dintre cuantumul calculat pe baza datelor din declaratie si cel
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care se plateste in final pentru marfuri. Cu toate acestea, in loc sa constituie
aceasta garantie, declarantul poate cere inregistrarea in conturi a cuantumului
la care se ridicéa in final drepturile vamale care poate fi platit pentru méarfuri. “

Se retine ca prin cererile inregistrate la registratura D.R.A.O.V. sub
numerele .X./18.04.2012, .X.- .X./03.05.2012 si .X.- .X./08.05.2012, S.C. .X.
S.R.L. .X,, jud. .X. solicita restituirea garantiilor forfetare de import constituite
pentru cele X operatiuni de import declarate, mentionand in adrese anexarea a
diverse documente individualizate.

In procedura de solutionare a solicitarii importatorului, se retine ca prin
adresa de raspuns nr. .X./30.05.2012, Directia municipiului .X. pentru Accize si
Operatiuni Vamale comunica petentei faptul ca documentele anexate cererilor
privind restituirea garantiilor forfetare mai sus precizate sunt insuficiente si au
fost depuse in copie, solicitand petentei, totodata, expressis verbis, prezentarea
unor documente edificatoare in original sau legalizate la notariat.

Se retine ca adresa nr. .X./30.05.2012 emisa de Directia municipiului .X.
pentru Accize si Operatiuni Vamale a fost primita de societatea contestatoare la
data de 30.05.2012, fapt atestat de stampila S.C..X. SRL si inscrisul olograf
care precizeaza ,Am primit un exemplar” de pe adresa anterior mentionata.

Totodata, se retine ca pana la data depunerii contestatiei, respectiv data
de 26.03.2013, adica la o perioada calendaristica insumand 9 luni gi 27 de zile
de la data de 30.05.2012 cand i s-a comunicat solicitarea D.M. .X..A.O.V,,
societatea contestatoare nu a comunicat organului vamal niciun document
original sau legalizat la notariat precum si niciun alt document care sa
intruneasca conditiile necesare restituirii garantiei depuse, fapt recunoscut de
petenta, care invoca insa in mod eronat, in apararea sa, tocmai lipsa oricei
comunicari din partea organelor vamale.

Avand in vedere cele de mai sus, nu poate fi retinuta afirmatia petentei
care sustine prin contestatie ca nu a primit niciun raspuns din partea autoritatii
vamale, in sensul ca documentele anexate cererilor de restituire a garantiei
forfetare ar fi fost insuficiente sau nu corespund cerintelor legale, intrucat tocmai
acest lucru i-a fost comunicat contestatarei de catre Directia municipiului .X.
pentru Accize si Operatiuni Vamale, prin adresa nr. .X./30.05.2012, primita de
societatea contestatoare astfel cum atesta stampila S.C. .X. S.R.L. .X,, jud. .X.
si inscriptia olografa ,Am primit un exemplar”, alaturi de data de 30.05.2012.
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Totodata, nu poate fi retinuta nici afirmatia societatii contestatoare potrivit
careia Deciziile pentru regularizarea situatiei nr. .X.-.X./22.02.2013 emise de
Directia municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni Vamale nu sunt motivate in
fapt si in drept, intrucat, din analiza continutului fiecarei decizii anterior
mentionate, rezulta ca:

- la rubrica de la pct. 2.1.1. ,Motivul de fapt” se precizeaza faptul ca “in
urma verificarii MRN (...) prin care s-a instituit garantie forfetara in cuantum de
(...) lei pentru marfa (...) kg, DMAOV.X. decide incasarea garantiei constituite
intrucadt nu au fost intrunite conditile prevederilor art.137 alin (6) din
Regulamentul de punere in aplicare (CE) nr.543/2011 de stabilirea normelor de
aplicare a Regulamentului (CE) nr.1234/2007 al Consiliului in sectorul fructelor
si legumelor.

- la rubrica de la pct.2.1.2. ,Temeiul de drept”, se indica normele vamale
de drept interne si comunitare aplicabile in speta, si anume : ,art.100 din Legea
nr.86/2006 privind Codul Vamal al Romaniei, art.78(3), art.77-78 din Ordinul
Vicepresedintelui A.N.A.F. nr.7521/2006, art.137(6) din Regulamentul de punere
in aplicare (CE) nr.543/2011 de stabilrea normelor de aplicare a
Regulamentului (CE) nr.1234/2007 al Consiliului in sectorul fructelor si
legumelor.”

Avand in vedere ca societatea contestatoare nu a comunicat Directiei
municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni Vamale, pana la data depunerii
contestatiei, respectiv data de 26.03.2013, niciun document original sau
legalizat la notariat precum si niciun alt document care sa indeplineasca
conditiile necesare restituirii garantiei depuse, adica la o perioada calendaristica
insumand 9 luni si 27 de zile de la data de 30.05.2012 cand i s-a comunicat
solicitarea Directiei municipiului .X. pentru Accize si Operatiuni Vamale, fapt
recunoscut de petenta, care invoca in apararea sa lipsa oricarei comunicari din
partea organelor vamale, se retine ca in mod legal a fost stabilita in sarcina
contestatarei suma totala de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X.
lei si TVA aferenta taxelor forfetare in suma de .X. lei.

Totodata, se retine ca petenta nu contesta modul de calcul al taxei
forfetare in suma de .X. lei si a TVA in suma de .X. lei aferenta taxelor forfetare,
obligatii stabilite de Directia municipiului .X. pentru accize si operatiuni vamale
pentru importul a .X. kg. de tomate in stare proaspata precum si pentru importul
a .X. kg lamai in stare proaspata, argumentele sale constand exclusiv in
chestiuni procedurale, carora li s-a raspuns mai sus.

Avand in vedere cele retinute mai sus se va face aplicatiunea prevederilor
art. 216 alin. 1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
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procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit
carora :

“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admiséa, in totalitate sau in parte,
ori respinsa”, coroborat cu pct. 11.1, lit. a) din OPANAF nr. 450/2013 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza :

“Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat;”, urmeaza sa fie respinse ca neintemeiate
contestatiile pentru suma totala de .X. lei reprezenténd taxa forfetara in suma
de.X. lei si TVA aferenta in suma de .X. lei.

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor legale invocate in
cuprinsul prezentei decizii i in baza dispozitiilor art. 216 alin. 1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct. 11.1, lit. a) din OPANAF
nr. 450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE

Respingerea ca neintemeiate a contestatiilor formulate de S.C. .X. S.R.L.
X., jud. .X., impotriva urmatoarelor Decizii pentru regularizarea situatiei emise
de Directia Municipiului .X. pentru Accize gi Operatiuni Vamale in sarcina
contestatarei:

-1) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei;

-2) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei;

-3) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei;
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-4) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de.X. lei

-5) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei ;

-6) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei ;

-7) Decizia de regularizare a situatiei nr. .X./22.02.2013, in suma totala
de .X. lei reprezentand taxa forfetara in suma de .X. lei si TVA in suma de .X.
lei,

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X. sau la Tribunalul .X., in

termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL
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